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Anmalan har inkommit till Kommerskollegium (KK) avseende godkénde revisorn A-son.
Arendet har 6verliamnats till Revisorsnamnden (RN) som den 1 juli 1995 Gvertog KKs
ansvar for revisorsfragor. Enligt Overgangsbestimmelserna till lagen (1995:528) om
revisorer skall arendet, vad avser beddmningen i sak, provas enligt &ldre bestdammelser d.v.s.
forordningen (1973:221) om auktorisation och godkannande av revisorer. De disciplindra
pafoljder som enligt 23 § namnda forordning kan komma i fraga ar varning eller
upphédvande av godkannandet.

Anmalaren ifrdgasatter om A-son utfort sitt revisionsuppdrag i ett aktiebolag i enlighet
med god revisionssed. A-son var vald revisor i bolaget fr.o.m. rakenskapsaret 1987/88 fram
till dess bolaget gick i konkurs i mars 1993. Bolagets verksamhet bestod i import, handel och
service av datorer. Vasentliga tillgangar i bolaget var enligt dess redovisning varulagret och
balanserade organisationskostnader. I samband med konkursen framgick att redovisningen
varit felaktig och att vardena pa dessa bada tillgangsposter var betydligt lagre.

A-son har anfort att han atog sig revisionsuppdragen for rakenskapsaren 1987/88 och
1988/89 forst i maj 1990. Bolagets bokforing var vid den tidpunkten asidosatt och bolaget var
likvidationshotat eftersom dels arsredovisningar for dessa ar inte sants in till Patent- och
registreringsverket, dels bolagets egna kapital till storsta delen var férbrukat. Pa grund av den
tidspress som radde kunde A-son enligt egen uppgift inte fullgéra sin granskning enligt god
revisionssed. Revisionsberattelserna for 1987/88 och 1988/89 (réakenskapsarets utgang var i
augusti) ar daterade den 25 maj respektive den 28 juni 1990. | bada revisionsberattelserna
anger A-son att granskningen av "arsredovisningen samt styrelsens forvaltning" utforts enligt
god revisionssed och att arsredovisningarna upprattats enligt aktiebolagslagen. | den férsta
revisionsberéattelsen har A-son anmarkt "Da revisionsuppdraget erhallits forhallandevis sent
kan jag varken till- eller avstyrka resultat- och balansrakningen.” 1 den andra
revisionsberattelsen saknas helt uttalande angdende faststallandet av balans- och
resultatrakningen. Vidare saknas i bada uttalanden om ansvarsfrihet for styrelseledamoter och
verkstallande direktor. Bada revisionsberattelserna innehaller uttalanden om bolagets
bristande kapital (bolagsstamman har att ta stallning till om bolaget skall trada i likvidation)
samt att skatter och avgifter inte betalts i ratt tid.

Rakenskapsaret 1989/90 gjordes enligt A-son vasentliga granskningsinsatser. Pa grund
av en schism mellan A-son och en nytilltradd foretradare for bolaget, anmélaren, kunde
revisionen dock inte avslutas. A-son upprattade ett utkast till en revisionsberattelse i oktober
1991 men den avlamnades aldrig. A-son har uppgett att han darefter "vantade pa att bli
utbytt".

Revisorsnamnden, som haft tillgang till A-sons dokumentation, gor foljande bedémning.

A-son har sjalv tillstatt att han inte utfort sitt granskningsuppdrag avseende rakenskapsaren
1987/88 och 1988/89 i enlighet med god revisionssed. RN kan vidare konstatera att det av
den dokumentation A-son Overlamnat inte framgar att han alls vidtagit nagra
granskningsatgarder avseende dessa tva rakenskapsar.

En revisor skall i den omfattning god revisionssed bjuder granska bolagets
arsredovisning jamte rakenskaperna samt styrelsens och verkstallande direktrens
forvaltning. Forst harefter skall revisorn avge revisionsberéattelse. Att klienten i vissa fall har
intresse av att snabbt fa fram en reviderad arsredovisning far inte paverka revisorn i hans
skyldighet att utfora den granskning som kravs. En sadan ordning skulle innebéra att mindre



nograknade bolag genom att vélja revisor sent skulle kunna undgd granskning av
rékenskaperna och forvaltningen enligt god sed. | &rendet har framkommit att A-son avgett
revisionsberattelser innan han slutfért granskning enligt god revisionssed. A-son har darmed
allvarligt asidosatt sina skyldigheter som revisor. Att han dessutom i revisionsberéattelserna
mot battre vetande intygat att granskningen utforts enligt god revisionssed och att
arsredovisningarna upprattats enligt aktiebolagslagen ar férsvarande.

A-sons revisionsarbete for 1989/90 var i oktober 1991 i det ndrmaste klart, utkast till
revisionsberéattelse hade upprattats, men arbetet kunde inte slutféras pa grund av att det
uppstod en konflikt med bolagets foretradare. — Eftersom A-son beddmde det som omdgjligt
att fullgora sitt revisionsuppdrag borde han ha avsagt sig uppdraget och inte passivt kvarstatt
som revisor till dess bolaget gick i konkurs ett och ett halvt ar senare. Harvid skulle han ha
sant in en anmélan till lansstyrelsen (numera registreringsmyndigheten) och l&mnat en
redogorelse for iakttagelserna han gjort vid sin granskning.

Sammanfattningsvis har A-son underlatit att revidera i enlighet med god revisionssed.
Han har trots detta avgett revisionsberattelser for tva rakenskapsar. | dessa har han lamnat
information som &r vilseledande. Slutligen har A-son passivt kvarstatt som vald revisor under
en lang period efter det att han faktiskt slutat befatta sig med bolaget. A-son har darmed pa
flera punkter allvarligt asidosatt sina plikter som revisor.

Med stod av 23 § andra stycket forordningen om auktorisation och godk&nnande av
revisorer meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordforande Lennart Grufberg samt ledamoterna Lena Abjorner,
Siv Bjors, Anne-Charlotte Eggwertz, Elisabet Fura-Sandstrom, Margit Knutsson, Jan-Erik
Moreau, Per Thorell och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handldggningen har i Ovrigt
narvarit kanslichefen Christer Lefrell samt avdelningsdirektéren Carina Bergman Marcus,
foredragande.



