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O 4/97

Ni har ansokt om godkénnande som revisor. Er teoretiska och praktiska utbildning har i
enlighet med &vergangshestammelserna i revisorslagen (1995:528) provats enligt
Kommerskollegiets revisorsforeskrifter (KFS 1986:8). Revisorsnamnden (RN) har tagit del
av dokumentationen i nagra revisioner dar Ni deltagit samt inhamtat kompletterande
uppgifter vid besok 1997-04-14 pa den byra dar Ni ar anstalld. Ni har yttrat Er 6ver RNs
anteckningar fran besoket.

Av RN:s utredning framgar bl.a. att dokumentationen Gver utférda revisioner var
bristfallig och inte kan anvandas som underlag for att bedéma vare sig omfattningen av eller
kvaliteten pa utfort arbete. RN finner det darfor inte styrkt att Er praktik uppfyller de krav
som ar uppstallda for godkannande som revisor.

RN avslar Er ansokan.

Arendet har avgjorts av kanslichefen Christer Lefrell i nirvaro av byradirektéren Leena
Collins, som foredragit &rendet.

Lansratten i1 Stockholms lan, rotel 31
Dom 1998-03-11 i mal nr O 15400-97

A-son har dverklagat Revisorsnamndens beslut och, som det far forstas, yrkat att hon skall
godkannas som revisor. Hon har anfort foljande. Beslutet &r orattvist. Hon har antagit att
praktikplatsen hos X skulle tillgodordknas som godkand arbetsplats eftersom
Revisorsnamnden har godkéant honom som revisor. Det var svart for henne att fa nytt arbete i
Gévle néar hon fick klart for sig att hanteringen av revisionsuppdragen inte skett enligt
foreskrivna regler. Hon har vunnit stort fortroende i sina kontakter med byrans kunder. | och
med de nya reglerna far hon inte langre tillgodorakna sig den utbildning som hon genomgatt
efter arsskiftet 1996/97 vilket bidrog till att hon stannade kvar pa sin tjanst.

Revisorsndmnden har inte funnit sk&l att &ndra sitt beslut och i yttrande bestritt bifall till
overklagandet.

Lansratten avslog 6verklagandet pa foljande skal.

Enligt overgangsbestammelser till lagen (1995:528) om revisorer, punkten 6, far den som
avslutat sin revisorsutbildning fore den 1 januari 1997 och inom samma tid ansdker om
godkannande, godkénnas enligt aldre bestammelser.

Enligt 15 § forsta stycket forordningen (1973:221) om auktorisation och godk&nnande
av revisorer skall revisor for att erhalla godkannande bl.a. ha utovat praktisk verksamhet i
revisorsyrket pa tillfredsstallande satt under minst fem ar.

Néarmare bestimmelser om den for godkannande foreskrivna praktiska verksamhetens
omfattning och innehdll m.m. finns i 18 § Kommerskollegiums revisorsforeskrifter (KFS
1986:8) jamford med 6-10 och 12-14 §§ samma foreskrifter.

Enligt 44 § samma foreskrifter skall en revisor dokumentera sina revisionsuppdrag.
Enligt 47 § ingar i dokumentationen bl.a. anteckningar enligt 48 § och granskningsprogram.



Enligt 48 § skall en revisor under arbetets gang fora anteckningar éver utford revision. Av
anteckningarna skall tydligt framga vad som har granskats, hur granskningen har utforts,
vilken omfattning granskningen har haft, vilka iakttagelser och bedémningar som har gjorts,
vilka slutsatser som dragits och vilka atgarder som har vidtagits.

Av handlingarna i malet framgar bl.a. féljande.

A-son har varit anstalld hos X revisionsbyra som revisorsassistent sedan den 1 augusti
1991 och har dar utfort externrevisionsarbete, kvalificerade utredningar, bokslutsrevisioner
och annat kvalificerat revisionsarbete. Av PM fran den 16 april 1997 uppréattat av Leena
Collins vid Revisorsnamnden framgar bl.a. att Revisorsnamnden har tagit del av
dokumentationen i nagra revisioner och inhamtat kompletterande uppgifter vid besok pa X
Revisionsbyra. Dokumentationen har sadana brister att man som utomstaende inte kan folja
arbetets gang. Vad kontroll bestatt i och vad den gett for resultat gar inte att utréna. Vissa
underlag saknas.

Lansrattens bedémning.

Till grund for beddmning av huruvida en sokande har utdvat praktisk verksamhet i
revisorsyrket pa ett satt som till omfattning, innehall och i 6vrigt motsvarar uppstéllda krav
kan bl.a. ligga dokumentation dver utforda revisionsuppdrag. Av utredningen i malet framgar
att dokumentationen Over utforda revisioner under A-sons praktik inte kan anvdndas som
underlag for att bedoma omfattning eller kvalitet pa utfort arbete. Lansratten finner darfor, i
likhet med Revisorsndmnden, att A-son inte har styrkt att hon utOvat praktisk verksamhet i
revisorsyrket pa tillfredsstallande satt under minst fem ar. Revisorsnamnden har saledes haft
fog for sitt beslut att inte godkdnna henne som revisor. Vad A-son anfért andrar inte
lansrattens bedémning. Overklagandet skall darfor avslas.



