Dnr 472-96 1996-10-24 F17/96

LR: dom 1997-09-30, mal nr: O 19592-96

F 17/96

Enligt 15 § forsta stycket lagen om revisorer (RL) far revisorer och revisionsbolag inte utéva
annan verksamhet an revisionsverksamhet om utdvandet kan rubba fortroendet till deras
opartiskhet eller sjalvstandighet som revisorer.

X KB (revisionsbolaget) har hos Revisorsndamnden (RN) ansokt om férhandsbesked
huruvida deldgarskap 1 X Skattekonsulter KB (skattebolaget) ar forenligt med den
revisionsverksamhet som bedrivs i revisionsbolaget. Avsikten ar att revisionsbolaget skall 4ga
en kommanditandel i skattebolaget (mindre dn 10 % av kommanditkapitalet).
Revisionsbolaget skall inte representeras i styrelsen eller ledningen. Den verksamhet som
skall bedrivas i skattebolaget, skattekonsultverksamhet, ar enligt revisionsbolaget sadan
verksamhet som skulle ha kunnat bedrivas inom revisionsbolaget. Omsattningen i
skattebolaget beraknas uppga till ca 30 Mkr per ar. Revisionsbolaget omsétter ca 130 Mkr.

RN gor foljande bedémning.

Savitt framgar av handlingarna finns det inget som hindrar att revisionsbolaget sjalvt direkt
utévar den verksamhet som skattebolaget &gnar sig at. Ansokningen om forhandsbesked
géller dock inte revisionsbolagets egen verksamhet utan ratten att vara delégare i verksamhet -
skattekonsultation - som bedrivs av en annan juridisk person.

RN har i ett tidigare denna dag avgjort registreringsarende (dnr 616-1996) [O 7/96, red
anm.] godtagit att ett revisionsbolag innehar samtliga aktier i ett bolag som bedriver
skattekonsultation. Beslutet motiverades bl.a. med att moderbolaget fick anses vara ansvarigt
for dotterbolaget vad géllde férsummelser i dotterbolagets verksamhet och med mdjligheten
for RN att utdva tillsyn enligt 20 8 RL. | den nu férevarande ansokningen ar det emellertid
fraga om skattekonsultation som bedrivs i ett foretag som pa grund av firmagemenskap kan
forknippas med revisionsbolaget/dgarbolaget men &ver vilket detta har foga eller intet
inflytande. Mot denna bakgrund finner RN att det tilltdnkta deléagarskapet innefattar sadan
fortroenderubbande verksamhet som avses i 15 § forsta stycket RL.

Arendet har avgjorts av RN:s ordforande Lennart Grufberg samt ledamoterna Stig von Babhr,
Siv Bjors, Anne-Charlotte Eggwertz, Elisabet Fura-Sandstrom, Jan-Erik Moreau, Eva-Britt
Nordhall, Per Thorell och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i dvrigt
nérvarit kanslichefen Christer Lefrell samt avdelningsdirektoren Carina Bergman Marcus,
foredragande.

Avvikande mening har anmaélts av Siv Bjors och Gunnar Widhagen som for sin del, i
egenskap av ledamoter i némnden, anfort féljande.

Den relevanta principfragan i detta arende ar huruvida revisionsbolaget kan placera
medel i aktier eller andelar i andra foretag, oavsett vilken verksamhet dessa foretag bedriver.
Det faktiska laget ar att revisionsbolag ar oférhindrade att placera kapital i t.ex. borsnoterade
eller andra aktier, under forutsattning att forvarven avser minoritetsposter och inte ar férenade
med styrelseposter eller dylikt samt att jav inte uppstar i revisionsutévningen. Motsvarande
maste rimligen galla en minoritetspost i ett kommanditbolag, da revisionsholaget dessutom
skall vara kommanditdelagare och inte komplementér. Av handlingarna framgar inte heller att
detta forvarv bor anses vara annat &n en kapitalplacering.



| detta sasmmanhang maste ocksa beaktas att den verksamhet som bedrivs i skattebolaget
inte skall utévas i revisionsbolaget. Inte heller kan enbart det d&gande som ar i fraga, anses
innebdra att revisionsbolaget utdvar verksamheten. Den parallell majoriteten drar med
verksamhet bedriven i dotterbolag, &r enligt var mening inte relevant. Om skattebolaget
sysslar med verksamhet som ér eller inte ar forenlig med revisionsverksamhet har darmed inte
nagon betydelse i detta sammanhang. Det finns inte nagon forfattningsenlig grund for RN att
hindra ett revisionsforetag fran att aga minoritetsandelar i foretag med vilket
revisionsforetaget har firmagemenskap men saknar inflytande ¢ver. Vi konstaterar damed att
RN saknar stod for att forhindra ett 4gande av det slag som avses i detta &rende.

Slutligen anser vi inte att 15 § forsta stycket revisorslagen aktualiseras vid
revisionsbolagets forvarv av andelar i skattebolaget. Vart motiv for detta &r att namnda
bestimmelse, som uttryckligen tar sikte pa utévning av annan verksamhet &n
revisionsverksamhet av tva skal inte ar tillamplig i detta fall. Det ena &r att revisionsbolaget
enbart skall vara passiv minoritetsdgare i ett bolag, vilket inte kan jamstéllas med att
revisionsbolaget utévar verksamheten i fraga.. Fragan om utévande av fortroenderubbande
verksamhet uppkommer saledes Gver huvud taget inte i detta fall. Det andra &r att
skatteradgivning inte ar annan verksamhet an revisionsverksamhet. Enligt var uppfattning
skall revisionsholaget fa beskedet att det kan ga in i delagarskapet utan hinder av
revisorslagen eller annan forfattning.



