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D 15/00

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underréattelse angaende auktoriserade revisorn A-son
fran davarande Skattemyndigheten i X lan, dnr 1997-479. RN har vidare mottagit en
underréattelse angaende A-son fran davarande Skattemyndigheten i Y lan, dnr 1998-559.

Dnr 1997-479

Av skattemyndighetens underrattelse framgar bl.a. foljande. Skatterevision har utforts i ett
aktiebolag i vilket A-son varit vald revisor. Vid skatterevisionen, som avsett rakenskapsaren
1994/95 och 1995/96, har skattemyndigheten uppmérksammat brister i bolagets bokféring av
I6ner och likvida medel. Det har bl.a. framkommit att foretagsledaren gjort uttag med
sammanlagt 178 549 kr fran bolagets checkkonto. Uttagen, for vilka det saknas verifikationer,
har i efterhand bokférts som insattningar pa kassakontot. Vid tva tillfallen under den
granskade perioden har kassasaldot reducerats med sammanlagt 108 713 kr genom att bolaget
har redovisat l6neutbetalningar till foretagsledaren. Enligt skattemyndigheten har bolagets
I6neredovisning under namnda rakenskapsar inte skett I6pande och med ett sammanlagt 69
836 kr (178 549 - 108 713) for lagt belopp. Vid skatterevisionen har aven uppméarksammats
att skatter och avgifter redovisats for sent eller inte redovisats alls. Vissa brister har dven
noterats i bolagets mervérdesskatteredovisning. Bland annat har bolaget redovisat 35 200 kr
for litet i utgaende mervardesskatt under rakenskapsaret 1995/96.

A-son har i sin revisionsberattelse for rakenskapsaret 1994/95 anmarkt foljande. "Vid ett
flertal uppbordstillfallen under rakenskapsaret har avdragen skatt och sociala avgifter ej
betalats i ratt tid”. | revisionsberattelsen for rakenskapsaret 1995/96 har hon enbart anmarkt
att mer an halften av aktiekapitalet ar forbrukat och att styrelsen uppméarksammats pa
bestammelserna i aktiebolagslagen avseende likvidationsplikt.

A-son har yttrat sig i drendet och anfort bl.a. foljande. Hon utférde inte nagon
verifikationsgranskning av bolagets kassatransaktioner eftersom det var svart att folja
transaktionerna pa kassakontot. Detta patalade hon dven for foretagsledaren. Hon utforde inte
heller ndgon kassainventering. For att sakerstélla kassans existens per respektive balansdag
begarde och erholl hon ett undertecknat kassaintyg. Mot bakgrund av att bokfdringsbyran,
som skotte bolagets bokforing, stdimde av bolagets checkkonto vid revisionstillfallena utférde
hon inte nagon egen detaljerad granskning av checktransaktionerna. Daremot gjordes en
avstamning av behallningen pa checkkontot mot kontoutdrag fran banken per respektive
bokslutsdag. Vad géller bolagets redovisade skatter och avgifter sa uppmarksammade hon
vissa differenser mellan uppbordsdeklarationerna och huvudboken for rakenskapsaret
1994/95. Hon patalade dessa brister for bokforingsbyran som vidtog erforderliga rattelser.
Hon papekade aven bristerna for foretagsledaren och i sin revisionsberattelse for detta ar. Vid
revisionen aret darefter noterade hon att bolaget hade atgardat de brister som
skattemyndigheten hade uppmarksammat vid skatterevisionen. Eftersom skattemyndigheten
saledes redan var informerad om bristerna anmarkte hon inte pa dessa i sin
revisionsberéattelse. Hon patalade dock for bokforingsbyran att bolagets redovisning av loner,
skatter och avgifter maste forbattras. Bokforingsbyran vidarebefordrade hennes synpunkter
till foretagsledaren.

RN, som haft tillgang till A-sons granskningsdokumentation fér de aktuella rakenskapsaren,
gor féljande bedémning.



Av A-sons yttranden till RN framgar att hon funnit att bolagets kassaredovisning uppvisat
sadana brister att det inte utan svarighet har gatt att folja transaktionerna pa kassakontot. De
aberopade svarigheterna har dock inte inneburit att hon kunnat underlata att granska
verifikationerna utan borde tvartom ha gett henne anledning till fordjupade kontroller. Av
hennes granskningsanteckningar framgar dessutom att hon uppmarksammat att
kassaunderskott forekommit under rakenskapsaret 1995/96. Trots de uppméarksammade
bristerna har A-son varken kontrollerat bolagets kassatransaktioner eller gjort nagon egen
kontroll av kassans existens. Hon har inte heller utfért nagon egen granskning av bolagets
checkrakningstransaktioner. De granskningsatgarder A-son vidtagit i denna del har enligt
RN:s mening varit Klart otillréckliga for att hon skulle ha kunnat bilda sig en uppfattning om
bolagets redovisning av likvida medel. Harigenom har hon brutit mot god revisionssed.

A-son har i sina yttranden till RN uppgett att hon vid sin revision forlitat sig pa
bokforingsbyrans kontroller av bolagets redovisning av likvida medel. A-son har emellertid
inte kunnat forlita sig pa bokforingsbyrans granskning utan att gora en egen uppfoljning.
Savitt framgar av A-sons yttranden och av hennes dokumentation har nagon sadan
uppfoljning inte gjorts. Genom att vid sin revision forlita sig pa bokforingsbyrans kontroller
utan att gora en egen uppfoljning har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

I 10 kap. 10 § fjarde stycket aktiebolagslagen stadgas bl.a. att en revisor skall anmarka i
revisionsberattelsen om han funnit att bolaget inte fullgjort sin skyldighet att gora
skatteavdrag eller att i rétt tid betala skatter och avgifter. Enligt skattemyndighetens uppgift,
vilken A-son inte har invant mot, har bolaget under de aktuella rakenskapsaren inte fullgjort
sin skyldighet att gora skatteavdrag och att i ratt tid betala skatter och avgifter. A-son har
emellertid i det avseendet endast gjort anmarkning i revisionsberéattelsen for rakenskapsaret
1994/95. Med hénsyn till det ovan anférda borde hon &ven i revisionsberéttelsen for
rakenskapsaret 1995/96 ha anmarkt pa férekommande felaktigheter rérande skatter och
avgifter. Det forhallandet att felaktigheterna redan var kanda for skattemyndigheten saknar
harvid betydelse eftersom revisionsberéttelsen &ven riktar sig till andra intressenter.

Dnr 1998-559

Av skattemyndighetens underréattelse och évriga handlingar i arendet framgar bl.a. féljande.
Skatterevision har utforts i tva aktiebolag i vilka A-son har varit vald revisor. Vid revisionen
har framkommit att bolagen (verkstadsbolaget och servicebolaget) redovisat stora fiktiva
kassabehallningar for rakenskapsaren 1995 och 1996. Verkstadsbolagets redovisade
kassabehallning for de aktuella rakenskapsaren uppgick till 222 722 kr respektive 263 207 kr.
Enligt arsredovisningen uppgick verkstadsholagets balansomslutning for rakenskapsaret 1995
till 349 100 kr och for rakenskapsaret 1996 till 285 760 kr. Servicebolaget redovisade for de
aktuella rdakenskapsaren en kassabehallning uppgaende till 70 784 kr respektive 55 230 kr
medan dess balansomslutning enligt arsredovisningen uppgick till 182 477 kr for
rakenskapsaret 1995 och till 153 427 kr for rakenskapsaret 1996. Enligt skattemyndigheten
har storre delen av de redovisade kassabehallningarna utgjort 16n till bolagens dgare. A-son
har endast anmarkt pa den fiktiva kassabehallningen i sin revisionsberattelse for
verkstadsbolaget avseende rakenskapsaret 1995.

A-son har yttrat sig i drendet och anfort bl.a. foljande. Vid revisionen av verkstadsbolaget
rakenskapsaret 1996 konstaterade hon att bolaget hade atgardat de brister i
kassaredovisningen som skattemyndigheten uppmérksammat. Med anledning harav anmarkte
hon i sin revisionsberattelse endast pa brister i verkstadsbolagets skatte- och
avgiftsredovisning. Servicebolaget bokforde alla transaktioner via kassakontot vilket
medforde svarigheter att folja upp transaktionerna. Vid sina revisioner diskuterade hon den
hoga kassabehallningen med foretagsledaren som férklarade denna med att servicebolaget
genomférde manga transaktioner mot kontant betalning omkring arsskiftena. Foretagsledaren
intygade for bada aren kassans existens dels muntligen, dels genom kassaintyg. For sma



bolag, som servicebolaget, skulle en analys av hela arets transaktioner medfora orimligt hoga
kostnader. En revisor maste kunna lita pd vad uppdragsgivaren sager och intygar. | annat fall
gar det inte att verka som revisor i denna kategori av bolag.

RN gor féljande beddmning.

RN konstaterar att A-son inte gjort gallande att skattemyndighetens beskrivning av de faktiska
omstandigheterna i verkstadsbolaget &ar oriktig. Det far darmed anses utrett att
verkstadsholagets redovisade kassabehallning enligt bokforingen inte aterspeglat de faktiska
forhallandena under nagot av de granskade rakenskapsaren. A-son har endast anméarkt pa den
fiktiva kassabehdllningen i sin revisionsberattelse for rakenskapsaret 1995. Aven om
verkstadsbolaget efter utford skatterevision vidtagit rattelser har bristerna varit av sa allvarlig
beskaffenhet att A-son &ven borde ha anmarkt pa dessa i sin revisionsberattelse for
rakenskapsaret 1996. Genom att underlata detta har hon &sidosatt sina skyldigheter som
revisor.

Betraffande servicebolaget har A-son, som hennes yttranden far forstas, vid sin revision
godtagit foretagsledarens forsakran om kassans existens respektive ar utan att foreta nagon
egen kassainventering eller uppféljning av bolagets transaktioner Over kassakontot. Med
hansyn till att de likvida medlen utgjorde en vésentlig del av servicebolagets redovisade
tillgangar respektive rakenskapsar borde A-son ha agnat sarskild uppmarksamhet at dessa vid
sin revision. De granskningsatgarder A-son vidtagit i denna del har inte varit tillrackliga for
att hon skulle ha kunnat bilda sig en valgrundad uppfattning om servicebolagets redovisade
stallning och resultat. Vad A-son anfort angaende hdga revisionskostnader saknar relevans i
detta avseende.

RN:s sammanfattande bedémning

RN har vid sin granskning kunnat konstatera att A-son i flera avseenden forsummat att utfora
nodvandiga granskningsatgarder. Vidare har hon i det forsta drendet underlatit att anmarka i
sin revisionsberattelse pa att klientbolaget inte fullgjort sina skyldigheter i fraga om vissa
skatter och avgifter. | det andra drendet har hon underlatit att i sin revisionsberattelse for ett av
klientbolagen anmérka pa brister i redovisningen av likvida medel. Den sammanfattande
bedémningen &r att A-son i flera avseenden har allvarligt asidosatt sina skyldigheter som
revisor.

Med stdd av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son
varning.

Arendena har avgjorts av Revisorsnamndens ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna
Stig von Bahr, Klas-Erik Hjorth, Margit Knutsson, Jan-Erik Moreau, Claes Norberg, Eva-
Britt Nordhall och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i dvrigt nérvarit
kanslichefen Christer Lefrell, chefsjuristen Per Eskilsson samt avdelningsdirektoren Asa
Arffman, foredragande.
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