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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan betraffande godkénde revisorn A-son. A-son
har varit vald revisor i ett aktiebolag som under bérjan av 1996 vid tva tillfallen upprattade
kontrollbalansrakning. Det registrerade aktiekapitalet uppgick till 50 000 kr. Verksamheten
bestod av detaljhandel med skor. Bolaget forsattes i konkurs i oktober 1996. Anmalaren har
ifragasatt A-sons granskning av kontrollbalansréakningarna och delar av hans revisionsinsats i
bolaget avseende rakenskapsaret 1994/95. Detta rakenskapsar avslutades den 31 augusti 1995.
A-son avgav ren revisionsberéttelse den 29 februari 1996.

Anmaélaren har bla. anmarkt pa foljande omstandigheter. Enligt den forsta
kontrollbalansrakningen foreldg dvervarde i ett leasingkontrakt avseende en bil om drygt 44
000 kr. Det har senare visat sig att overvardet endast uppgick till drygt 5 000 kr. Detta borde
A-son ha uppmarksammat vid sin granskning. Enligt arsredovisningen for rakenskapsaret
1994/95 var bolagets egna kapital forbrukat. | forvaltningsberéattelsen anges dock att upprattad
kontrollbalansrakning “visar att aktiekapitalet &r aterstallt”. A-son avgav en ren
revisionsberattelse trots att han var medveten om att arbete med att uppratta en ny
kontrollbalansrakning da redan hade pabdrjats och att detta inte framgick av arsredovisningen.
A-son borde vidare ha kravt att bolaget inventerade varulagret infor avgivandet av den andra
av de tva kontrollbalansrakningarna. Lagret utgjorde ca 85 % av tillgangarna.

A-son har anfort bl.a. féljande.

Uppdraget var ett s k kombiuppdrag vilket bl.a. innebar att den revisionshyra dar A-son
ar verksam bitradde vid bolagets upprattande av periodbokslut, arshokslut och
arsredovisningar. Bokslutsarbetet for rakenskapsaret 1994/95 pagick planenligt under oktober
och november 1995. Ett arbetsbokslut som foreldg den 3 december 1995 utvisade en forlust
om 72 000 kr. Bolagets aktiekapital var darmed forbrukat. A-son kontaktade omgaende
styrelsen som beslutade att uppratta en kontrollbalansrdkning per den 31 augusti 1995. Att
detta datum valdes berodde pa att det vid tidpunkten for beslutet om att upprétta
kontrollbalansrakning inte forelag nagra resultatrapporter for senare perioder. Det fanns heller
inte anledning att tro annat an att resultatet for tiden september—december skulle vara positivt
eftersom skobranschen regelmassigt uppvisar god I6nsamhet under héstmanaderna. Bolagets
foretradare hade ocksa havdat att det existerade 6vervarden i ett leasingkontrakt och i bolagets
butiksinventarier som utan vidare skulle tacka kapitalbristen. Revisionsbyran skulle bitrada
tekniskt vid upprattandet av kontrollbalansrékningen. Bolagets foretradare lovade att snarast
ge in handlingar fran bilfirman till styrkande av Gvervardet i leasingkontraktet. Efter
paminnelse  fran revisionsbyran inkom dessa handlingar och ett utkast till
kontrollbalansrakning kunde sandas dver till bolaget i borjan av januari 1996. Den 30 januari
1996 undertecknade bolaget en kontrollbalansrakning som visade att det egna kapitalet var
intakt. Samma dag avgav A-son sin granskningsrapport utan anméarkning.

Savitt avser Overvardet i leasingkontraktet uppgav foretagsledaren att han i samband
med forestaende bilbyte hade fatt en offert innebarande att han vid inbytet, forutom en mindre
summa pengar, skulle erhalla en rabatt om drygt 60 000 kr i form av avraknad s k forhojd
forsta hyra. | stallet for att fa mer betalt for den gamla bilen fick bolaget rabatt pa den nya. Att
affaren tydligen kom att genomféras pa annat satt har foretagsledaren inte informerat A-son
om. A-son ansdg dock inte att han mot bakgrund av den information som lamnats och de
handlingar han erhallit hade anledning att vidta ytterligare granskningsatgarder.

Den 31 januari 1996 forelag en forsta datakorning betraffande resultatutvecklingen for
perioden september—december rakenskapsaret 1995/96. Denna datakérning utvisade ett
underskott. De ingdende balanserna per den 1 september 1995 var dock endast preliminart



inforda. A-son konstaterade en negativ avvikelse mot budget av saval forsaljning som
omkostnader och begéarde darfor att bolaget skulle uppratta redovisning for tiden september-
januari och da aven fora in den korrekta ingaende balansen. Databearbetningen blev klar den
26 februari 1996 och analyserades under de darpa féljande dagarna. Ett preliminart analyserat
bokslut forelag den 29 februari 1996. Bokslutet visade ett underskott varfor beslut fattades att
skyndsamt uppratta annu en kontrollbalansrékning. Vid avgivandet samma dag av
revisionsberéattelsen for rakenskapsaret 1994/95 ansag sig A-son ha anledning att ta stallning
till arsredovisningens upplysningar avseende handelser som intraffat efter rakenskapsarets
utgang. Han bedomde att situationen for bolaget var allvarlig och att utvecklingen var negativ.
A-son bedomde emellertid att nagon kompletterande upplysning i forvaltningsberattelsen inte
var erforderlig eftersom arsredovisningen i 6vriga delar med onskvard tydlighet upplyste
lasaren om bolagets situation. Omséttningen sjonk och det egna kapitalet var enligt
balansrékningen i sin helhet foérbrukat. A-son uppskattade dock att bolaget trots allt hade en
rimlig chans att 6verleva. Huvudagaren hade mojlighet att omvandla en fordran pa bolaget om
45 000 kr till aktieagartillskott. Agarna hade aven diskuterat att sanka loénerna. A-son gjorde
den samlade bedomningen att ytterligare upplysning i arsredovisningen sannolikt skulle skada
bolaget allvarligt och mer eller mindre omdjliggéra fortsatt verksamhet och avgav darfor en
ren revisionsberéttelse.

A-son anser inte att god sed innebar att ett varulager maste inventeras fysiskt i samband
med uppréattande av kontrollbalansrakning om det finns goda mojligheter att faststélla det
riktiga vardet pa annat satt. | det aktuella fallet har lagret varderats utifran en berdknad
bruttovinst om 33 %. Bolaget hade mycket tillforlitliga uppgifter 1 detta avseende.
Bruttovinsten hade under de senaste aren inte varierat med mer &n 2 %. En motsvarande
forandring vid det nu aktuella tillfallet skulle inneburit en avvikelse fran redovisat lager med
hdgst ca 20 000 kr i endera riktningen. En 6kning av denna storleksordning hade inte varit
tillracklig for att tdcka kapitalbristen. A-son beddmde att det i detta lage skulle ha varit direkt
olampligt att forsena upprattandet av kontrollbalansrakningen genom att begéra fysisk
inventering av varulagret. Bristen var nu sa stor att bolagsstimman under alla férhallanden
skulle vara tvungen att ta stallning till fraigan om bolaget skulle trada i likvidation.

RN gor foljande bedémning.

Savitt avser Overvardet i leasingkontraktet, som i den forsta kontrollbalansrakningen utgor
drygt héalften av den totala uppjusteringen av tillgangarnas vérde, har A-son genom
foretagsledaren erhallit upplysningen att den forsta forhojda hyran egentligen avsag en rabatt
pa den nya bilen. A-son har till RN givit in de handlingar utfardade av bilfirman som han har
haft tillgang till vid sin granskning av kontrollbalansrakningen. Av dessa handlingar kan inte
utlésas att den forhojda hyran skulle avraknas som rabatt. Med beaktande av vad som nu sagts
anser RN att A-son — trots att samma krav inte kan stéllas vid granskning av en
kontrollbalansrakning som vid normal revision — har haft en skyldighet att sjalvstandigt
forvissa sig om att affaren verkligen skulle géras upp pa det satt foretagsledaren uppgett.
Genom sin underlatenhet harvidlag har A-son asidosatt god revisionssed.

Arsredovisningen for riakenskapsaret 1994/95 innehdller inte ndgon upplysning om att
bolaget under de forsta fem manaderna rakenskapsaret 1995/96 redovisade ett sa daligt
resultat att annu en kontrollbalansrakning maste upprattas. Upplysningen i arsredovisningen
att upprattad kontrollbalansrakning visar att “aktiekapitalet &ar aterstallt” ar saledes
missvisande. Av utredningen framgar att A-son varit val medveten om bolagets svaga
ekonomiska stallning och att den forsta kontrollbalansrékningen inte langre Gverensstamde
med verkligheten. Att under sadana forhallanden avge en ren revisionsberéattelse utgor ett
allvarligt avsteg fran god revisionssed. Vad A-son anfort som forklaring i den delen medfor
ingen annan beddémning.

Nar det galler fragan om varulagrets varde vid granskning av kontrollbalansrakning
anser RN inte att det nodvandigtvis foljer av god revisionssed att lagret maste inventeras



fysiskt. Kravet pa skyndsamhet medfor att fysisk inventering kan underlatas forutsatt att
nagon tillforlitlig alternativ metod star till buds. Aven en bruttovinstberakning bér harvid
kunna fungera som grund for varderingen.

Sammanfattningsvis finner RN emellertid att A-son allvarligt asidosatt sina skyldigheter
som revisor i bolaget genom att Iamna en ren revisionsberattelse for rakenskapsaret 1994/95
trots att forvaltningsberattelsen inte inneholl upplysningar om vasentliga héndelser efter
rakenskapsarets utgang. Han har dven &sidosatt god revisionssed vid sin granskning av
Overvérdet av leasingkontraktet i den forsta kontrollbalansrakningen.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Stig von Bahr,
Siv Bjors, Elisabet Fura-Sandstrém, Margit Knutsson, Jan-Erik Moreau, Eva-Britt Nordhall,
Per Thorell och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i 6vrigt nérvarit
avdelningsdirektdrerna Carina Bergman Marcus och Fredrik Bengtsson. Foredragande har
varit Fredrik Bengtsson.



