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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan mot auktoriserade revisorn A-son. Av
anmalan och 6vriga handlingar i drendet framgar i huvudsak féljande. A-son har under en
foljd av ar varit vald revisor i ett aktiebolag i vilket en person, nedan bendamnd
foretagsledaren, varit aktiedgare och ensam styrelseledamot. | samband med att
foretagsledaren i oktober 1997 ansokte om arbetsloshetsersattning aberopade denne ett intyg
enligt vilket han inte dgde nagra aktier i ifragavarande aktiebolag. Intyget hade utfardats av
A-son den 30 september 1997. Av protokoll fran bolagsstamma i aktiebolaget den 31 oktober
1996, vid vilken A-son varit protokollforare, framgar dock att foretagsledaren agde samtliga
aktier i bolaget. Dessa uppgifter 6verensstammer inte med uppgifterna i aktieboken. | denna
har en annan person antecknats som &gare till samtliga aktier i bolaget fr.o.m. den 30
september 1995.

A-son har yttrat sig 6ver anmélan och anfort bl.a. féljande. De uppgifter som han intygade
den 30 september 1997 hade han erhallit fran foretagsledaren. A-son hade inte nagon
anledning att betvivla dessa uppgifters riktighet "med undantag av den formella hanteringen
av aktiedgaredvergangar” mellan foretagsledaren och en tredje person. Mot bakgrund av att
tidigare samarbete med foretagsledaren inte gett anledning att ifragasétta dennes uppgifter
begarde A-son inte att fa ta del av t.ex. aktieboken eller kopeavtal avseende aktierna. Vidare
har A-son framhallit att han vid det aktuella tillfallet inte skulle utféra nagon revision utan “en
verifiering av min klients lamnade uppgifter”. Dessa uppgifter hade han "vid denna tidpunkt
ingen anledning att betvivla varfor jag baserat pd min historiska erfarenhet av samarbetet med
min klient inte begéarde in kompletterande uppgifter i drendet”.

RN gor féljande beddmning.

Det ar klarlagt att det av A-son avgivna intyget enbart har grundats pa uppgifter fran
foretagsledaren. Det har alegat A-son att sjalvstandigt forvissa sig om att uppgifterna
angaende foretagsledarens aktieinnehav var riktiga innan han utfardade intyget. Genom att
utfarda ifrdgavarande intyg utan att foreta ndgra egna kontrollatgarder har A-son pa ett
allvarligt satt asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Det bor uppmarksammas att bedémningen blir densamma oavsett om uppgifterna i intyget
var riktiga eller ej. Det ar namligen genom att avge ett intyg utan att kontrollera uppgifterna i
intyget som A-son har brustit i sina skyldigheter. For 6vrigt far det anses anmarkningsvart att
A-son — som sjalv har uppfattat situationen som att han skulle utféra “en verifiering av min
klients lamnade uppgifter” — inte insett att syftet med ifragavarande intyg blev forfelat da han
enbart forlitade sig pa uppgifterna fran namnda klient.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Arne
Baekkevold, Eva Stenman From, Elisabet Fura-Sandstrom, Klas-Erik Hjorth, Margit
Knutsson, Jan-Erik Moreau, Claes Norberg och Eva-Britt Nordhall. Vid den slutliga
handlaggningen har i 6vrigt narvarit kanslichefen Christer Lefrell, chefsrevisorn Inger
Blomberg, chefsjuristen Per Eskilsson samt avdelningsdirektéren Christer Gripert,
foredragande.



