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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan mot auktoriserade revisorn A-son. Anmélan
avser A-sons uppdrag som vald revisor i ett tiotal aktiebolag, verksamma inom musik- och
underhallningsbranschen.

Av anmalan och 6vriga handlingar i arendet framgar bl.a. féljande. Samtliga ovan namnda
bolag har administrerats av en person (nedan kallad den administrativt ansvarige). Bolagens
styrelser har bestdtt av agaren/agarna som ordinarie styrelseledamot/styrelseledamdéter och
den administrativt ansvarige som styrelsesuppleant. Bade de ordinarie styrelseledaméterna
och den administrativt ansvarige har var for sig kunnat teckna bolagets firma. Den
administrativt ansvarige, som av bolagens &gare utsetts att handha den I6pande forvaltningen
av bolagen och ansvara for redovisningen i dessa, har forskingrat medel ur bolagen.
Forskingringarna upptacktes i slutet av november 1995 och har &gt rum under tiden januari
1993 till november 1995. A-son har varit revisor i bolagen under den aktuella tiden. Han har
dock inte under ifrdgavarande tid fatt tillgang till arsredovisningar eller annat
redovisningsmaterial fran bolagen avseende de rakenskapsar under vilka forskingringarna &gt
rum. Han har saledes inte utfort ndgon granskning av bolagens rakenskaper under den aktuella
perioden. A-son har vid upprepade tillfallen varit i kontakt med den administrativt ansvarige i
bolagen med anledning av efterslapningarna med arsredovisningar och Ovrigt
redovisningsmaterial. Han har déaremot inte underrdttat bolagens dgare och ordinarie
styrelseledaméter om att redovisningen i bolagen kraftigt sldpat efter. 1 samband med att
forskingringarna blev kanda har A-son avgatt som revisor i bolagen. Anmalaren har ifragasatt
om inte A-son borde ha skriftligt meddelat bolagens ordinarie styrelse om férseningarna med
arsredovisningarna och att den administrativt ansvarige i bolagen inte skott sina aligganden.

A-son har yttrat sig 6ver anmalan och anfort bl.a. féljande. Han har tilltratt som revisor i
bolagen under aren 1989-92. Tre av bolagen har han aldrig beretts tillfalle att revidera. | de
ovriga bolagen har han reviderat fram t.o.m. rakenskapsaren 1991/92 eller 1992/93.
Revisionerna har i de flesta fall &gt rum under aren 1994 eller 1995, eftersom han inte fatt
tillgang till rakenskapsmaterialet tidigare. Bolagens efterfoljande riakenskapsar har han inte
beretts tillfalle att revidera. A-son har kontinuerligt, ndr forseningar med att avge
arsredovisningar och redovisningsmaterial konstaterats, patalat detta for bolagen genom
papekanden till den administrativt ansvarige i bolagen. De flesta kontakterna har skett
muntligen. Den 21 december 1993 och den 19 september 1995 har han &ven skriftligen
efterfragat arsredovisningarna betraffande bolagen. Under ar 1995 bdrjade A-son mer
konsekvent anmoda den administrativt ansvarige i bolagen att Gverlamna arsredovisningar
och redovisningsmaterial. Hans anstrangningar ledde sa smaningom till att han i oktober 1995
erholl arsredovisning och redovisningsmaterial for rakenskapsaret 1992/93 betréaffande ett av
bolagen. I november 1995 erholl han &ven motsvarande material for ytterligare ett av bolagen.
I samband med A-sons revision av det sistndmnda bolaget i november 1995 begarde han
kompletterande uppgifter fran den administrativt ansvarige. Vid flera tillfallen utlovade denne
att efterfragat material skulle Gversandas. Detta skedde emellertid inte. Den administrativt
ansvarige uteblev aven fran ett avtalat mote. A-son bedomde da att det inte langre var mojligt
att samarbeta med densamme. Med héansyn hartill och da han ansag att forseningarna med att
avge arsredovisningarna blivit oacceptabla och dessutom borjat misstanka att de utlovade



boksluten inte skulle komma, har han avgatt som revisor i bolagen. A-son har den 22
november 1995 meddelat ordinarie styrelseledaméter och Patent- och registreringsverket att
han avgatt som revisor pa grund av att bolagen inte forsett honom med arsredovisningar,
bokslut etc. Den 1 december 1995 har han ocksa meddelat bolagen att nagon granskning av
rakenskaperna inte har skett.

A-son har betraktat bolagen som sin uppdragsgivare. Han har emellertid uppfattat att den
administrativt ansvarige av aktiedgarna och darmed bolagsstammorna fatt i uppdrag att
ombesorja samtliga uppgifter hanforliga till bolagen och darmed i praktiken fungerat som
bolagets styrelse. De ordinarie styrelseledamoterna utévade over huvud taget inte nagra
styrelseuppgifter. Mot bakgrund harav maste atgarden att rikta pdminnelser om férsenade
arsredovisningar m.m. till den administrativt ansvarige anses vara korrekt och bolagens
styrelser far harigenom anses ha blivit informerade. Enligt A-sons uppfattning har det inte
varit i strid med god revisionssed att i forevarande fall avvakta till slutet av ar 1995 med att
frantrada uppdragen som revisor i bolagen. Han fick under namnda ar I6pande information
fran den administrativt ansvarige i bolagen att arsredovisningar och bokslut var pa gang,
vilket i nagra fall ocksa var korrekt. Det fanns inte anledning att vid denna tidpunkt misstanka
att forseningarna skulle bli bestdende i alla bolagen. Forst nar den administrativt ansvarige i
bolagen inte langre svarade pa brev och telefonsamtal fanns skal att avga. Vid betydande
forseningar med arsredovisningarna ar praktiskt sett, forutom att paminna bolaget, den enda
verksamma étgard en revisor kan vidta att frantrada sitt uppdrag. Det ar inte en effektiv atgard
att skriftligen erinra styrelsen, eftersom styrelseledamoterna som skall underteckna
arsredovisningen redan kanner till forseningarna. | de flesta av de nu aktuella bolagen har de
ordinarie styrelseledaméterna ocksa haft kannedom om forseningarna med arsredovisningarna
och boksluten.

RN gor féljande beddmning.

Revisorns uppgifter i ett aktiebolag regleras i 10 kap. aktiebolagslagen (1975:1385) (ABL). |
10 kap. 7 8 ABL i dess lydelse fore den 1 januari 1999 foreskrivs att revisorn i den omfattning
god revisionssed bjuder skall granska bolagets arsredovisning jamte rakenskaperna samt
styrelsens och verkstallande direktorens forvaltning. Malet for revisionen ar att revisorn i en
revisionsberattelse skall rapportera resultatet av sin granskning. Genom att ata sig ett
revisionsuppdrag har revisorn skyldighet att verka for att de uppgifter som ankommer pa
honom enligt ABL blir utférda. For aktiebolag galler att arsredovisningen for det forflutna
rakenskapsaret skall lamnas till revisorn senast en manad fore ordinarie bolagsstimma, som
skall hallas inom sex manader efter utgangen av varje rakenskapsar.

Om arsredovisningen inte forelaggs revisorn for granskning inom foreskriven tid skall
revisorn i enlighet med god revisionssed erinra styrelsen (RN:s kursivering) och — dar sadan
utsetts — verkstéllande direktéren om ABL:s bestdmmelser och, om godtagbara skal till
forseningen saknas, aven Overvéga att inta en anmarkning i revisionsberattelsen.

Den valde revisorn ar saledes skyldig att verka for att klientbolaget upprattar rakenskaper
och bereder honom tillfélle att granska dessa. Om revisorn trots muntliga och skriftliga
papekanden till klientbolaget inte forelagts nagra rakenskaper for granskning bor han
skriftligen erinra bolagets styrelse om dess ansvar i detta avseende. Om inte heller detta gett
resultat inom rimlig tid och det saledes blir uppenbart for revisorn att klientbolaget inte har
for avsikt att gora vad som pa det ankommer bor revisorn avga fran sitt uppdrag.

Det forhallandet att A-son under flera pa varandra foljande rakenskapsar inte beretts
tillfalle att utféra nagon granskning av bolagens arsredovisningar och bokslut utgér en Kklar
overtradelse av ABL:s regler. A-sons atgarder med anledning harav — att ar efter ar noja sig
med att patala missforhallandena for den av klientbolagen anlitade administrativt ansvarige —
har inte varit tillrackliga. Detta inte minst mot bakgrund av att ifrdgavarande efterslapningar
med bokslut och arsredovisningar vidlatit samtliga bolag som den administrativt ansvarige



forvaltat och att fraga dessutom varit om kraftiga forseningar. Eftersom A-sons papekanden
uppenbarligen inte gett nagot resultat borde han i enlighet med god revisionssed &dven
skriftligen ha erinrat bolagens styrelser om deras ansvar i ndmnda avseende. Detta har A-son
enligt egen utsago inte gjort. Han har darmed asidosatt sina skyldigheter som revisor. Den
omstandigheten att vissa styrelseledamdter anda skulle ha agt kannedom om forseningarna
med bokslut och arsredovisningar foranleder inte annan bedémning. Enligt RN:s mening
borde A-son ocksa ha avtratt fran sina uppdrag vid en betydligt tidigare tidpunkt &n vad som
nu skedde. Att som A-son avvakta med att frantrada sina uppdrag till dess tva eller i vissa fall
tre ar forflutit efter utgangen av de rakenskapsar som annu inte reviderats &r inte godtagbart.

Sammantaget finner RN att A-son i flera avseenden visat en anmarkningsvard passivitet
och att han harigenom allvarligt asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Arne
Baekkevold, Elisabet Fura-Sandstrém, Klas-Erik Hjorth, Margit Knutsson, Jan-Erik Moreau,
Claes Norberg, Eva-Britt Nordhall och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handldggningen
har i Ovrigt nérvarit kanslichefen Christer Lefrell, chefsjuristen Per Eskilsson samt
avdelningsdirektoren Christer Gripert, foredragande.



