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D 29/02

Revisorsndmnden (RN) har 6ppnat ett disciplindrende mot auktoriserade revisorn A-son sedan
namnden uppmarksammat vissa omstandigheter angaende ett aktiebolag som denne forvarvat,
dnr 2000-1278. Vidare har Ekobrottsmyndigheten inkommit med en anméalan mot A-son, dnr
2001-888.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att gélla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga
om discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fére lagens
ikrafttradande provas enligt dldre bestdimmelser, om inte en prévning enligt de nya bestdmm-
elserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i férevarande arenden de aldre
bestammelserna.

Dnr 2000-1278

A-son var fram till den 27 november 1998 vald revisor i ett aktiebolag. Den 16 december 1998
forvarvade han samtliga aktier i bolaget. Samtidigt 6vertog han den tidigare &garens fordringar
pa bolaget, vilka uppgick till 479 000 kr. A-son betalade 25 000 kr for aktierna och en krona for
fordringarna. Sedan oktober 1999 har han forlagt viss del av sin revisionsverksamhet i bolaget.
Bolaget har i samtliga bokslut sedan den 31 augusti 1997 redovisat negativt eget kapital. Den 11
mars 1998 uppréttade bolaget en kontrollbalansrédkning enligt vilken bolagets aktiekapital var
forbrukat. Vid en extra bolagsstdmma den 15 mars 1998 beslots att bolagets verksamhet trots
detta skulle fortsatta. Den 7 mars 2002 uppréttades en kontrollbalansrakning som utvisade att
aktiekapitalet var aterstallt.

A-son har uppgett foljande. | samband med granskningen av bolagets bokslut per den 31
augusti 1998 fick han en forfragan om att forvarva bolaget. For att undvika jav avgick han pa
ordinarie bolagsstéamma innan han inledde forhandlingar med bolaget om forvarv. Bolaget
koptes som ett led i ett generationsskifte i den revisionsbyra i vilken han &r deldgare. Det kéndes
moraliskt riktigt att ta hand om bolaget eftersom det skulle ha medfért kostnader for det
allménna om bolaget istallet forsatts i konkurs. Samtidigt med forvérvet av aktierna évertog han
aven den tidigare agarens fordringar pa bolaget sa att de inte skulle kunna goras gallande av
nagon utomstaende. Senare betalade bolaget hela det Gvertagna fordringsbeloppet till honom.
Dérvid uppkom for A-son en realisationsvinst som han deklarerade som inkomst av kapital. Av
den ansamlade forlust som fanns i bolaget vid tiden for forvarvet i december 1998 utnyttjade han
187 000 kr for forlustavdrag. — P& A-sons egen inrddan upprattade bolagets davarande ledning en
kontrollbalansrdkning den 11 mars 1998. De tidsfrister inom vilka de Ovriga i 13 kap.
aktiebolagslagen (1975:1385) foreskrivna atgarderna skulle vidtas hade 16pt ut innan han for-
varvade aktierna i bolaget. Han valde att driva bolaget vidare med personligt betalningsansvar
under tiden da bolagets eget kapital var forbrukat. Bolaget var aldrig pa obestand under denna
tid.



RN gor foljande bedémning.

A-son har forvarvat dels ett aktiebolag i vilket han dessférinnan varit vald revisor, dels
fordringar pa samma bolag. Han har sedan forvarvet av aktiebolaget varit ensam styrelseledamot
i bolaget. Genom att forlagga viss del av sin revisionsverksamhet i bolaget har A-son privat
tillgodogjort sig en vinst pa de forvarvade fordringarna samt anvéant sig av de skatteméassiga
fordelar som foljer av det forvarvade bolagets ansamlade forlustavdrag.

Enligt 18 § lagen (1995:528) om revisorer far en revisor inte till fordel for sig sjalv anvanda
uppgifter som han erhallit i sin yrkesutévning. Detsamma foreskrivs numera i 26 § revisorslagen
(2001:883). A-son har i egenskap av vald revisor haft insyn i bolaget och darmed k&nnedom om
de skattemassigt fordelaktiga mojligheter till uttag av vinster fran revisionsverksamheten som
erbjudits genom forvarv av bolaget och den tidigare agarens fordringar pa bolaget. Han har fatt
erbjudandet att forvarva bolaget och fordringarna av bolagets dgare i samband med utévandet av
sitt uppdrag som revisor i bolaget. RN finner déarmed att A-son i strid med 18 § lagen (1995:528)
om revisorer till fordel for sig sjalv har utnyttjat sadan vetskap som han erhallit i egenskap av
vald revisor i bolaget. Han har darigenom asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Vid tiden for A-sons forvarv av bolaget var det egna kapitalet i bolaget negativt. Detta
forhallande kvarstod vid de tre pafoljande boksluten den 31 augusti 1999, den 31 augusti 2000
och den 31 augusti 2001. Bestammelser rorande likvidationsplikt for aktiebolag, for vilkas
aktiekapital bristande tackning foreligger, aterfinns savitt avser tiden fore den 1 januari 2002 i
13 kap. 2 § aktiebolagslagen. Savitt avser tiden efter den 1 januari 2002 aterfinns i huvudsak
motsvarande bestdmmelser i 13 kap. 12-19 88 aktiebolagslagen. VVad galler de tidigare géllande
bestammelserna framgar av 13 kap. 2 § forsta stycket aktiebolagslagen att det aligger styrelsen,
sa snart det finns skal att anta att bolagets eget kapital understiger halften av det registrerade
aktiekapitalet, att omgaende uppratta en s.k. kontrollbalansrakning. Visar denna balansrakning
att bolagets eget kapital understiger halften av det registrerade aktiekapitalet, skall styrelsen
snarast mojligt "till bolagsstamma hénskjuta fraga om bolaget skall trada i likvidation”. Om
bolagsstamman beslutar att bolaget skall bestd maste bolagsstamman, inom atta manader efter
hanskjutandet, godkénna ”en av revisorerna granskad balansrékning ... som utvisar att det egna
kapitalet uppgar till det registrerade aktiekapitalet, [annars] skall styrelsen, om ej bolagsstamman
beslutar att bolaget skall trada i likvidation, hos ratten ansoka att bolaget forsétts i likvidation
[RN:s kursivering]”. Om styrelseledamoterna underlater att “fullgora vad som aligger dem enligt
forsta stycket” intrader enligt lagrummets fjarde stycke ett personligt och solidariskt betalnings-
ansvar for de forpliktelser som uppkommer for bolaget. Om en ytterligare kontrollbalansrakning
upprattas och godkénns av bolagsstamman, och denna kontrollbalansrakning visar full tackning
for aktiekapitalet, kan dock den intraffade likvidationsplikten och det personliga ansvaret, for
forpliktelser som senare uppkommer, bringas att upphora (se Posselius m.fl: Skyddet for aktie-
bolagets egna kapital, 4 uppl. 2000 s. 90 f).

RN konstaterar att aktiebolagslagens bestammelser enligt sin lydelse inte ger styrelsen nagon
valmajlighet om det konstateras att det egna kapitalet &r forbrukat och inte kan aterstallas inom
foreskriven tid. Bolaget skall i sa fall forsattas i likvidation. Vid tidpunkten for A-sons forvarv av
bolaget hade det forflutit cirka nio manader sedan bolaget uppréttat en kontrollbalansrakning
enligt vilken det egna kapitalet var forbrukat samt hanskjutit fragan om likvidation till
bolagsstamman. Nagon ytterligare kontrollbalansrakning hade darefter inte upprattats under
dessa nio manader. Bolaget var darmed likvidationspliktigt vid forvarvstidpunkten. Forst i mars
2002 uppréattades en kontrollbalansrakning enligt vilken det egna kapitalet aterstallts. A-son, som
varit ensam styrelseledamot i bolaget, har under tiden déremellan inte tillsett att bolaget forsattes
i likvidation. RN finner att A-son genom ovan angivna underlatenhet har asidosatt sina skyldig-
heter som revisor.
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Dnr 2001-888

Av Ekobrottsmyndighetens anmélan samt 6vriga handlingar i arendet framgar foljande. A-son
var vald revisor i ett aktiebolag som drev kioskrorelse. Bolagets redovisade omséttning
rakenskapsaret den 1 september 1998-31 augusti 1999 uppgick till 70 000 kr. I juni 1999 saldes
bolagets inventarier och varulager. Forséljningsintakten om 550 000 kr redovisades emellertid
varken i den lopande bokféringen eller i den av styrelsen avgivna arsredovisningen for
rakenskapsaret 1998/99. A-son anmaérkte i sin revisionsberattelse for rakenskapsaret i fraga pa
underlatenheten att redovisa den aktuella forséljningen samt pa vissa andra brister. Han avstyrkte
faststéllande av resultatrakningen och balansrakningen samt forslaget till resultatbehandling. |
revisorspateckningen pa arsredovisningen har han angett: "1 revisionsberattelsen har papekanden
gjorts”. Det framgar inte av revisorspateckningen att faststallande av resultatrakning och
balansrakning avstyrkts. Arsredovisningen inkom till Patent- och registreringsverket den

15 november 2000. Sedan Skattemyndigheten i W-stad den 11 januari 2001 gjort en anmalan
till Ekobrottsmyndigheten om brottsmisstanke avseende den oredovisade forsaljningen inleddes
forundersékning mot bolagets styrelseledamot, som den 14 december 2001 démdes av W-stads
tingsratt till ansvar for bokforingsbrott och forsvarande av skattekontroll. Ekobrottsmyndigheten
har ifrdgasatt om inte A-son borde ha agerat enligt bestammelserna i 10 kap. 38-40 §§
aktiebolagslagen om revisorers skyldighet att anmala brottsmisstanke.

A-son har uppgett foljande. Arsredovisningen avgavs den 14 november 2000 sedan Patent-
och registreringsverket hotat med tvangslikvidation om inte arsredovisning ingavs till
myndigheten senast den 15 november 2000. Forst vid revisionen av arsredovisningen fick han
klart for sig att bolaget inte redovisat den aktuella forséljningen. Bolagets redovisningskonsult
forklarade for honom att felaktigheten skulle rattas och att en ny arsredovisning skulle upprattas
senare. Da bolaget emellertid var i tidsnod ingavs den felaktiga arsredovisningen till Patent- och
registreringsverket for att undga tvangslikvidation. Han anser att reglerna om revisorers skyldig-
het att agera enligt 10 kap. 38-40 88 aktiebolagslagen inte var tillampliga i det aktuella fallet
eftersom det inte radde nagon tvekan om att felet skulle rattas till och ny arsredovisning skulle
upprattas. Detta hann emellertid inte ske innan Ekobrottsmyndighetens brottsutredning inleddes.

RN gor féljande beddmning.

| 10 kap. 38-40 8§ aktiebolagslagen foreskrivs att en revisor skall vidta vissa atgarder om det
kan misstdnkas att en styrelseledamot eller den verkstallande direktéren inom ramen for ett
bolags verksamhet har gjort sig skyldig till vissa i bestammelsen angivna brott. Enligt 10 kap. 39
§ aktiebolagslagen skall revisorn utan oskaligt dréjsmal underratta styrelsen om sina iakttagelser.
Sadan underrattelse kan dock underlatas om det kan antas att styrelsen inte skulle vidta nagra
skadeforebyggande atgarder med anledning av underréattelsen eller en underrattelse av annat skal
framstar som meningslds eller stridande mot syftet med underrattelseskyldigheten. Vidare foljer
av 40 § samma kapitel att revisorn, senast tva veckor efter det att underréattelse enligt 39 § skett,
skall avga fran sitt uppdrag och i samband darmed i en sérskild handling till aklagare redogora
for brottsmisstanken. Skyldigheten att avga fran uppdraget och underrétta aklagare galler inte om
den ekonomiska skadan av det misstdnkta brottet har ersatts och dvriga menliga verkningar av
garningen har avhjalpts, om det misstankta brottet redan har anmalts till polismyndighet eller
aklagare eller om det misstankta brottet ar obetydligt. Av forarbetena till namnda bestammelser
framgar att en revisor bor fa viss tid pa sig for att underséka misstanken men att anméalan dock
bor ske sa snart som mojligt efter det att misstanken uppkommit eftersom det ger storre



mojligheter att forhindra att brottsligheten skadar bolaget eller dess intressenter (prop.
1987/98:99, sid. 156, 161).

Bokforingsbrott enligt 11 kap. 5 § brottsbalken och foérsvarande av skattekontroll enligt 10 §
skattebrottslagen  (1971:69) ingar bland de brott som omfattas av revisorers
anmaélningsskyldighet enligt 10 kap. 38 8 aktiebolagslagen. W-stads tingsrétt konstaterade i den
ovan namnda domen att bolagets styrelseledamot genom underlatenheten att redovisa den
aktuella forsaljningsintakten gjort sig skyldig till de ndmnda brotten. RN finner att A-son haft
skal att misstanka att bolagets styrelseledamot gjort sig skyldig till sadant brott som avses i 10
kap. 38 § aktiebolagslagen. Som ovan anforts bor revisorer fa viss tid pa sig for 6vervaganden
innan atgarder vidtas. | forevarande fall har det dock forflutit nastan tva manader fran det att den
oriktiga arsredovisningen ingavs till Patent- och registreringsverket till det att skattemyndigheten
gjorde anmalan till Ekobrottsmyndigheten. Under denna tid har bolagets styrelse inte vidtagit
nagon atgard till rattelse. RN finner att A-son redan innan skattemyndighetens anmalan gjordes
borde ha vidtagit de i 10 kap. 39-40 8§ aktiebolagslagen foreskrivna atgarderna. Genom att
underlata detta har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

En revisor som vid revision i ett aktiebolag finner att balansrédkningen eller resultatrakningen
inte bor faststallas skall enligt 10 kap. 29 § andra stycket aktiebolagslagen anteckna detta pa
arsredovisningen. A-son har i sin revisionsberattelse for det aktuella bolaget avstyrkt
faststédllande av resultatrdkningen och balansrékningen. Han har dock inte angett detta i
revisorspateckningen pa arsredovisningen utan endast angett att papekanden gjorts. Genom
denna underlatenhet har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

RN:s sammanfattande bedémning

A-son har till fordel for sig sjalv i strid med lag utnyttjat sadan vetskap som han erhallit i
egenskap av vald revisor i ett aktiebolag. Han har aven under lang tid drivit revisionsverksamhet
i ett aktiebolag trots att bolaget var likvidationspliktigt. Vidare har han underlatit att vidta
foreskrivna atgarder i anledning av brott som begatts i ett aktiebolag. Slutligen har han gjort en
ofullstandig revisorspateckning pa ett aktiebolags arsredovisning. RN finner att A-son genom
vad som har beskrivits allvarligt har asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN in pleno. | beslutet har deltagit kammarrattspresidenten Lennart
Grufberg, ordférande, hovréttspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, skattechefen
Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, enhetschefen Eva Ekstrom,
godkande revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes
Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga handlaggning har i 6vrigt
narvarit direktoren Christer Lefrell, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektéren Eva Haage
samt byradirektoren Bjorn Fredljung som foredragit arendet.



