Dnr 2001-223 2001-04-26 D 42/00-01

D 42/00-01

Genom systematisk och uppsokande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i SUT har RN undersokt
forutsattningarna for vissa av de revisorer som inte ar medlemmar i nagon av
revisorsorganisationerna FAR och Svenska Revisorsamfundet SRS att genomfdra revisioner
av godtagbar kvalitet. A-son ingar i denna grupp och har skriftligen fatt besvara ett antal
fragor. For att fa underlag for en kvalitets-bedomning av A-sons revisionsarbete har RN dven
tagit del av hans revisionsdokumentation Over senast utford revision i tre aktiebolag. Gransk-
ningen har betraffande tva av bolagen avsett rakenskapsaret 1998-05-01-1999-04-30 samt
betraffande det tredje bolaget rakenskapsaret 1999. Med hansyn till vad som framkommit har
RN beslutat att 6verfora SUT-arendet till ett disciplindrende. De dvervaganden som legat till
grund for detta beslut har ssmmanfattats i en promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

A-son har 30 aktiva revisionsuppdrag. Han utévar sin verksamhet i en enskild firma,
A-sons Revisionshyra (revisionshyran). Utéver A-son &r ytterligare tva personer verksamma i
revisionsbyran.

A-sons revisionsarbete

A-sons dokumentation av revisionen i de tre har aktuella bolagen ingar for respektive bolag
en granskningsplan samt en standardiserad checklista. Granskningsplanen bestar av en
beskrivning av det aktuella bolagets verksamhet, viss riskbedomning, kortfattad beskrivning
av revisionsatgarder samt uppdragsorganisation och tidplan. Pa respektive checklista &r
antecknat ja, nej eller ok efter olika fragor. Vid ett fatal fragor finns kortfattade noteringar.
A-son har till RN ocksa sant in tva blanketter benamnda Bokslutsblankett och Gransk-
ningsmeddelande pa vilka finns anteckningar 6ver kontroller och avstamningar utférda av
bolagens bokslutsupprattare (anstalld pa revisionsbyran). Slutligen finns i dokumentationen
bokslutsbilagor avseende samtliga bolag. Dessa och granskningsmeddelandena ar signerade
av A-son eller av hans revisionsmedarbetare. A-son har till RN ocksa insant dokumentation
géllande kontroller av bolagens skatter och avgifter. Samtliga kontroller har utférts och
dokumenterats av bokslutsupprattaren. Pa dokumenten finns A-sons eller revisions-
medarbetarens signatur.

I arsredovisningen for ett av bolagen finns en upplysning om att anlaggningstillgangar skri-
vits av "med 3 % av anskaffningsvérdet, vilket anses tillrackligt med hansyn till forslitning”.
Avskrivning har det aktuella aret skett med ca 9 000 kr. Narmast foéregaende ar gjordes
avskrivning med ca 115 000 kr vilket motsvarade 35 % av anskaffningsvérdet. Enligt uppgift
i arsredovisningen for ett annat bolag har inventarier skrivits av med 10 % av anskaff-
ningsvardet, dvs. med ca 287 000 kr att jamfoéra med ca 407 000 kr foregaende ar.
Anskaffningsvardet var ungefar detsamma Over aren. Slutligen finns i arsredovisningen for
det tredje bolaget en upplysning om att inventarier skrivits av med 10 % av anskaffnings-
vardet, dvs. med ca 94 000 kr att jamfora med ca 195 000 kr aret innan. Det redovisade
anskaffningsvardet hade minskat nagot (fran 1,2 mkr till 0,9 mkr). Checklistans fraga om
“avskrivning skett enligt lamplig plan” har i samtliga tre bolag besvarats med ja. Vilken plan
som avses eller vilken grund A-son haft for denna slutsats framgar inte.

A-son har anfort foljande.

"Det ar riktigt att anteckningarna pa Bokslutshlanketten och Granskningsmeddelandena ar
upprattade av bokslutsuppréttaren. Dessa handlingar har varit ett utmarkt hjélpmedel vid
revisionen, varvid de kompletteras av kommentarer av mig” eller min revisionsmedarbetare.
"Nar bokslutet &r upprattat, ar redovisningen sa val genomgangen och eventuella fel



korrigerade, att det férekommer endast ett mindre antal anteckningar att géra och dessa
framgar av dokumentationen.” Samtliga balansposter har granskats men “det ar en brist, att
checklistan inte innehaller utrymme for anteckningar om denna granskning. Vid granskningen
har dock redan redovisningen nagelfarits sa noggrant, att samtliga poster brukar staimma”.
"Det ar ju detta som &r fordelen med att bokslut och arsredovisning upprattas av personal pa
revisionsbyran. Arbetet ar professionellt utfort och fel och misstag undvikes. Darigenom
minimeras behovet av revisionsanteckningar. Det &r ju ocksa sa att om fel upptacks, rattas
dessa innan arsredovisningen undertecknas och da saknas det ju anledning till mer detaljerad
dokumentation.”

I sina kommentarer 6ver RN:s promemoria har A-son tillagt att ”jag och min revisions-
medarbetare granskat bokslutsupprattarens uppgifter och att det ingalunda &r sa att
bokslutsuppréattarens avstdmningar utgér den slutliga granskningen. Bokslutsupprattarens
arbete ersétter ingalunda revisorns arbete”. Vad galler dokumentation har A-son tillagt:
”Kommentarer gors endast betrdffande vésentliga fel och anmarkningar eller dér det finns
skal att hanvisa till eller sammanfatta kommentarer i annan dokumentation. Enligt min
mening ar noteringarna uttdmmande nog for att lasaren ska forsta innebdrden av dem. Att
gora noteringar dd kommentarer ar 6verflodiga anser jag inte vara meningsfullt.”

Vad betraffar bolagens avskrivningar har A-son hénvisat till ett uttalande av Foreningen
Auktoriserade Revisorer FAR (samlingsvolymen ar 1999). Uttalandet aterfinns i FAR:s
davarande rekommendation “Redovisning av materiella anlaggningstillgangar” under
rubriken ”Avskrivningar utdver plan”. Enligt A-son innebdr uttalandet att avskrivningsplan
vid denna tidpunkt inte erfordrades i mindre foretag. ”Man kunde darfor ej heller lamna
upplysning om att avskrivningsplanen andrats vasentligt.” A-son har tillagt att det &r mojligt
att “med latthet rdkna ut att avskrivningsprocenten vasentligt forandrats”.

RN gor foljande bedémning.

RN:s genomgang av A-sons revisionsdokumentation tyder pa att A-son i hog grad forlitat sig
pa det arbete som utforts av den i revisionsbyran anstallde bokslutsuppréattaren. A-sons
kortfattade noteringar verifierar inte att vare sig han eller revisionsmedarbetaren — annat an
undantagsvis — skulle ha gjort nagra egna sjalvstandiga granskningsinsatser. Det finns darfor
anledning framhalla att kontroller i samband med bokslutsupprattandet utgor en del av
revisionsklientens interna kontroll. Om revisorn bedémer det majligt att forlita sig pa den
interna kontrollen kan omfattningen av substansgranskningen reduceras. Revisorn kan dock
inte helt underlata att vidta egna kontrollatgarder. A-son har i efterhand utforligt beskrivit
vissa av sina revisionsinsatser. De revisionsatgarder som A-son harvid uppger sig ha gjort
skulle ha framgatt av hans dokumentation.

Enligt 20 § forsta stycket 2 bokforingslagen (1976:125) i dess lydelse fore den 1 januari
2000 skall i resultatrakningen eller i sérskild not Idmnas uppgifter och upplysningar om
grunderna for avskrivning av olika grupper av anlaggningstillgdngar med angivande av
betydelsefulla &ndringar i dessa grunder. For samtliga tre hér aktuella bolag géller att
avskrivningsbeloppen for de aktuella rakenskapsaren vasentligt understeg de avskrivningar
som skett narmast foregaende ar. Inte i nagot fall framgar av respektive arsredovisning vare
sig grunderna for avskrivning eller varfor avskrivningsbeloppen varierade pa satt som skett.
RN konstaterar att det uttalande av FAR som A-son har hdnvisat till avser ett uttalande om
huruvida avskrivningar utdver plan skall sérredovisas eller ej. 1 samma rekommendation
uttalar FAR att lagtexten i 20 § bokforingslagen “bor tolkas sa att saval tillampad avskriv-
ningsmetod som tillampade livslangder skall anges”. A-son borde saledes ha verkat for att
upplysning om grunderna for avskrivning lamnades i respektive bolags arsredovisning och att
i arsredovisningarna aven gavs information om varfor avskrivningsbeloppen vasentligt
forandrats.



RN:s sammanfattande bedémning

RN:s granskning visar att A-sons revisionsdokumentation har betydande brister. Vidare borde
A-son ha verkat for att upplysningar om grunderna for avskrivning lamnades i respektive
bolags arsredovisning och att information gavs om skalen till de &ndrade avskriv-
ningsbeloppen.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledamoterna Elisabet Fura-
Sandstrom, Klas-Erik Hjorth, Hans Karlsson, Margit Knutsson, Jan-Erik Moreau, Claes
Norberg och Eva-Britt Nordhall. Vid den slutliga handlaggningen har i Ovrigt nérvarit
kanslichefen Christer Lefrell samt chefsrevisorn Inger Blomberg, féredragande.
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