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Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran davarande Skattemyndigheten i
W-stad angaende godkande revisorn A-sons uppdrag som vald revisor i ett aktiebolag for
rakenskapsaren 2001 och 2002.

Av skattemyndighetens underrattelse och 6vriga handlingar i arendet framgar féljande.
Bolagets foretradare ager samtliga aktier i bolaget, vars verksamhet i huvudsak bestar av handel
med nya och begagnade bilar. Bolaget har inte redovisat nagra I6ner under den aktuella tiden. En
extern konsult har anlitats for bolagets redovisning. Skattemyndigheten har konstaterat avsevérda
brister och felaktigheter i bolagets redovisning av inlaning fran aktiedgaren, mervardesskatt,
inkop, forsaljning och varulager. Bland annat har skattemyndigheten funnit att underlag for
aktieagarens inlaning saknats eller varit ofullstandiga och att aktiedgaren enligt skatte-
myndighetens utredning saknade tillrackliga medel for den inlaning som bokforts. Bolaget har
inte heller tillampat reglerna om vinstmarginalbeskattning trots skyldighet dartill. Under varen
2003, da skattemyndighetens revision pagick, har bolaget bytt redovisningskonsult. Den nye
konsulten har omarbetat redovisningen for rakenskapsaren 2001 och 2002 samt, enligt A-sons
uppgifter, upprattat ett nytt bokslut for rakenskapsaret 2001. Nagon ny arsredovisning for 2001
har inte registrerats hos Patent- och registreringsverket (PRV). Enligt den arsredovisning som
hade registrerats for detta rakenskapsar omsatte bolaget 3,4 mnkr, balansomslutningen var 2,0
mnkr och varulagret uppgick till 1,2 mnkr. Av balansposten 6vriga skulder utgjorde 1,4 mnkr en
skuld till aktieagaren, vilket var en okning med 959 000 kr under det rakenskapsaret. Enligt
arsredovisningen for rakenskapsaret 2002 omsatte bolaget detta ar 6,6 mnkr och varulagret
uppgick till 1,8 mnkr. Av arsredovisningen framgar inte att det upprattats ett nytt bokslut for det
foregaende rakenskapsaret pa annat satt, an att jamforelsesiffrorna avseende ar 2001 inte
overensstammer med uppgifterna i den registrerade arsredovisningen for sistndmnda
rakenskapsar. Den bristande dverensstammelsen galler samtliga poster i resultatrakningen samt
alla tillgangs- och skuldposter utom kundfordringar och kassa/bank. Av jamforelsesiffrorna i
arsredovisningen for ar 2002 framgar att i det andrade bokslutet for 2001 har omséattningen 6kat
med 485 000 kr, kostnaderna for varuinkép har 6kat med 255 000 kr samt resultatet fore
bokslutsdispositioner och skatt har 6kat med 263 000 kr. Varulagret har minskat med 144 000 kr
och skulden till aktiedgaren redovisas till 679 000 kr, en minskning med 721 000 kr. Bolagets
foretradare har till skattemyndigheten uppgett att han fore skatterevisionen inte fatt nagra
indikationer fran sin redovisningskonsult eller fran A-son pa att det forekommit brister i raken-
skapsmaterialet. A-son har lamnat rena revisionsberattelser avseende de registrerade arsredo-
visningarna for 2001 och 2002.

A-son har yttrat sig 6ver skattemyndighetens underrattelse och i huvudsak anfort féljande.
Han medger att hans granskning for de bada rakenskapsaren har varit bristfallig, vilket framst har
berott pa tidsbrist eftersom han fick rakenskapshandlingarna sent och ville undvika att bolaget
pafordes forseningsavgifter av PRV. Han betraktade aldrig bolaget som nagon langsiktig kund.
Han har inte vid nagot tillfalle besokt bolaget eller traffat dess styrelse. De synpunkter han har
haft efter respektive revision har framforts till bolagets redovisningskonsult. A-son har da han
ombetts beskriva sin granskning av bolagets intaktsredovisning for respektive rakenskapsar
uppgett att den pa grund av tidsbrist har varit "helt dversiktlig.” Hans granskning av redovisat
varulager har bestatt av kontroll av inkOpskvitton. Han har antagit att det har varit bolagets
foretradare som utfort lagerinventeringen. Han har inte varit narvarande vid nagon inventering,
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inte inhamtat nagra uppgifter fran bilregistret och inte heller utfort nagon tillfredsstallande
kontroll av avgréansningen mellan kundfordringar och leverantorsskulder. Vidare har A-sons
granskning av bolagets skuld till &garen bestatt av att han hos redovisningskonsulten har ifraga-
satt skuldens storlek, men att konsulten har intygat beloppets riktighet. Pa RN:s fraga darom, har
A-son uppgett att han inte vidtagit tillrackliga atgarder med anledning av att han noterat att
reglerna om vinstmarginalbeskattning borde ha tillampats. VVad géller bolagets redovisning av
mervérdesskatt i ovrigt har han inte stdmt av skattemyndighetens kontoutdrag for hela
beskattningsaret. Han har i mars 2003 tagit del av, men endast Gversiktligt granskat, det nya
bokslut som uppréttats for rakenskapsaret 2001. Han avsade sig uppdraget i september 2003 med
anledning av att bolaget alltid kom in med rakenskapsmaterialet ”i sista minuten”. A-son har
avslutningsvis medgett att han pa grund av tidsbrist och for hog arbetsbelastning har utfort en
bristfallig granskning.

Av A-sons revisionsdokumentation framgar inte att han har vidtagit fler atgarder &n dem han
redogjort for enligt ovan. Dokumentationen bestar for de aktuella rakenskapsaren, forutom av
anteckningar angaende planering och sammanfattande noteringar, av en kopia av arsredo-
visningen med ett fatal bokslutsbilagor.

I revisionsdokumentationen for 2001 aterfinns dven en utskrift av huvudboken avseende den
omarbetade bokforingen. De sammanfattande revisionsnoteringarna aterger iakttagelser som
A-son har gjort vid revisionen, men vidtagna granskningsatgérder och bedémningar framgar inte
av dokumentationen. Angaende skulden till aktiedgaren har A-son for rakenskapsaret 2001
noterat att skulden under aret dkat med 960 000 kr med kommentaren: "Okningen synes
anmarkningsvard men pa bolagets verifikationer har angivits egen insattning. Detta har dven
ifragasatts hos bolagets bokforingsmedhjalpare som inte heller kunnat lamna nagon annan for-
klaring.” | Gvrigt har ingen granskningsatgard avseende skulden till aktiedgaren dokumenterats.
Under “Skattekonto” har A-son noterat: ”Avstamt mot skattemyndighetens kontoutdrag. Nagon
fullstandig kontroll har i avsaknad av kontoutdrag ej kunnat goras.” Avseende mervardesskatten
har enligt sammanfattningen ett “antal differenser noterats” vid avstamningen samt att “da
bolaget séljer begagnade bilar torde reglerna om [vinstmarginalbeskattning] tillampas.” Vad
galler granskningen av rakenskapsaret 2002 har A-son betraffande bolagets skuld till aktieidgaren
antecknat att den “uppgar enligt bokféringen till 1 095 926 kr, vilket jamfort med aret innan ar
en 0kning pa 21 886 kr (misstamning 1B/UB).” Angaende skattemyndighetens kontoutdrag (och
bolagets bankkonto) har A-son antecknat att ”[i] likhet med bankkontot har vid granskningen ej
funnits nadgra manadsvisa kontoutdrag, varfor nagon fullstandig kontroll inte har kunnat utforas.”
En liknande anteckning har gjorts betraffande granskningen av bolagets redovisning av
mervardesskatt. A-son har detta ar antecknat att reglerna om vinstmarginalbeskattning inte
tillampades av bolaget trots att s borde ha skett. Han har slutligen under “6vrigt” noterat att
"[r]akenskaperna Gverlamnats till mig den 28 juli 2003, varfér nagon fullstandig granskning ej
kunnat utféras enligt min mening.”*

RN gor foljande bedémning.

Enligt A-sons egna uppgifter har han for rakenskapsaren 2001 och 2002 pa grund av tidsbrist
endast gjort en Oversiktlig granskning av bolagets rakenskaper. Att granskningen varit
ofullstandig bekréftas av hans dokumentation. Varken en revisors arbetsbelastning eller en
revisionsklients intresse av att arsredovisning och revisionsberattelse lamnas till PRV inom en
viss tid kan dock tillatas inverka pa revisorns skyldighet att dessforinnan vidta erforderliga
granskningsatgarder. A-son forefaller éverhuvudtaget inte ha granskat bolagets intéktsredo-

! RN noterar att revisionsberattelsen avseende rakenskapséret 2002 avgavs samma dag.



visning. | detta sammanhang noteras de stora skillnaderna i resultatrdkningen som uppkom i och
med att bokforingen for 2001 omarbetades, utan att detta har foranlett nagon sarskild kontroll
darav fran A-sons sida eller annan atgard i form av utokad granskning vid revisionen av
rakenskapsaret 2002. Det har vidare framgatt att A-sons granskning av for bolaget vasentliga
balansposter, sasom varulagret och skulden till aktiedgaren, bada rakenskapsaren har varit i det
narmaste obefintlig. Den bristfalliga granskningen av varulagret ar anmarkningsvard, da det de
aktuella rakenskapsaren utgjorde 59 respektive 80 procent av bolagets tillgangar. RN konstaterar
att skulden till aktiedgaren utgjorde 70 procent av balansomslutningen enligt den registrerade
arsredovisningen for 2001. Av A-sons revisionsnoteringar framgar att han vid revisionen av
2002 ars rakenskaper inte har beaktat att skulden till aktieagaren justerats i det nya bokslutet for
2001. Forutom att det rorde sig om vasentliga belopp var det fraga om omfattande transaktioner
med narstaende till bolaget for vilka A-son inte har tagit del av nagot underlag. A-son har vidare
inte haft tillrackligt underlag for att beddma om bolaget har fullféljt sina skyldigheter betraffande
skatter enligt 10 kap. 31 § aktiebolagslagen (1975:1385). Det ar &ven anméarkningsvart att A-son
har noterat att bolaget hade att tillampa reglerna om vinstmarginalbeskattning utan att detta
foranlett nagon atgard fran hans sida. A-son har inte heller vidtagit ndgon dokumenterad gransk-
ningsatgard betraffande de ingdende balanserna for rakenskapsaret 2002. Han har séaledes inte for
nagot av de aktuella rakenskapsaren haft tillrackliga underlag for att i revisionsberattelserna
tillstyrka faststallandet av bolagets resultatrakning och balansrakning. Dérutover borde A-son ha
verkat for att arsredovisningen for ar 2002 kompletterades med en forklaring till de andrade
jamforelsesiffrorna avseende rakenskapsaret 2001.

RN finner sammanfattningsvis att A-sons revisionsinsatser har varit bristfalliga pa gransen till
obefintliga. Genom att trots detta avge revisionsberattelser for de tva aktuella rakenskapsaren har
A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han skall darfér meddelas en disciplinar atgard.
Sammantaget far omstandigheterna anses som mycket allvarliga. Det finns darmed sarskilda skal
att bade meddela A-son varning och att aldgga honom att till staten betala en straffavgift.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning. Med
stod av 32 § fjarde stycket samma lag alaggs A-son att till staten betala en straffavgift om
tjugofemtusen kronor.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit Revisorsnamndens ordforande
Elisabeth Palm, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, auktoriserade revisorn
Ulla Nordin Buisman, civilekonomen Carl-Gustaf Burén, skattedirektéren Marie Carlsson,
enhetschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-Erik
Moreau samt professorn Claes Norberg. Vid den slutliga handldggningen har i 6vrigt nérvarit
direktéren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektoren Kerstin Sandberg
samt avdelningsdirektoren Sara Orback som foredragit arendet.



