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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har uppmarksammat ett beslut fran Finansinspektionen angaende bland
annat tillstand for vissa bolag att bedriva forsakringsmaklarverksamhet. Med anledning av
uppgifter i beslutet om redovisningen i bolagen har RN &ppnat detta disciplindrende mot
bolagens revisor, auktoriserade revisorn A-son.

Av handlingarna i arendet framgar foljande. A-son var vald revisor i fem aktiebolag, har
kallade C-bolaget, F-bolaget, G-bolaget, M-bolaget och T-bolaget. Vidare var han revisor i tva
handelsbolag, har kallade F-handelsbolaget och I-handelsbolaget. Bolagen bedrev verksamhet
inom forsékringsmaklarbranschen. Samtliga fem aktiebolag &gde andelar i de bada han-
delsbolagen.

RN:s granskning har omfattat rakenskapsaren 2001 och 2002.

2 Avgivande av tva olika revisionsberéttelser for T-bolaget rakenskapsaret 2002

A-son lamnade den 30 juni 2003 en ren revisionsberéttelse for T-bolaget avseende
rakenskapsaret 2002. Samma dag holls ordinarie bolagsstamma, varefter arsredovisningen och
revisionsberattelsen ingavs till den davarande registreringsmyndigheten Patent- och
registreringsverket. I november 2003 lamnade A-son en ny revisionsberattelse for samma
rakenskapsar med anmarkningar om bristande redovisning av skatter och avgifter samt om
forbrukat aktiekapital. Han skickade den nya revisionsberattelsen till Patent- och
registreringsverket. I revisionsdokumentationen har A-son den 28 juni 2003 noterat att det inte
framkommit nagot som foranleder anméarkning i revisionsberattelsen. Det framgar inte av den
nya revisionsberéttelsen att den ersétter en tidigare revisionsberattelse.

A-son har anfort foljande. | slutskedet av revisionen av T-bolaget rikenskapsaret 2002
uppmarksammade han att det egna kapitalet understeg halften av det registrerade aktiekapitalet
samt att det fanns brister i hanteringen av skatter och avgifter. Av misstag undertecknade han
dock den 30 juni 2003 en ren revisionsberéattelse som hans assistent hade forberett. Sedan han i
samband med forevarande disciplindrende hade upptackt misstaget upprattade han i november
2003 en korrekt revisionsberattelse. Styrelsen och agarna informerades om forhallandena. Den
nya revisionsberattelsen ingavs aven till Skatteverket. Han forbisag att ange i den nya revisions-
berattelsen att den ersatte en tidigare revisionsberéttelse.

RN gor féljande beddomning.

Det kan forst konstateras att A-son den 30 juni 2003 Iamnade en ren revisionsberattelse trots att
forutsattningar for detta inte forelag. Harigenom har han asidosatt god revisionssed.

En revisionsberéttelse for ett aktiebolag skall stéllas till bolagsstimman. Revisionsberéttelsen
skall ligga till grund for stimmans beslut om faststéllande av resultatrdkning och balansrakning,
samt beslut om resultatdisposition och ansvarsfrinet for styrelsen och den verkstallande
direktoren. A-son har anfort att han, efter det att revisionsberattelse lamnats och ordinarie
bolagsstamma hallits, uppmarksammat att revisionsberattelsen saknade anmarkning om brister
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som han varit medveten om da han avgav densamma och som var sa allvarliga att de borde ha
foranlett en anmarkning i revisionsberattelsen. Han avgav darfor en ny revisionsberéttelse i
vilken han anmérkte pa dessa brister och ingav denna direkt till Patent- och registreringsverket
utan att den hade behandlats vid en bolagsstimma. Genom ett sadant forfarande forfelas dock
revisionsberattelsens funktion som beslutsunderlag at stamman. A-son har saledes dven i detta
avseende asidosatt god revisionssed.

Det framgar inte av den i november 2003 lamnade revisionsberattelsen att den ersatter en
tidigare lamnad revisionsberattelse for samma rakenskapsar. Genom att inte lamna denna
information i revisionsberattelsen har A-son &ven i detta avseende asidosatt god revisionssed.

3 Innehav av pantsatta aktier i T-bolaget rakenskapsaret 2002

| T-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2002 redovisades innehav av vardepapper till ett
bokfort véarde av 338 000 kr, vilket motsvarade 18 procent av bolagets totala tillgangar. Aktierna
var pantsatta, vilket dock inte framgar av arsredovisningen. | A-sons dokumentation har foljande
noterats: "OBS att depan &r pantsatt”.

A-son har anfort foljande. T-bolagets vardepappersinnehav var pantsatt som sdkerhet for
handelsbolagens mellanhavanden med en bank. Vid revisionen uppmarksammades inte att detta
forhallande inte framgick av arsredovisningen.

RN gor foljande bedémning.

Av 3 kap. 1 § arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att stallda panter skall redovisas inom
linjen. Vidare framgar det av A-sons dokumentation att han uppmarksammade vid revisionen att
vardepapperen, som utgjorde en vasentlig tillgang, var pantsatta. Han skulle darmed ha forvissat
sig om att pantsattningen hade redovisats korrekt i arsredovisningen. Genom att inte géra detta
har han asidosatt god revisionssed.

4 Uppgifter om handelsbolagen i aktiebolagens arsredovisningar

| M-bolagets, C-bolagets, F-bolagets och T-bolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2001
och 2002 saknas uppgifter om handelsbolagens séte, eget kapital, resultat samt antalet 4gda ande-
lar. A-son anmarkte inte i sina revisionsberattelser pa dessa brister.

| G-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2002 redovisades posten Andelar i
handelsbolag till ett varde av 2,2 mnkr. Jamforelsetalet for samma post avseende foregaende
rakenskapsar var noll till féljd av att mellanhavandena med handelsbolagen da inte redovisades
som innehav av andelar utan som fordringar pa handelsbolagen. I en not till posten angavs dock
ett ingaende anskaffningsvarde for andelarna i de bada handelsbolagen per den 1 januari 2002
om sammanlagt 1,3 mnkr.

A-son har anfort foljande. Handelsbolagen “torde ha utgjort” intresseféretag till aktiebolagen.
Han bedémde att "de vasentliga uppgifterna enligt 5 kap. 8 § arsredovisningslagen” fanns med i
aktiebolagens arsredovisningar och han ansdg sammantaget att det inte fanns grund for att
anmarka i revisionsberattelserna. Uppgifter om hur stor andel aktiebolagen agde i de bada
handelsbolagen var av underordnad betydelse eftersom andelarnas storlek inte paverkade fordel-
ningen av handelsbolagens resultat. G-bolagets andelar i handelsbolagen representerade inte
nagot varde per den 31 december 2001.



RN gor foljande bedémning.

Av 5 kap. 8 § forsta stycket arsredovisningslagen foljer att ett foretag som innehar andelar i ett
intresseforetag skall lamna uppgift i arsredovisningen om intresseforetagets namn,
organisationsnummer, sate, eget kapital och resultat samt det dgande foretagets kapitalandel i
intresseforetaget och antalet 4gda andelar och dess véarde. Ett foretag utgor enligt 1 kap. 5 §
arsredovisningslagen intresseforetag i forhallande till ett annat foretag i fall da det dgda foretaget
inte utgor ett dotterbolag men det dgande foretaget anda utdvar ett betydande inflytande 6ver det
agda foretagets driftsmassiga och finansiella styrning samt &gandet utgor ett led i en varaktig
forbindelse mellan foretagen. Ett sddant betydande inflytande skall anses foreligga om det agan-
de foretaget innehar minst tjugo procent av rosterna for samtliga andelar i det dgda foretaget om
inte annat framgar av omstandigheterna.

M-bolagets, C-bolagets, F-bolagets och T-bolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2001
och 2002 saknar ett flertal uppgifter om handelsbolagen av det slag som avses i 5 kap. 8 8 forsta
stycket arsredovisningslagen. A-son har sjalv bedomt att handelsbolagen torde ha utgjort
intresseforetag i forhallande till aktiebolagen. Han borde darvid ha klarlagt huruvida
handelsbolagen verkligen utgjorde intresseforetag och, om sa befunnits vara fallet, verkat for att
arsredovisningarna kompletterades med de foreskrivna uppgifterna.

Eftersom G-bolagets andelar i handelsbolagen inte hade nagot vérde per den 31 december
2001 och G-bolaget inte heller redovisade nagot innehav av handelsbolagsandelar per detta
datum maste det anses missvisande att, som G-bolaget har gjort, redovisa ett ingaende
anskaffningsvérde for andelarna i handelsbolagen per den 1 januari 2002. A-son borde ha verkat
for att forhallandena redovisades pa ett mer rattvisande satt.

5 Nettoredovisning av handelsbolagsandelar i aktiebolagens arsredovisningar

Vérdet av M-bolagets, C-bolagets, F-bolagets och T-bolagets respektive andelar i F-handels-
bolaget var per den 31 december 2001 negativt medan vardet av de fyra aktiebolagens andelar i
I-handelsbolaget per samma datum var positivt. | aktiebolagens arsredovisningar for raken-
skapsaret 2001 redovisades andelarna i de bada handelsbolagen som en nettoskuld, vilken
utgjorde ungefar halften av respektive aktiebolags totala redovisade skulder.

Vérdet av G-bolagets andel i F-handelsbolaget var per den 31 december 2002 positivt medan
vardet av dess andel i I-handelsbolaget per samma datum var negativt. | G-bolagets
arsredovisning for rakenskapsaret 2002 redovisades andelarna i de bada handelsbolagen som en
nettotillgang, vilken utgjorde drygt halften av G-bolagets totala redovisade tillgangar.

A-son har anfort foljande. De handelsbolagsandelar som nettoredovisades i aktiebolagens
balansrakningar redovisades brutto i arsredovisningarnas tillaggsupplysningar. Med hansyn till
detta och till ”den integrering som radde mellan bolagen” fann han inte anledning att anmarka i
sina revisionsberattelser pa nettoredovisningen.

RN gor foljande bedémning.

Av 2 kap. 4 § forsta stycket 6 arsredovisningslagen féljer att tillgangar och skulder inte far
kvittas mot varandra. Enligt bestammelsens andra stycke far avvikelse fran forsta styckets krav
goras endast om sarskilda skal féreligger och det &r forenligt med kraven i 2 kap. 2-3 §8 samma
lag pa 6verskadlighet och rattvisande bild. I sa fall skall upplysning om skalen for avvikelsen
och en bedémning av dess effekt pa foretagets stallning och resultat lamnas i not.



Det kan konstateras att de fem aktiebolagen har nettoredovisat vardet av sina andelar i de bada
handelsbolagen i fall da det ena bolagets varde har varit positivt och det andra bolagets varde har
varit negativt. Kvittning har darmed skett i strid med 2 kap. 4 § forsta stycket 6
arsredovisningslagen. Det finns ingen uppgift i noterna om undantag fran denna bestimmelse.
Arsredovisningarna kan darmed inte anses upprattade i enlighet med arsredovisningslagen. Vad
A-son anfort om att bruttoredovisning har skett i noterna medfor inte ndgon annan bedémning.
A-son skulle ha verkat for att rattelse vidtogs. Genom att inte gora detta har han asidosatt god
revisionssed.

6 Dokumentation

Av 24 § revisorslagen (2001:883) foljer att en revisor &r skyldig att dokumentera sina
revisionsuppdrag. A-son har i flera fall pa fragor fran RN uppgett att han har vidtagit vissa revi-
sionsatgarder och gjort dvervaganden som inte har dokumenterats. Sarskilt kan namnas hans
granskning och overvaganden rorande vardet av vasentliga och svarvéarderade fordringar och
andelar i G-bolaget. Dessa revisionsatgarder har beskrivits av A-son i yttranden till RN men
framgar over huvud taget inte av hans dokumentation.

RN gor foljande bedémning.

De atgarder A-son sager sig ha vidtagit och de dvervdganden han sager sig ha gjort skulle ha
framgatt av dokumentationen. RN finner att A-son inte har dokumenterat sitt arbete pa fore-
skrivet satt. Genom att inte gora detta har han asidosatt sina skyldigheter som revisor.

7 Sammanfattande bedémning

A-son har i flera olika avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor och skall darfor
meddelas en disciplinar atgard. Som sarskilt allvarligt bedomer RN vad som anforts ovan om tva
olika revisionsberattelser for T-bolaget rakenskapsaret 2002 samt om bristfallig
revisionsdokumentation. Med héansyn hartill finner RN att A-son skall meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, kammarréttspresidenten Hans-Jorgen Andersson, vice ordférande,
auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, godkande revisorn Klas-Erik Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid arendets slutliga handldggning har i 6vrigt narvarit direktoren Peter Stromberg,
chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektdren
Bjorn Fredljung som foredragit arendet.



