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Inledning

Genom systematisk och uppsokande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i denna tillsyn har RN under-
sOkt forutsattningarna for vissa kvalificerade revisorer att genomfora revisioner av godtagbar
kvalitet. A-son &r en av dessa revisorer och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor. For att fa
underlag for en kvalitetsbeddmning av A-sons revisionsarbete har RN dven tagit del av hans
dokumentation av senast utford revision i fyra aktiebolag. Med hénsyn till vad som har fram-
kommit i SUT-drendet har RN beslutat att dverfora detta till ett disciplindrende. De iakttagelser
som har legat till grund for detta beslut har sammanfattats i en promemoria 6ver vilken A-son
har yttrat sig. Nedan kommenteras A-sons revisionsarbete i tva av de bolag som har varit foremal
for SUT, namligen i mekanikbolaget och logbolaget, bada avseende rakenskapsaret 2003.
Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att galla. Samtidigt tradde RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers
och registrerade revisionsbolags verksamhet i kraft, varvid RN:s foreskrifter (RNFS 1997:1) om
villkor for revisorers och revisionsbolags verksamhet samt om godké&nnande, auktorisation och
registrering upphorde att galla. Enligt punkt 3 i Gvergangsbestammelserna till den nya lagen
respektive punkt 2 i Overgangsbestammelserna till de nya foreskrifterna skall en fraga om
discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens
respektive foreskrifternas ikrafttradande provas enligt aldre bestammelser, om inte en prévning
enligt de nya bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i
forevarande fall de aldre bestdammelserna i de delar som avser tid fore den 1 januari 2002.

A-sons oberoende som revisor m.m.

Enligt egen uppgift hade A-son, nar SUT-drendet initierades, 81 aktiva revisionsuppdrag. Han
utdvar sin revisionsverksamhet i W AB (revisionsbyran). Endast A-son &r verksam i
revisionsbyran.

Anstéllda i redovisningsbyraer, som ingar i en koncern, dgda av A-sons hustru uppréttar
bokslut och arsredovisning at 57 av A-sons totalt 74 revisionsklienter.

A-son har uppgett att redovisningsbyran at atta av dessa klienter aven handhar deras
huvudbokforing. Han har dock tillagt att det i dessa fall férekommer situationer dar det till
redovisningsbyran inlamnade verifikationsmaterialets klassificering inte ar klar varfor en dialog
sker med foretagsledaren. Vad déarefter géller eventuell attestering har A-son anfort att
ifrdgavarande bolag ar typiska “enmansforetag” dar foretagsledaren innehar samtliga funktioner
och att avsaknaden av ansvars- och arbetsfordelning inte torde ge nagon mening &t
attestfunktionens syfte.



I A-sons dokumentation for de fyra av RN granskade revisionsuppdragen saknas
genomgaende oberoendeanalyser. A-son har anfort att dokumentation inte upprattats avseende
hans analyser eftersom hans oberoende har ansetts sjalvklart. Fortsattningsvis skall hans analyser
dokumenteras.

RN gor féljande beddmning.

Av 21 § revisorslagen (2001:883) foljer att en revisor skall avbdja eller avséga sig ett revisions-
uppdrag om det finns nagot forhallande av sadan art att det kan rubba fortroendet for revisorns
opartiskhet eller sjalvstandighet — om det inte i det enskilda fallet foreligger sadana
omstandigheter eller har vidtagits sadana atgarder som medfor att det inte finns anledning att
ifrdgasatta hans eller hennes opartiskhet eller sjalvstandighet. Enligt 24 § forsta stycket
revisorslagen samt 2 8 8 Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers
och registrerade revisionsbolags verksamhet skall en revisor dokumentera de slutsatser som
revisorn har dragit om sin opartiskhet och sjalvstandighet enligt 218 revisorslagen.

RN finner att det forhallandet att A-sons hustru ar &gare till och styrelseledamot i
redovisningsbyraer som, utifran material som delvis inte ar klassificerat eller attesterat, handhar
bokforing at A-sons revisionsklienter i sig utgor en sadan omstandighet som kan rubba
fortroendet for A-sons opartiskhet och sjalvstandighet. Den praxis som har utvecklats med stéd
av lagen (1995:528) om revisorer (se bl.a. RN:s beslut 1999-09-30, dnr 1999-428) galler i fall
som detta dven vid tilldmpning av den nya revisorslagen.

Det har i dessa fall inte framkommit nagot som tyder pa att det har forelegat sddana sarskilda
omstandigheter eller att A-son har vidtagit sddana atgarder som medfor att det inte har funnits
anledning att ifragasatta hans opartiskhet eller sjalvstandighet. RN konstaterar att A-son har
brutit mot revisorslagens regler om revisorers opartiskhet och sjalvstandighet.

Former for utdvande av revisionsverksamhet

Som framgatt ovan utévar A-son sin revisionsverksamhet i W AB. | samband med att A-son i
slutet av ar 2004 ansokte om fortsatt auktorisation framkom att revisionsbyran hade en
styrelsesuppleant som inte var godkénd eller auktoriserad revisor. RN har noterat att A-son, nar
han ar 1995 ansokte om fortsatt auktorisation, saknade styrelsesuppleant i byran och att den
davarande tillsynsmyndigheten Kommerskollegium papekade detta. Nar RN ar 1997 besokte
A-son (med anledning av ansokan om godkannande som revisor fran en av hans anstéllda)
framkom anyo att byrans styrelsesuppleant inte var kvalificerad revisor. Detta papekades av RN.
Nar A-son ar 2000 ansokte om fortsatt auktorisation hade hans revisionshyra fortfarande en
styrelsesuppleant som inte var kvalificerad revisor. Efter RN:s papekande utsags en auktoriserad
revisor till suppleant. Enligt registreringsbevis som bifogades A-sons senaste ansokan om fortsatt
auktorisation (att galla fran och med den 1 maj 2005) var denne person fortfarande styrel-
sesuppleant trots att hans auktorisation upphorde att galla redan den 31 juli 2001.

A-son har anfort att han inte k&nde till att styrelsesuppleanten inte l&ngre var kvalificerad
revisor. A-son har till RN inkommit med ett registreringsbevis, daterat den 9 februari 2005, av
vilket framgar att en godkand revisor har utsetts till styrelsesuppleant i revisionsbyran.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 11 § forsta stycket revisorslagen skall bl.a. styrelsesuppleanterna i ett bolag, i vilket en
godkénd eller auktoriserad revisor bedriver sin revisionsverksamhet, vara godkanda eller
auktoriserade revisorer. Av 16 § lagen (1995:528) om revisorer, som gallde fore den 1 januari
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2002, framgick att en revisor fick bedriva revisionsverksamhet sasom enskild naringsidkare eller
i handelsbolag eller aktiebolag. Lagen inneholl ocksa regler om &gande, ledning m.m. for
registrerade revisionsbolag. Av 4 § RN:s foreskrifter (RNFS 1997:1) om villkor for revisorers
och revisionsbolags verksamhet samt om godkannande, auktorisation och registrering framgick
bl.a. att om en revisor drev sin yrkesverksamhet i annat aktiebolag an revisionsbolag fick endast
auktoriserad eller godkand revisor vara aktiedgare, styrelseledamot och styrelsesuppleant samt
firmatecknare, verkstéllande direktor och vice verkstillande direktor. Det ankommer pa en
kvalificerad revisor att noga iaktta géllande regler for bedrivande av revisionsverksamhet. RN
finner det anmarkningsvart att A-son, trots flera papekanden, har fortsatt att bedriva sin
revisionsverksamhet i en byra vars ledning inte har uppfyllt grundlaggande regler i revisorslagen.
A-son har darmed asidosatt god revisorssed.

A-sons revisionsarbete
Mekanikbolaget

Mekanikbolagets omséttning uppgick rakenskapsaret 2003 till 33,4 mnkr och dess
balansomslutning till 13,4 mnkr. Varulager redovisades med 1,6 mnkr, varav ravaror och
fornodenheter 1,3 mnkr och varor under tillverkning 0,3 mnkr. A-sons dokumentation betraf-
fande posten varulager bestar av en bokslutshilaga, ett inventeringsintyg samt ett dokument
bendmnt Sammanstallning inventering. A-son har antecknat lagerféréandring, att lagerintyg fanns,
att inkuransavdrag var noll procent och att fem produkter hade kontrollerats mot inkdpsfakturor.
Vad galler produkter i arbete har han antecknat “principerna granskade f.a./synes OK”.

A-son har beskrivit vilken granskning han har utfort av savél ravaror som produkter i arbete.
Han har bl.a. uppgett att han har summerat inventeringslistor och att dessa Overensstaimde med
lagerintyg samt att han har granskat och analyserat saval lagervérdets som bruttovinstens
utveckling under tre ar. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-arendet tillagt att
han har granskat lagret ocksa genom bladderkontroll av verifikat fran december 2003 och januari
2004, att posten varuinkop kontoanalyserats samt att saldot enligt arsredovisningen stamde
overens med huvudbok, lagerintyg och inventeringslistor. A-son séger sig genom sin analytiskt
inriktade granskning ha beddmt lagervérdets fordndring, lagret i procent av omséttningen och
foradlingsvardets forandring.

RN gor foljande bedémning.

Varulagret var en viktig tillgangspost i mekanikbolaget. A-son har darfor vid utférandet av sin
revision haft anledning att 4gna posten varulager sérskild uppmarksamhet. Vid granskning av ett
varulager skall revisorn bland annat forsakra sig om att tillgangen existerar. Revisorn bor i forsta
hand nérvara vid lagerinventeringen per balansdagen och stdmma av de uppgifter som darvid
framkommer mot lagerredovisningen. | andra hand kan revisorn géra en egen uppfdljande
kontroll av lagret — en form av inventering — i nara anslutning till balansdagen. I sadant fall skall
revisorn genom att studera lagerrorelser bedoma lagrets existens per balansdagen. Det kan godtas
att revisorn enstaka ar begransar sig till att folja upp hur lagerinventeringen har skett, vilka
instruktioner som har funnits och vilka som har deltagit vid inventeringen. Detta géller dock
under forutséttning att revisorn tidigare ar har bedémt inventeringsrutinerna och har testat dessa.
Av A-sons uppgifter framgar inte att han har narvarit vid nagon lagerinventering i
mekanikbolaget. A-son har inte genom ndgon dokumentation visat att han pa annat satt har
kontrollerat bolagens rutiner for inventering. Aven med utgangspunkt att A-son har utfort de
kontroller och analyser som han har sagt ar dessa granskningsatgarder alltfor begransade och ger

3



inte underlag for en tillforlitlig beddmning av varulagrets existens och darmed inte heller for
dess vérde.

Logbolaget

Logbolagets omséattning uppgick rakenskapsaret 2003 till ca 423 000 kr och dess
balansomslutning till 7,6 mnkr. 1 forvaltningsberattelsen uppges att bolaget forvaltar och
bedriver handel med véardepapper. | arsredovisningen har informerats om att de
redovisningsprinciper som har tillampats Gverensstimmer med arsredovisningslagen samt
rekommendationer och uttalanden fran Bokféringsnamnden, Redovisningsradet och FAR.

Logbolaget har som bokslutsdispositioner redovisat de nedskrivningar av aktier som har
erfordrats enligt lagsta vardets princip. Dessa nedskrivningar uppgick ar 2003 till ca 11 000 kr
och ar 2002 till ca 1,5 mnkr. Av en not framgar att posten avsdg orealiserad forlust av
vardepapper, lager. Savitt framgar av dokumentationen har A-son inte reflekterat éver huruvida
denna, av bolaget tillampade redovisningsprincip, var korrekt eller inte. A-son har anfort att
syftet med rubriceringen bokslutsdispositioner var att skilja orealiserade férluster fran
realiserade, dvs. fran de som verkligen hade medfort ett likviditetsflode. Avsikten med de poster
som redovisats som bokslutsdispositioner var att paverka det skattemassiga utfallet. | ett senare
yttrande har A-son tillagt att vissa verksamheter &r sarpréglade och att bolagets placering av
posten som en bokslutsdisposition torde vara att foredra fran ett analysperspektiv samtidigt som
det understryker dess karaktar av skattemassig disposition.

Bolaget redovisade skulder till kreditinstitut med 5,4 mnkr. | arsredovisningen har inte
redovisats vare sig panter eller ansvarsforbindelser. A-son har anfort att siakerhet for lanen
utgjordes av kapitalforsakringar och att langivaren i detta fall redan [var] i besittning av
panten”. | ett senare yttrande har A-son tillagt att det bokfdrda vardet pa panten var 4 837 000 kr
dvs. lagre an krediten. Kreditgivaren visste dock om att de pantsatta forsakringarnas varden med
marginal oversteg krediten. For att en lasare skulle fa en rattvisande bild borde enligt A-son
information ha lamnats om dels pantens bokforda varde, dels pantens faktiska vérde pa
balansdagen. A-son har uppgett att uppgift om forsékringarnas marknadsvarden inte var tillgang-
liga for samtliga poster. Att enbart lamna information om det bokforda vardet skulle enligt A-son
vara missledande for en utomstaende lasare. Slutligen har A-son tillagt att logbolaget endast
hade tva intressenter, dgare och kreditgivare, och att dessa hade en mera korrekt och rattvisande
bild varfor arsredovisningens syfte att ge information till foretagets intressenter kunde synas vara

uppfylit.
RN gor foljande bedémning.

Aktier redovisades i logbolaget som omsattningstillgangar under rubriken lager. Enligt 4 kap. 9 §
arsredovisningslagen ar huvudregeln att omsattningstillgangar skall varderas till det lagsta av
anskaffningsvérdet och nettoférsaljningsvardet. | FAR:s rekommendation nr 12 Redovisning av
aktier och andelar sdgs att denna regel innebdr att omséattningsaktier skall tas upp till det lagsta
av anskaffningsvardet och balansdagens borsvarde. Av bilaga 2 till arsredovisningslagen foljer
att forandring av varulager skall redovisas som en separat rubrik efter rubriken Nettoomséttning.
Att, som A-son har anfort, kop och forséljning av vardepapper skulle utgora en sa sarpraglad
verksamhet att arsredovisningslagens regler inte skulle tillampas ar felaktigt liksom hans argu-
ment om bokslutsdispositioner.

Slutligen féljer av 5 kap. 11 § forsta stycket arsredovisningslagen att for varje skuldpost i
balansrédkningen skall, om sdkerhet har stallts, omfattningen av sékerheterna anges med uppgift
om deras art och form. Uppgiften skall avse den pantsatta sakerhetens bokférda varde. Att
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uppgifter om en pants marknadsvarde saknas ar inte nagot skal for att underlata att inom linjen
redovisa en pant. A-sons argument, som atergetts ovan, ar svarforstaeliga och tyder pa att han
inte ratt har forstatt vare sig begreppet rattvisande bild eller att syftet med en arsredovisning och
arsredovisningslagens krav ar att tillgodose behovet hos en vidare intressentkrets an agare och
kreditgivare, bl.a. tredje mans intresse.

Som framgatt ovan har A-son godtagit att logbolaget redovisade nedskrivningar som
bokslutsdispositioner samt underlat att Iamna uppgift om stéllda sakerheter. Det ankommer pa en
kvalificerad revisor att verka for att revisionsklienternas arsredovisningar uppfyller géllande
regler och god redovisningssed. Genom att underlata detta har A-son asidosatt god revisionssed.

RN:s sammanfattande bedémning

| &rendet har framkommit att A-son har brutit mot revisorslagens regler om sjalvstandighet och
opartiskhet. Vidare har hans revisionsbyra inte uppfyllt kraven i samma lag att endast
kvalificerad revisor far inga i styrelsen. Det kan vidare konstateras att A-sons granskning av ett
varulager har varit bristfallig. Slutligen har han underlatit att verka for att en arsredovisning
utformades enligt géallande regler och god redovisningssed.

A-son har genom det anforda asidosatt sina skyldigheter som revisor och skall darfor
meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att vad som ligger honom till last ar allvarligt
finner RN att A-son skall meddelas varning.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) lagen om revisorer och 32 § andra stycket
revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga
handlaggning har i 6vrigt narvarit direktéren Peter Strdmberg, juris doktorn Adam Diamant samt
chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.



