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1 Inledning

Genom systematisk och uppsokande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i denna tillsyn har RN under-
sOkt forutsattningarna for vissa av de kvalificerade revisorer som inte ar ledamoter av
revisorsorganisationerna FAR och Svenska Revisorsamfundet SRS att genomfora revisioner av
godtagbar kvalitet. A-son ar en av dessa revisorer och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor.
For att fa underlag for en kvalitetsbedémning av A-sons revisionsarbete har RN &ven tagit del av
hans dokumentation av, ndr SUT-arendet initierades, senast genomford revision i fyra aktie-
bolag. Nedan redovisas A-sons revisionsarbete for ett av dessa bolag, namligen konsultbolaget
(rakenskapsaret den 1 september 2003-31 augusti 2004). Vidare kommenteras A-sons
behorighet som vald revisor i batbolaget. Med hansyn till vad som har framkommit i SUT-
arendet har RN beslutat att dverfora detta till ett disciplindrende. De iakttagelser som har legat
till grund for detta beslut har sammanfattats i en promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son 33 aktiva revisionsuppdrag nar SUT-arendet initierades. Han
utévar sin revisionsverksamhet i Y AB (revisionsbyran). Utéver A-son ar ytterligare en person
verksam i revisionsbyran.

2 Oberoende

Av den dokumentation som har insénts till RN framgar att A-son har varit protokollférare vid
bolagsstammor och undertecknat bolagsstimmoprotokoll &t tva av de har aktuella
revisionsklienterna.

A-son har anfort att bolagsstimmoprotokoll upprattas i samband med besok hos respektive
bolag och att klienterna begar att fa protokollen utskrivna. "De omfattar i huvudsak enmans
FAAB, dar bestammande person ar narvarande liksom revisorn.” A-son har i sitt yttrande éver
RN:s promemoria i SUT-drendet tillagt att han som revisor i bolagen har blivit ombedd av
majoritetségaren i respektive bolag att skriva protokoll vid bolagsstdmmorna.

RN gor foljande bedémning.

Av 21 8§ revisorslagen (2001:883) foljer att en revisor for varje uppdrag i sin revisions-
verksamhet skall préva om det finns omstandigheter som kan rubba fértroendet for hans eller
hennes opartiskhet eller sjalvstandighet. Revisorn skall i sa fall avboja eller avséga sig uppdraget
i fraga. | paragrafens forsta stycke 1 anges ett antal typsituationer i vilka det rader en presumtion
for att revisorn maste avboja eller avsaga sig uppdraget. Forutom i de sarskilt angivna situa-
tionerna skall revisorn enligt forsta stycket 2 avboja eller avsédga sig ett uppdrag om det
foreligger nagot annat forhallande av sadan art att det kan rubba fortroendet for revisorns
opartiskhet eller sjalvstandighet. Revisorn behdver dock enligt paragrafens andra stycke inte
avbaja eller avsaga sig uppdraget om det i det enskilda fallet foreligger sadana sérskilda omstan-
digheter eller har vidtagits sddana atgarder som medfor att det inte finns anledning att ifragasétta
revisorns opartiskhet eller sjalvstandighet.



Enligt 9 kap. 38 8§ i 1975 ars aktiebolagslag (1975:1385), som géllde fore den 1 januari 2006,
skall det vid bolagsstamma foras protokoll.! | protokollet skall anges de beslut som har fattats av
stdmman och som har konstaterats av ordféranden. Ett stammoprotokoll som uppréttats av en for
detta andamal utsedd protokollférare ger uttryck for protokollférarens uppfattning om vad som
har beslutats vid stamman. Aven om protokollet skall vara undertecknat av ordféranden sé har
protokollféraren darfor ett inflytande Gver hur olika av stimman fattade beslut aterges i
protokollet. Efter att protokollet upprattats och undertecknats samt justerats pa foreskrivet satt
ger det presumtionsvis uttryck for vilka beslut som har fattats pd bolagsstimman.? Protokollet
kan darmed vara av betydelse for en bedomning av olika fragor som har aterverkningar pa
revisorns granskning av det aktuella bolaget. Exempelvis kan stdmman ha fattat beslut om
atgarder som ror styrelsens och verkstéllande direktorens forvaltning av bolagets angelagenheter
eller om utdelning av bolagets vinst. For det fall bolagets revisor fungerar som protokollférare
kan han eller hon fa ett inflytande Gver ett for bolaget viktigt dokument. Dartill kommer att de
vid stamman fattade besluten kan avse forhallanden som revisorn darefter har att granska inom
ramen for sin forvaltningsrevision. Vilken betydelse ett protokoll kan komma att fa kan dock inte
alltid bedémas vid tidpunkten for dess uppréttande. RN finner dérfor att den omsténdigheten att
en revisor for protokoll vid en bolagsstdimma i ett bolag i vilket han eller hon &ar vald revisor
utgor ett forhallande av sadan art att det kan rubba fortroendet for revisorns opartiskhet eller
sjalvstandighet.

RN finner att fortroendet for A-sons opartiskhet och sjalvstandighet har kunnat rubbas av att
han har varit protokollférare vid revisionsklienters bolagsstammor. Det har i férevarande fall inte
framkommit nagot som tyder pa att det har forelegat sadana sarskilda omstandigheter eller att
A-son har vidtagit sadana atgarder som medfor att det inte har funnits anledning att ifragasatta
hans opartiskhet eller sjalvstandighet. RN konstaterar att A-son har brutit mot revisorslagens
regler om revisorers opartiskhet och sjalvstandighet.

3 Konsultbolaget

Av forvaltningsberattelsen for ar 2003/04 framgar att konsultbolaget bedriver konsulterande
radgivning, fastighetsforvaltning och handel med vardepapper. A-son har den 24 februari 2005
avgett en ren revisionsberéattelse for det aktuella rakenskapsaret. A-son har i skrivelse, daterad
den 30 januari 2005, till bolaget anméarkt pa att bokforingen for hela rakenskapsaret 2003/04
hade upprattats forst den 12 december 2004 dvs. mer an tre manader efter balansdagen den 31
augusti 2004. A-son har i skrivelsen till bolaget, stélld till bolagets styrelseledamot och
majoritetségare, hanvisat till 5 kap. 2 § bokfdringslagen (1999:1078) som reglerar tidpunkten for
bokfdring. A-sons slutsats, utifran bestammelserna i bokfdringslagen, &r att konsultbolaget inte
har nagra kontanttransaktioner varfor bokforing bor ske i omedelbar anslutning till den manatliga
redovisningen fran banken om foregaende manads vardepapperstransaktioner.

A-son har anfort féljande.

Det var forsta gangen som den lopande bokforingen hade fordrojts i konsultbolaget. Bolagets
agare har upphort med sin konsultverksamhet och overgatt till annan anstéillning. Bolagets
verksamhet har bestatt i uthyrning av en villa och kapitalférvaltning. Den senare handhas av en
banks kapitalforvaltning. Agaren har kontrollerat bankens forvaltning genom sammanstallningar

! Motsvarande bestammelse finns i 7 kap. 48 § aktiebolagslagen (2005:551).
2 Se NJA 1990 s. 286.



i excel for att kunna fa en Gverblick 6ver kapitalvinster och kapitalforluster. Denna uppféljning
har pa grund av agarens stora arbetsbelastning blivit forsenad och fordrojt den manatliga bokfo-
ringen. De manatliga rapporterna fran banken har inte lamnat uppgift om vinster och forluster
varfor dgarens hustru, som ansvarat for redovisningen, inte har kunnat skéta redovisningen enligt
bokforingslagens krav. Enligt A-son har bolaget haft full kontroll dver verksamheten genom
manuell uppféljning av uthyrningsverksamheten och genom manatliga rapporter fran bankens
kapitalforvaltning. A-son har uppgett att skalet till att han inte anmarkt i revisionsberéattelsen &r
att det inte finns ndgon “korrespondens” mellan denna forstagangsforseelse och den mycket
allvarliga konsekvens en anmarkning i revisionsberattelsen har. En oren revisionsberéttelse
skulle enligt A-son kunna leda till att konsultbolaget inte far beldna sin aktieportfolj och inte
heller sin villafastighet. A-son har slutligen tillagt att han pa informationsméten med
revisorskaren har fatt uppfattningen att stor restriktivitet bor galla for oren revisionsberéttelse i
de fall en eventuell skada, som revisorn fororsakar klienten, kan leda till tvister och skadestands-
ansprak gentemot revisorn.

RN gor foljande bedémning.

Av 5 kap. 2 § bokforingslagen framgar att kontanta in- och utbetalningar skall bokforas senast
pafoljande arbetsdag. Andra affarshandelser skall bokféras sa snart det kan ske.
Affarshandelserna far bokforas senare om det finns sarskilda skal och det &r forenligt med god
redovisningssed. Av Bokforingsnamndens allmanna rad om lopande bokforing framgar att
begreppet ”sa snart det kan ske” innebar att bokforing maste ske sa snart bolaget har tillgang till
tillrackliga uppgifter for att kunna bokfora handelserna pa ett godtagbart sétt.® Vidare ségs att
handelser som intraffat under en kalendermanad skall bokféras senast under den paféljande
manaden.

Av A-sons revisionsdokumentation och av hans svar till RN framgar att ingen bokforing har
skett lopande i konsultbolaget under rakenskapsaret 2003/04 utan forst langt efter
rakenskapsarets utgang. Bolagets bokforing har saledes inte upprattats pa foreskrivet satt. RN
finner att bristerna var allvarliga. Det ankom darfor pa A-son att i sin revisionsberattelse
anmarka pa de stora efterslapningarna i bokforingen. Genom att underlata detta har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor.

4 Batbolaget

Batbolaget var moderbolag i en koncern vars balansomslutning per balansdagen den 30 april
2004 uppgick till 83,1 mnkr och per balansdagen den 30 april 2003 till 106,1 mnkr.*
Motsvarande belopp for moderbolaget var 82,8 mnkr respektive 105,2 mnkr.

Av 10 kap. 12 och 13 88 i 1975 ars aktiebolagslag framgar att minst en revisor som utsetts av
bolagsstamman i ett moderbolag skall vara auktoriserad revisor eller godkand revisor som har
avlagt revisorsexamen.> Detta galler bl.a. om tillgdngarnas nettovarde enligt faststallda
koncernbalansrakningar for de tvd senaste rakenskapsaren Overstiger 1000 ganger
prishasbeloppet. Bolagsverket far enligt 10 kap. 14 § namnda lag besluta att ett sadant bolag i
stallet far utse en viss godkand revisor. Ett sadant beslut galler i hdgst fem ar.

A-son har uppgett att han helt har forbisett kravet pa behdrighet och att bolagets expansion
har lett till denna Overtréddelse. Ans6kan om dispens har inldmnats till Bolagsverket efter det att

$ BFNAR 2001:2 p. 7-9.
* Rakenskapsér den 1 maj—30 april.
% Motsvarande bestammelse finns i 9 kap. 13-14 §§ aktiebolagslagen.



han tagit del av en skrivelse fran RN som bl.a. innehdll en fraga om A-sons behdrighet. Vidare
har han anfort att bolaget numera, utdver A-son, har valt &ven en auktoriserad revisor. A-son har
i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-drendet bifogat ett beslut av Bolagsverket enligt 10
kap. 14 § aktiebolagslagen i dess lydelse fére den 1 januari 2006.° Av Bolagsverkets beslut
framgar att verket tagit del av batbolagets rakenskapshandlingar och kunnat konstatera att
bolaget for rakenskapsaren 2001/02, 2002/03 och 2003/04 har 6verskridit gransbeloppet. Bolaget
skulle saledes ha sokt dispens for det rakenskapsar som avslutades den 30 april 2004.
Bolagsverket har beviljat dispens for batbolaget att behalla A-son som revisor, men endast for
rakenskapsaret 2004/05. Det som enligt Bolagsverket talar for dispens ar att bolaget har uppgett
att det utdver A-son har valt &ven en auktoriserad revisor.

RN gor féljande beddmning.

A-son &r godkand revisor men har inte avlagt revisorsexamen. Han var darfor inte behorig att
ensam avge en revisionsberattelse for rakenskapsaret 2003/04. Det ankommer pa en kvalificerad
revisor att kdnna till och noga iaktta for revisorsyrket relevant lagstiftning, inte minst regler i
aktiebolagslagen. Genom att avge en revisionsberattelse trots bristande behdrighet har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor.

5 RN:s sammanfattande bedémning

A-son har dventyrat sitt oberoende som revisor genom att vara protokollférare vid
revisionsklienters bolagsstammor. Vidare har han underlatit att i en revisionsberattelse anmarka
pa stora efterslapningar i bokforingen. Slutligen har A-son, utan dispens, avgett en
revisionsberattelse for ett bolag trots att bolaget enligt aktiebolagslagen som vald revisor skulle
ha haft en auktoriserad revisor eller en godkénd revisor som har avlagt revisorsexamen. Genom
vad som ovan relaterats har A-son i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor.
A-son skall darfor meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till
last ar allvarligt finner RN att A-son skall meddelas varning.
Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, kammarréttspresidenten Hans-Jorgen Andersson, vice ordférande,
auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, godkande revisorn Klas-Erik Hjorth, utrednings-
sekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist.
Vid &rendets slutliga handlaggning har i 6vrigt nérvarit direktdren Peter Stromberg, juris doktorn
Adam Diamant samt chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.

® Motsvarande bestammelse finns i 9 kap. 15 § aktiebolagslagen.
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