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Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket avseende auktoriserade
revisorn A-sons revisionsinsats i ett aktiebolag (investmentbolaget). Investmentbolaget ags till
84,8 procent av ett annat aktiebolag (moderbolaget), vilket i sin tur &r heldgt av en privatperson
(NN). NN ar VD och styrelseledamot i de bada namnda bolagen. Vid Skatteverkets granskning
har det bl.a. framkommit att investmentbolaget under rakenskapsaret 2003 har lamnat penninglan
till NN i strid med bestdammelsen i 12 kap. 7 8§ aktiebolagslagen (1975:1385) (ABL), s.k.
forbjudet 1an." A-son har inte anmarkt pé& detta forhallande i revisionsberattelsen for namnda
rakenskapsar.

A-son har anfort foljande. Det har vid granskningen framkommit att NN:s avrédkningskonto i
investmentbolaget den 16 april 2003 uppvisade en fordran pa NN pa 1,6 miljoner kr. Vid
bolagsstamman den 23 april 2003 beslutade investmentbolaget om en utdelning pa 5 miljoner kr,
varav 4,2 miljoner kr tillfoll moderbolaget. Moderbolaget beslot vid bolagsstdmma samma dag
om en utdelning till NN med 4,18 miljoner kr. NN hade lamnat instruktion till investmentbolaget
att av den utdelning som skulle tillkomma moderbolaget skulle 4,18 miljoner kr, dvs. ett belopp
motsvarande NN:s tillkommande utdelning fran moderbolaget, innehallas och gottskrivas NN:s
avrakningskonto i investmentbolaget. Efter bolagsstimman hade saledes NN en fordran pa
investmentbolaget pa 2,5 miljoner kr. Med hansyn till ovan ndmnda instruktion fran NN till
investmentbolaget har A-son bedomt att FAR:s uttalande ”Aktiebolagslagens regler om utlaning
till och andra engagemang for narstaende personer” bor vara tillampligt i forevarande situation. |
namnda uttalande anges bl.a. att forskott pa 1on inte utgor lan samt att huvudaktiedgares
avrakningsforda uttag i allmanhet torde vara forskott pa 16n, forutsatt att de slutregleras senast
vid riakenskapsarets utgéng.” NN:s uttag bor kunna bedémas som "forskott pa den éverlétna till-
kommande utdelningen fran moderbolaget och likstallas med forskott pa 16n och darmed inte
utgora ett forbjudet 1an”. Investmentbolaget har erhallit ranta pa de avrakningsforda uttagen och
har darmed inte 4samkats nagon skada.

RN, som tagit del av A-sons revisionsdokumentation, gér féljande bedémning.

Enligt 12 kap. 3 § ABL skall beslut om vinstutdelning fattas av bolagsstimma.® Av 2 § samma
kapitel framgar bl.a. att vinstutdelning till aktiedgarna inte far 6verstiga vad som, efter avdrag for
det belopp som bolaget ar skyldigt att avsétta till bundet eget kapital, redovisats sasom fritt eget
kapital i en faststalld balansrakning.” I kommentaren till ABL anges foljande. °

”Som allmén regel géller att ett belopp blir fritt eget kapital och
saledes utdelningsbart forst sedan det har redovisats och faststallts
som arsresultat. Under tiden fran ett rakenskapsars utgang till dess

! Motsvarande bestammelse aterfinns sedan den 1 januari 2006 i 21 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551).
2 Se FAR:s Samlingsvolym 2003, Del I, sid. 249.
¥ Motsvarande bestammelse aterfinns numera i 18 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551).
* Motsvarande bestdammelse aterfinns numera i 17 kap. 3 § aktiebolagslagen (2005:551).
% Se Andersson/Johansson/Skoog, Aktiebolagslagen, En kommentar, sid. 12:10, Supplement 1, mars 2002. Jfr. dven
Andersson, J., Kapitalskyddet i aktiebolag, 2:a uppl., sid. 34.
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resultatet faststallts kan foljaktligen inte nagon utdelning beslutas, inte
ens om samtliga aktiedgare samtycker dartill.”

Investmentbolaget har hallit bolagsstamma den 23 april 2003, varvid beslut om vinstutdelning
har fattats. Som framgatt ovan &r s.k. forskottsutdelningar forbjudna enligt ABL och det finns
inget som tyder pa att det varit friga om s.k. efterutdelningar avseende utdelningsbara
vinstmedel hanforliga till rakenskapsaret 2001. Med hansyn hartill maste de uttag som NN har
gjort mellan utgangen av rakenskapsaret 2002 och bolagsstammotidpunkten, vilka har lett till en
skuld till investmentbolaget pa 1,6 miljoner kr, anses ha gett upphov till ett forbjudet Ian. Det har
darfor, enligt bestammelsen i 10 kap. 30 § ABL, ® ankommit p& A-son att i revisionsberattelsen
for rakenskapsaret 2003 anmarka pa detta forhallande. Vad A-son har anfort om att NN:s uttag
kan likstallas med forskott pa 16n andrar inte RN:s bedémning eftersom det &r moderbolaget och
inte NN som &r huvudaktieagare i investmentbolaget. Aven den omstindigheten att investment-
bolaget inte har asamkats nagon skada saknar betydelse fér RN:s bedémning.

Genom att underlata att i revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2003 anmarka pa
forekomsten av ett forbjudet lan har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han skall
darfér meddelas en disciplinar dtgard. RN finner omstandigheterna vara sadana att erinran utgor
en tillracklig atgard.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, kammarréttspresidenten Hans-Jorgen Andersson, vice ordférande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktdren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektéren Helene Agélii som foredragit
arendet.

Avvikande mening har avgetts av Vilhelm Andersson och Jan-Erik Moreau, som anfor féljande.
En vasentlig atgard for en revisor ar att anmarka pa forekomsten av forbjudna lan. En
grundlaggande kapitalskyddsregel har darfor asidosatts. Detta skall medféra att A-son meddelas
varning. Enligt var bedémning har det inte framkommit nagra omstandigheter i &rendet som kan
medfdra en mildare beddmning.

¢ Motsvarande bestammelse aterfinns numera i 9 kap. 33 § aktiebolagslagen (2005:551).



