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D 50/07

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket angaende auktoriserade
revisorn A-son och har darfor Oppnat detta disciplindrende. Underrattelsen avser A-sons
revisionsarbete i ett aktiebolag for rakenskapsaret 2003." Bolaget har bedrivit verksamhet i form
av fastighetsentreprenad och fastighetshandel.

Av handlingarna framgar foljande.

A-son har uppgett att han valdes till revisor i bolaget efter rakenskapsarets utgang pa extra
bolagsstimma den 15 mars 2004 och att revisionen av rakenskaperna for 2003 paborjades i
augusti 2004. | revisionsberattelsen som &r daterad den 29 september 2004 har A-son anmaérkt
bl.a. foljande.

Vid ett flertal tillfallen under rakenskapsaret har avdragen skatt och sociala avgifter ej
betalats i ratt tid.

Verkstéllande direktéren har under rékenskapsaret tagit upp lan med 329 000 kr hos
bolaget utan dispens enligt 12 kap. 8 § aktiebolagslagen. Lanet star i strid med
laneforbudet i 12 kap. 7 § aktiebolagslagen. Lanet har aterbetalats fore arets slut.

Utdver nu atergivna avsnitt innehaller revisionsberattelsen anmarkningar om att
arsredovisningen har avlamnats for sent och att successiv vinstavrakning har tilllampats for
pagaende arbeten trots att bolaget saknat val underbyggda prognoser for att sakerstalla redovisad
vinst. Med hansyn till det sistnamnda har ocksa anmarkts att bolaget inte har haft grund for att
tillampa successiv vinstavrakning och att vinstavrakningen har haft en vasentlig paverkan pa
bolagets resultat och stéllning. Pa grund av osakerheten betraffande vinstavrakningen har A-son
vidare i revisionsberattelsen uppgett att han inte kan uttala sig om huruvida arsredovisningen har
upprattats i enlighet med arsredovisningslagen och om den ger en rattvisande bild av bolagets
resultat och stéllning. A-son har avstyrkt faststallande av resultat- och balansrdkningen samt
forslaget till vinstdisposition. Han har tillstyrkt ansvarsfrihet for styrelsens ledamot. I juli 2005
ldmnade A-son uppdraget i fortid.

Skatteverket, som utfort skatterevision i bolaget, har betraffande A-sons rapportering i
revisionsberattelsen patalat att bolaget inte har varit registrerat som arbetsgivare och inte har
bokfort eller redovisat nagra belopp for avdragen skatt och sociala avgifter. Det gar darmed inte
att uttala sig om forsenade betalningar pa det satt A-son har gjort. Vidare sa hade inte det belopp
som A-son har bedémt utgjorde ett forbjudet lan aterbetalats fore rakenskapsarets slut. Revi-
sionsherattelsen ar alltsa felaktig dven i det avseendet. Utdver anmarkningarna mot A-sons
revisionsberattelse har Skatteverket ifragasatt om han inte borde ha upptackt och anmarkt pa
andra vasentliga brister i redovisningen som Skatteverket funnit vid sin skatterevision.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation. Av denna framgar att bolaget
rakenskapsaret 2003 bokfort drygt 2 mnkr pa kontot legoarbeten och underentreprenader.
Bolagets totala kostnader uppgick till ca 7 mnkr. Av kostnaderna for legoarbeten och
underentreprenader har ett belopp om knappt 1,3 mnkr redovisats som betalningar till ett

! B&de Skatteverket och A-son har i sina inlagor i rendet uttryckt sig som om A-son har varit vald personligen. Av
handlingar i A-sons grundakt, registreringsbevis och bolagsstaimmoprotokoll, framgar dock att vald revisor i bolaget
har varit det registrerade revisionsholag dar A-son varit verksam och att han utsetts till huvudansvarig.
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engelskt foretag som i sin tur anlitade utlandsk arbetskraft. Beloppet ar uppdelat pa ett antal
fakturor under perioden juli till december 2003. | revisionsdokumentationen finns en kopia av
den sist utstdllda av dessa fakturor. Den &r daterad den 18 december 2003 och avser enligt
fakturatexten ett forskott om 200 000 kr med hanvisning till ett avtal den 1 juli 2003. Av
fakturan framgar att det engelska foretaget vid den tiden annu inte hade nagot bankkonto. Av en
notering framgar att A-son inte har tagit del av det avtal som namns i fakturan. Av revisions-
dokumentationen framgar vidare att A-son bedomde att bolagets hantering av
underentreprenader var ett riskomrade.

RN har frdgat A-son om han tagit del av nagot samarbetsavtal mellan bolaget och de
utlandska underentreprendrerna. RN har ocksa fragat pa vilken grund han godtog utbetalning av
forskottet om 200 000 kr och om det forhallandet att den aktuella fakturan hanvisar till ett avtal i
juli, samtidigt som bolaget i december fortfarande inte hade ndgot bankkonto, har foranlett
honom att fordjupa granskningen.

A-son har anfort bl.a. foljande.

Den 26 augusti 2004 genomfoérde han ett forberedande mote med bolagets verkstallande direktor
och med den externe redovisningskonsult som bolaget anlitade. Vid motet diskuterades fragorna
om for sent avlamnad arsredovisning, forbjudet lan, skatter och avgifter samt styrning av
pagaende projekt. A-son redogjorde vid detta mote for sin preliminara bedémning och upplyste
om hur bristerna skulle paverka rapporteringen i revisionsberattelsen. Den 1 september hade han
en genomgang med sin revisorsassistent varvid bristerna bekraftades. Eftersom A-son avsag att
rapportera dessa i revisionsberattelsen, vilket skulle leda till avstyrkande av faststéllande av
resultat- och balansrdkningar samt forslaget till vinstdisposition, fann han ingen anledning att
utvidga sin granskning. Tvartom sa beslutade han att begrdnsa revisionen efter det att ovan
namnda brister hade bekréaftats. Han hade dessférinnan ocksa haft kontakt med bolagets tidigare
revisor. Inte heller vid denna kontakt framkom néagot som motiverade en utvidgad granskning.
Nagra skal att avstyrka ansvarsfrihet hade inte framkommit. A-son bedomde darfor att ytterligare
granskningsatgarder inte skulle komma att medfora nagon andring av de uttalanden han avsag att
gora i revisionsberéattelsen.

A-son har inte granskat nagra samarbetsavtal mellan bolaget och dess underentreprendrer.
Han har dock diskuterat formerna for sddana avtal med bolagets styrelse och extern juridisk
expertis. Dessa samtal foranledde inga utOkade kontroller. Mot bakgrund av de anmérkningar
han avsag att gora utfordes inte nagon narmare granskning av bolagets forskottsbetalning om
200 000 kr till det engelska bolaget. Enligt styrelsen i det svenska bolaget hade det engelska
bolaget problem med att 6ppna ett bankkonto i England och sa skedde forst under ar 2004.

Vad sedan galler Skatteverkets kritik mot revisionsberattelsen sa medger A-son att hans
anmarkning betraffande skatter och avgifter kunde ha varit mer specificerad. Han
uppmérksammade att bolaget inte hade betalat mervardesskatt, prelimindr skatt och
fastighetsskatt i ratt tid och det &r dessa forhallanden som avses med anméarkningen. A-son
medger vidare att uppgiften om att det forbjudna lanet hade aterbetalats fore arets utgang ar
felaktig. Forklaringen till felet ar att lanet hade betalats tillbaka vid tiden for avgivandet av
revisionsberéattelsen. Detta har han ocksa noterat i dokumentationen.

Sammantaget anser A-son att han genomfort en revision enligt god revisionssed.
Revisionsberdattelsen ger inte en utomstaende lasare en felaktig eller vilseledande bild av bolaget.

RN gor foljande bedémning.



Enligt 9 kap. 3 § aktiebolagslagen (2005:551) aligger det revisorn att granska bolagets
arsredovisning och bokforing samt styrelsens och den verkstéllande direktorens forvaltning.
Granskningen ska vara sa ingaende och omfattande som god revisionssed kraver.

For att granskningen ska kunna anses vara utford enligt god revisionssed maste det kravas att
revisorn skaffar sig tillracklig grund for de uttalanden som revisionsberéattelsen alltid ska
innehdlla. Det bor framhdllas att revisorn maste vara beredd att fortlopande under
granskningsarbetets gang modifiera och omprova revisionens inriktning och omfattning med
hansyn till vad som framkommer. Detta innebdr dock inte att en revisor som t.ex.
uppmarksammat ett sa allvarligt fel i rdkenskaperna att det medfor grund for avstyrkande av fast-
stallande av resultat- och balansrakningarna kan underlata att slutféra granskningen av andra
omraden som bedomts vara vasentliga eftersom rapporteringen i revisionsberattelsen da riskerar
att bli ofullstandig. Detta géaller sarskilt om det dessutom finns indikationer pa ytterligare fel och
brister. For det fall revisionen &nda har begransats bor detta framga av revisionsberattelsen.

| detta fall har A-son i sina yttranden till RN forklarat att han begransade sitt revisionsarbete
efter det att han hade fatt bekraftat de brister som han senare tog upp i revisionsberéttelsen.
Exakt i vilka avseenden och i vilken omfattning revisionen har begransats &r inte utrett. Det har
emellertid framkommit att A-son inte har utfért ndgon narmare granskning nar det géaller utbetal-
ningarna till den utlandska underentreprendr som bolaget i stor utstrackning anvént sig av. Trots
att han identifierat hanteringen av underentreprenader som ett riskomrade har han inte tagit del
av nagra avtal. Den omstandigheten att bolaget under perioden juli-december 2003 betalade ut
knappt 1,3 mnkr till ett utlandskt foretag som enligt uppgift saknade bankkonto framstar som
nagot som borde ha foranlett ytterligare kontroller. Genom att i stéllet begrénsa revisionsarbetet
har A-son asidosatt god revisionssed. Enligt RN:s uppfattning har han inte inhamtat tillracklig
information for att kunna gora en valgrundad bedémning i ansvarsfrihetsfragan.

RN finner vidare att A-son har asidosatt god revisionssed genom att inte utforma sin
anmarkning angaende bolagets underlatenhet att betala mervardesskatt, preliminar skatt och
fastighetsskatt i ratt tid pa ett sadant satt att det klart framgar vilka brister som avsags. Att i
sammanhanget ndmna sociala avgifter framstar som direkt missvisande. Som framgatt har dven
anmarkningen om det forbjudna lanet kommit att fa en felaktig utformning.

Genom att inte i tillrdcklig omfattning granska bolagets transaktioner med den viktigaste
underentreprentren och genom sin i vissa avseenden otydliga och felaktiga rapportering i
revisionsberéattelsen har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas
en disciplinar atgard. Med hansyn till omstandigheterna far erinran anses vara en tillracklig
atgard.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkéande
revisorn Klas-Erik Hjorth, auktoriserade revisorn Leif Lundfors, utredningssekreteraren Jan-Erik
Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
revisionsdirektéren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson som
foredragit arendet.

2 Vid den aktuella tiden &terfanns denna bestammelse i 10 kap. 3 § aktiebolagslagen (1975:1385).



