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D 16/08

1. Inledning

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket avseende godkénde
revisorn A-son. Skatteverket ifragasatter bland annat A-sons revisionsinsatser i tva aktiebolag,
fortséattningsvis kallade C-bolaget och M-bolaget. Skatterevision har skett hos C-bolaget
avseende rakenskapsaren 2000-2003 och hos M-bolaget avseende rdakenskapsaren 2000-2002.
C-bolaget forsattes i konkurs i januari 2006 och M-bolaget forsattes i konkurs i december 2005.

2. C-bolaget
2.1 Skatteverkets underrattelse

C-bolaget har under rakenskapsaren 2000-2003 bedrivit bygg- och smidesverksamhet. Vid
Skatteverkets revision hos bolaget har framkommit att A-son i revisionsberattelsen for C-bolaget
avseende rakenskapsaret 2000 inte har anmarkt pa att kontrollbalansrékning inte har upprattats,
trots att bolagets registrerade aktiekapital har varit forbrukat de senaste fem aren.

Skatteverket har dven gjort géllande att C-bolaget har forvérvat aktier i M-bolaget per den 31
december 2001, varvid M-bolaget fran samma tidpunkt blev ett dotterbolag till C-bolaget. |
bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2001 har dock inget aktieinnehav redovisats. |
arsredovisningen for ar 2002 upptogs langfristiga vardepappersinnehav till 760 000 kr.
Upplysning om att aktierna avsag ett dotterbolag lamnades inte. Darutéver har C-bolaget for
sistnamnda rakenskapsar redovisat en fordran pa M-bolaget med 948 000 kr. M-bolaget saknade
dock tillgangar vid denna tidpunkt, vilket innebéar att denna fordran redovisats med ett for hogt
belopp.

2.2 Handlingar i rendet

RN har inhamtat C-bolagets arsredovisningar och A-sons revisionsberéttelser for rakenskapsaren
2000-2003. Dértill har A-son ingett vissa utdrag ur sin revisionsdokumentation till RN.

A-son har avgett rena revisionsberattelser for aren 2000 och 2001 den 8 juni 2001 respektive
den 25 februari 2002. | revisionsberattelserna for aren 2002 och 2003 har A-son bland annat
anmarkt att aktierna i M-bolaget var upptagna till ett for hogt belopp. | revisionsberattelsen for ar
2003 har A-son dven anmarkt att en fordran pa ett narstaende bolag om 1 192 000 kr upptagits
till ett avsevart for hogt belopp. A-son har varken avstyrkt eller tillstyrkt faststallande av resultat-
och balansrakningarna for ar 2002. Vad galler rakenskapsaret 2003 har han i revisionsberattelsen
angett att han "inte [kan] tillstyrka att resultatrakningen och balansrakningen faststalles”.

Enligt arsredovisningarna for rakenskapsaren 2000 och 2001 uppgick C-bolagets registrerade
aktiekapital till 400 000 kr. For rakenskapsaret 2000 redovisades dess ingdende egna kapital med
minus 582 000 kr och dess utgaende egna kapital med minus 597 000 kr. Efter ett
aktieagartillskott om 495 000 kr och arets resultat om 240 000 kr redovisades bolagets egna
kapital per balansdagen den 31 december 2001 med 138 000 kr. I forvaltningsberéattelsen for ar
2000 anges att bolagets verksamhet utgjordes av bygg- och smidesverksamhet, men att bolaget
inte bedrivit nagon verksamhet under aret. Vidare anges att pa grund av tidigare ars stora
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ansamlade forluster var ”"mer &n halften av bolagets aktiekapital forbrukat enligt ABL 13:2”. |
saval forvaltningsberattelsen for ar 2001 som for ar 2002 anges att bolaget under aret paborjat
verksamheten genom att bygga upp ett lager av lampor.

| C-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2001 redovisades inget vardepappersinnehav.
Av A-sons granskningsnoteringar for detta ar framgar dock att bolaget under aret hade forvarvat
aktier i M-bolaget for 760 000 kr samt att balansposten utgjorde ett vasentligt belopp. |
C-bolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2002 och 2003 redovisades langfristiga
vardepappersinnehav med 760 000 kr. | en not i arsredovisningen for ar 2002 anges att aktierna
anskaffats under aret samt att det var frdga om onoterade aktier. | motsvarande not for ar 2003
anges ingaende anskaffningsvarde till 760 000 kr.

For rakenskapsaret 2002 har C-bolaget redovisat évriga kortfristiga fordringar med

1 107 000 kr. I beloppet ingick en fordran pa M-bolaget om 948 000 kr. For rakenskapsaret
2003 redovisades motsvarande balanspost med 1 316 000 kr, varav fordran pa M-bolaget
uppgick till 1 192 000 kr.

Av C-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2001 framgar att bolaget vid arets ingang
redovisade ett varulager med 100 000 kr. Under aret ¢kade bolagets lager av ravaror och
fornodenheter med 265 000 kr sa att det per balansdagen den 31 december 2001 redovisades
med 365 000 kr (83 procent av balansomslutningen). Beloppet 265 000 kr redovisades aven som
en intakt i resultatrakningen for detta ar under rubriken Varulager forandring. C-bolagets
kostnader, 25 000 kr, avsag i huvudsak revision och avskrivningar varfor bolaget redovisade
arets resultat med 240 000 kr. Av arsredovisningen framgar vidare att bolaget inte hade nagra
anstdllda under aret. Av C-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2002 framgar att dess
lager av ravaror och fornddenheter under aret ckade med 165 000 kr sa att det per balansdagen
uppgick till 530 000 kr. | bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2003 redovisades lagret
med ett of6randrat belopp om 530 000 kr. Bolaget redovisade ingen kostnad for salda varor
under aren 2002 och 2003.

2.3 A-sons yttranden

A-son har uppgett att nar han valdes till revisor i C-bolaget i februari 1999 var dess aktiekapital
forbrukat. | bolagets forvaltningsberattelse for rakenskapsaret 2000 angavs att mer an hélften av
aktiekapitalet var forbrukat, varfor han inte anmarkte pa detta i sin revisionsberattelse. Enligt nu
gallande regler ska det, oavsett om det star i forvaltningsberattelsen eller inte, anméarkas pa
forhallandet i revisionsberattelsen. Savitt han kanner till har C-bolaget inte uppréattat ndgon
kontrollbalansrakning vare sig under rakenskapsaret 2000 eller 2001.

RN har bett A-son att ange pa vilken grund han accepterade att C-bolaget dels underlat att
redovisa sitt aktieinnehav i M-bolaget i arsredovisningen for rdakenskapsaret 2001 och dels
underlat att ange att det var moderbolag till M-bolaget i arsredovisningarna for rakenskapsaren
2002-2003. A-son har uppgett att han inte kan ange nagon grund for att han inte anmérkte pa att
uppgift saknades om “intresseféretag (ARL 1 kap. 5 §) eller att uppgift saknas om att aktierna
avser dotterbolag”. Han borde ha sett till att information hdarom skrevs in i “forvaltnings-
berattelsen/tillaggsupplysningarna” eller ha informerat om det i revisionsberattelsen.

A-son har dven uppgett att det av hans revisionsberattelse for rakenskapsaret 2002 borde ha
framgatt att C-bolaget hade en fordran pa M-bolaget om 948 000 kr och att “denna fordran i
forhallande till eget kapital i bolaget M ej har nagot varde”.

Betraffande C-bolagets lager har A-son uppgett att bolaget under ar 1999 hade forvarvat
armaturer, armaturbottnar, armaturdetaljer, kopparplat jamte kartonger och trycksaker samt
fardiga utstallningsarmaturer fran ett konkursbo. 1 képet ingick dven ett antal inventarier och
verktyg for lamptillverkningen. C-bolaget erlade 100 000 kr for varulagret. Under ar 2001
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tillverkade bolagets foretradare (dgare) “lyktor/armaturer”.”Tillverkade armaturer har Okat
varulagret med tillverkningsvardet och redovisats som lagerforandring (egentillverkade
produkter).” Enligt A-son tog dgaren inte ut nagon lon for detta arbete. Under ar 2002 forvarvade
C-bolaget ett varulager fran ett narstaende bolag for 165 000 kr. Vérdet pa C-bolagets varulager
var i ovrigt oférandrat under aren 2002 och 2003 da ingen ytterligare tillverkning gjordes under
dessa ar. A-son har vidare uppgett att han for rakenskapsaren 2000-2003 har “fysiskt
inventerat/besiktigat” C-bolagets varulager vid besok hos bolaget. RN har anmodat A-son att till
RN inge dokumentation fran hans granskning av C-bolagets varulager under dessa rakenskapsar.
Nagon sadan dokumentation har dock inte ingetts till RN.

2.4 RN:s bedémning

Arendet, sdvitt avser C-bolaget, ror &ren 2000-2003. Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den
1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer upphdrde att galla. Enligt punkt 3 i
overgangsbestammelserna till den nya lagen ska en fraga om discipliningripande mot en revisor
pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens ikrafttradande provas enligt &ldre
bestammelser, om inte en prévning enligt de nya bestammelserna &ar formanligare for revisorn.
Revisionsberiattelsen for C-bolaget avseende rakenskapsaret 2000 avgavs fore den 1 januari
2002, medan revisionsberattelserna for rakenskapsaren 2001-2003 avgavs efter detta datum.
Med stod av punkt 3 i 6vergangsbestammelserna tillampar RN darfor de aldre bestammelserna
nar det géller revisionen av rakenskapsaret 2000.

Enligt 13 kap. 2 § aktiebolagslagen (1975:1385) i dess lydelse fore den 1 januari 2002 skulle
ett aktiebolags styrelse genast uppratta och lata bolagets revisor granska en
kontrollbalansrakning nar det fanns anledning anta att bolagets egna kapital understeg hélften av
det registrerade aktiekapitalet.® Om kontrollbalansrakning inte upprattades, innebar det att
styrelsen asidosatte sina skyldigheter enligt namnda lagrum. Enligt 10 kap. 30 § andra stycket
aktiebolagslagen skulle en revisor anmarka i revisionsberéttelsen bl.a. om det framkom att
styrelsen hade handlat i strid med lagens bestimmelser.” Det har darmed &legat A-son att, for
varje rakenskapsar som styrelsen har brutit mot bestimmelsen i fraga, anmarka pa styrelsens
underlatenhet i sin revisionsberattelse. A-son skulle darfér i sina revisionsberattelser for raken-
skapsaren 2000 och 2001 ha anmarkt pa att styrelsen i C-bolaget inte vidtagit i aktiebolagslagen
foreskrivna atgarder.

A-son har uppgett att enligt nu gallande regler ska den omsténdigheten att aktiekapitalet ar
forbrukat anmarkas i revisionsberattelsen oavsett om det star i forvaltningsberattelsen eller inte.
Detta kan enligt RN:s mening uppfattas som att negativt eget kapital tidigare inte behdvde
anmarkas i revisionsberattelsen om upplysning darom lamnats i forvaltningsberéattelsen. Enligt
RN:s mening finns det ingen grund for en sddan tolkning av 13 kap. 2 § aktiebolagslagen.®

Enligt 3 kap. 1 § arsredovisningslagen (1995:1554) ska balansrakningen i sammandrag
redovisa foretagets samtliga tillgangar, avsattningar och skulder samt eget kapital pa
balansdagen. Enligt 3 kap. 3 § forsta stycket samma lag ska balansrékningen upprattas enligt den
uppstéllningsform som anges i bilaga 1 till denna lag och enligt 4 § forsta stycket ska posterna
enligt huvudregeln tas upp var for sig och i den ordningsfoljd som anges i uppstéllningsformen.
Av detta foljer att saval andelar i koncernforetag som fordringar hos sadana bolag ska

! Efter den 1 januari 2002 terfanns motsvarande bestammelser i 13 kap. 12 § aktiebolagslagen
(1975:1385). Fran och med den 1 januari 2006 finns motsvarande bestammelser i 25 kap. 13 §
aktiebolagslagen (2005:551).

2 Motsvarande bestammelser finns numera i 9 kap. 33 § aktiebolagslagen (2005:551).

% Se &ven RN:s beslut 2000-06-19 (dnr 1998-1000). Beslutet 4r benamnt D23/00 i RN:s praxissamling.



sarredovisas.” | 5 kap. 8 § samma lag anges att ett féretag som innehar andelar i ett dotterforetag
I not ska lamna vissa upplysningar, bl.a. om dotterféretagets namn, organisationsnummer och
séte samt om foretagets kapitalandel i dotterforetaget.

C-bolaget forvarvade under ar 2001 aktier i M-bolaget till ett varde av 760 000 kr utan att
detta framgick av balansrakningen for C-bolaget. Trots att A-son hade kdnnedom om detta har
han i sin revisionsberattelse for rakenskapsaret 2001 underlatit att anmarka pa att bolagets
samtliga tillgangar inte redovisats i arsredovisningen. | C-bolagets balansrakningar for
rakenskapsaren 2002 och 2003 har posten langfristiga vardepappersinnehav upptagits till
760 000 kr. Posten avsag i sin helhet aktier i dotterbolaget, M-bolaget, utan att det framgick av
uppgifter i C-bolagets arsredovisningar. Enligt arsredovisningslagen skulle C-bolagets aktie-
innehav ha sérredovisats i balansrakningarna for dessa rakenskapsar. Narmare upplysningar om
dotterbolaget skulle dven ha lamnats i not. Vidare skulle C-bolaget enligt arsredovisningslagen
ha sarredovisat sin fordran pa M-bolaget i sina balansrakningar for rakenskapsaren 2002 och
2003. Genom att underlata att anmarka pd de ovan namnda bristerna i C-bolagets
arsredovisningar for rakenskapsaren 2001-2003 har A-son asidosatt sina skyldigheter som
revisor.

Per balansdagen den 31 december 2002 redovisade C-bolaget 6vriga kortfristiga fordringar
med 1 107 000 kr. | denna balanspost ingick en fordran pa M-bolaget om 948 000 kr. Eftersom
M-bolagets egna kapital var negativt vid den aktuella tidpunkten fanns det skl att ifragasatta
fordrans varde. A-son har sjalv uppgett att ”denna fordran i forhallande till eget kapital i bolaget
M ej har ndgot varde”. Trots detta har A-son underlatit att i sin revisionsberattelse anmarka pa att
fordran upptogs till sitt fulla belopp. A-son har harigenom asidosatt god revisionssed.

Enligt 4 kap. 9 § arsredovisningslagen ska omsattningstillgangar tas upp till det lagsta av
anskaffningsvardet och det verkliga vardet pd balansdagen® (lagsta vérdets princip). Med
anskaffningsvarde forstas utgifter for tillgangens forvarv eller tillverkning. | anskaffningsvardet
for en tillverkad tillgang far, utéver sadana kostnader som &r direkt hanforliga till produktionen
av tillgangen, en skalig andel av indirekta tillverkningskostnader raknas in. Med det verkliga
vardet avses forsaljningsvardet efter avdrag for berdknad forséljningskostnad.

Varulagret var per balansdagen den 31 december 2001 C-bolagets mest vasentliga
tillgangspost. A-son har uppgett att varulagrets véarde under detta ar hade 6kat med 265 000 kr
till 365 000 kr till foljd av att bolagets dgare hade tillverkat lampor. Eftersom C-bolaget varken
haft I6nekostnader eller nagra andra kostnader hanforliga till tillverkningen skulle inte det
redovisade anskaffningsvardet for bolagets lager ha 6kat. Harvid saknar lagrets verkliga vérde
betydelse. Nagon forandring av lagret skulle déarfor inte ha redovisats i bolagets resultatrakning
for detta ar. A-son har darmed varken haft grund for att godta posten varulager eller att tillstyrka
faststdllande av C-bolagets resultat- och balansrakningar for ar 2001. Genom att anda géra det
har A-son asidosatt god revisionssed.

| arendet har vidare framkommit att nagon tillverkning av lampor inte skedde under aren 2002
och 2003, varfor bolagets lager utéver ett forvarv ar 2002 var oférandrat. RN finner darfor att
A-son atminstone for rakenskapsaret 2003 borde ha Gvervagt om lagret var svarsalt och i sa fall
om dess verkliga varde understeg anskaffningsvardet. | drendet har inte framkommit nagot som
tyder pa att A-son dvervagt denna fraga. Mot bakgrund harav finner RN att A-son inte heller for
rakenskapsaret 2003 har haft tillracklig grund for att godta vardet pa bolagets lager. Genom att
anda gora det har A-son asidosatt god revisionssed.

* Se namnda bilaga B 111 1 och 2 under rubriken finansiella anlaggningstillgangar samt C 11 2 under
rubriken fordringar.

> Enligt nuvarande lydelse av 4 kap. 9 § &rsredovisningslagen ska omsattningstillgangar tas upp till
det lagsta av anskaffningsvardet och nettoforséljningsvardet med vissa undantag till vilka hanvisas i
lagrummet. Detta galler for rakenskapsar som inleds narmast efter den 31 december 2003.



3. M-bolaget
3.1 Skatteverkets underrattelse

Av Skatteverkets underrattelse framgar bl.a. foljande.

M-bolaget har under riakenskapsaren 2000-2002 bedrivit handel med nya och begagnade
motorcyklar, reservdelar, tillbehor samt klader. Bolaget har dven haft en verkstad for reparation
av motorcyklar och mopeder. Vid skatterevision hos M-bolaget har det framkommit att dess
verifikationer avseende forséljning av motorcyklar i manga fall har varit bristfalliga under de
aktuella rakenskapsaren. Ofta har kdparens namn, adress, telefonnummer, personnummer eller
andra for identifieringen nodvandiga uppgifter saknats. Vidare har ofta uppgift om motorcykelns
ramnummer och tillverkningsnummer saknats.

Vid all forsaljning under de aktuella aren har M-bolaget tillampat kontantredovisning, vilket
innebar att nar en motorcykel saldes pa avbetalning bokfordes varje avbetalning som en intékt.
Denna redovisningsmetod medférde att intakterna periodiserades pa ett felaktigt sétt.

Under rakenskapsaret 2001 har det forelegat betydande brister i M-bolagets redovisning och
det har aven forekommit oredovisade intakter som uppgatt till betydande belopp.

3.2 Handlingar i arendet

RN har inhdamtat M-bolagets arsredovisningar samt A-sons revisionsberattelser for
rakenskapsaren 2000-2002. Dartill har A-son ingett vissa utdrag ur sin revisionsdokumentation
till RN.

A-son har avgett en ren revisionsberattelse for M-bolaget avseende rakenskapsaret 2000. |
revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2001 har han bland annat anmarkt att bolagets
arsredovisning inte har upprattats i ratt tid samt att han inte haft tillgang till fullstindiga
inventeringslistor for varulagret och att han darfor inte kunnat ta stallning till varulagrets varde.
Med hdanvisning till ovan ndmnda brister avstyrkte A-son faststdllande av resultat- och
balansrakningarna. | revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2002 anmarkte han bland annat att
arsredovisningen inte hade upprattats i foreskriven tid, att dvriga kortfristiga skulder upptagits i
balansrakningen till 1 027 000 kr och att véardet av denna post var svarbedombart samt att "det
egna kapitalet ar forbrukat i sin helhet”. Mot bakgrund hérav angav A-son att han “inte [kan]
tillstyrka att resultat- och balansrakningen faststélles”.

Av M-bolagets resultatrakning for rakenskapsaret 2000 framgar att omséattningen uppgick till
7 392 000 kr och kostnaden for handelsvaror till 5 588 000 kr. Av balansrakningen framgar att
leverantorsskulderna uppgick till 681 000 kr. | bolagets resultatrakning for rakenskapsaret 2001
redovisades omsattningen med 8 246 000 kr och kostnaden for handelsvaror till 8 544 000 kr. |
balansrakningen for samma ar redovisades varulagret med 4289000 kr (90 procent av
balansomslutningen) och leverantérsskulderna med 1335000 kr. Av resultatrakningen for
rakenskapsaret 2002 framgar att omséattningen redovisades med 4 491 000 kr och kostnaden for
handelsvaror med 4 719 000 kr. Av balansrakningen for samma ar framgar att varulagret
redovisades med 2 916 000 kr (86 procent av balansomslutningen) och leverantdrsskulderna till
1063 000 kr. Bolagets egna kapital uppgick till minus 1 017 000 kr per balansdagen den 31
december 2002.

I en skrivelse stélld till styrelsen i M-bolaget, daterad den 4 juli 2001, angav A-son féljande.
”Som tidigare ndmnts har jag noterat att kvittona/verifikationerna som upprattats sarskilt, d v s
forsaljning av motorcyklar, mopeder, sa skall dessa utéver uppgift om nar de har sammanstallts,
vad de avser (vad som salts), belopp dven innehalla uppgift om motparten. Jag har sett att det
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finns kvitton dar det saknas uppgift om betalare.” Nar det géller forsaljning pa avbetalning har
han noterat att hela forsaljningsbeloppet inte ar bokfort vid den tidpunkt da forsaljningen &gt rum
utan att varje avbetalning har intaktsforts. A-son har vidare angett att det &r viktigt att hela
forsaljningsbeloppet bokfors nar forséaljning sker samt att det som inte erhalls i likvid vid
forséljningstillfallet ska redovisas som en fordran.

A-son har vid sin revision av rakenskapsaret 2001 noterat att M-bolaget under detta ar salt
monteringstjanster for ca 1 327 000 kr och att dessa tjanster i huvudboken redovisats pa ett konto
for forséljning av nya motorcyklar. Han har berdknat bolagets bruttoresultat till minus 3,6
procent. Av hans berakningar framgar att i beloppet for salda varor ingar dven ersattningen for
de salda tjansterna.

Av A-sons granskningsnoteringar avseende M-bolagets intakter for ar 2001 framgar att han
inte har kunnat bedéma lagrets varde da han inte haft tillgang till kompletta lagerlistor, att
bolagets foretradare inte har kunnat forklara varfor det totalt blev “en negativ bruttovinst” samt
att osakerhet rader om forsaljningen.

3.3 A-sons yttranden

A-son har uppgett i huvudsak féljande.

M-bolagets underlag avseende forséljning av motorcyklar och mopeder utgjordes under
rakenskapsaren 2000-2002 av kassarapporter och sarskilda blanketter (s.k. fordonskort) som
upprattades och forvarades i sarskilda parmar. Pa blanketten skulle uppgift Iamnas om fabrikat,
ramnummer, forsaljningsdag, arsmodell och registreringsnummer. Vid sina revisioner av dessa
rakenskapsar har han noterat “kvitton/ underlag” som saknade uppgift om koparens namn,
motorcykelns ramnummer eller registreringsnummer, dvs. uppgifter som mojliggor
identifikation av kopare och den vara som salts. I 6vrigt har det av verifikationerna framgatt nar
affarshandelserna intraffat och vad de avsett, dvs. typ av motorcykel och dess forsaljningspris.

Vidare har han patraffat underlag avseende motorcyklar som salts pa avbetalning dar den
bokforda intakten avsdg delbetalningen och inte hela forsaljningssumman. Forséljningen av
motorcyklar pa avbetalning avsag i huvudsak nya motorcyklar och skedde som regel pa varen.
Amorteringen pa lan strackte sig over en Kkortare tidsperiod — ofta tva eller tre avbetalningar.
Eftersom fa motorcyklar saldes vid arsskiftet och det rorde sig om korta amorteringsperioder
bedémde han att det inte kunde réra sig om nagra vasentliga belopp som blev fel mellan éren.

Han har patalat for M-bolagets ledning att underlagen var bristfalliga samt att hela
forsaljningssumman ska redovisas i den period som forsaljningen ager rum, forsta gangen
skriftligen ar 2000 och darefter muntligen till dem som skoétte bolagets redovisning.

For rakenskapsaren 2001-2002 har han beddmt att det kan ha funnits oredovisade intakter i
M-bolaget. Grunden for det var att bolaget vid kontantforséljning inte registrerade alla
transaktioner direkt. Uppgift om forsald vara noterades pa en lapp och registrerades i efterhand,
varfor risk fanns att lappar med uppgift om forsalda varor inte blev behandlade. Han har inte
kunnat konstatera att sa har skett. Han har muntligen patalat vikten av att registrera allt direkt.

RN har bett A-son att redogora for sina dvervdganden med anledning av att M-bolaget under
rakenskapsaren 2001 och 2002 redovisade varukostnader som vida Gversteg bolagets redovisade
intakter fran salda varor. A-son har uppgett att bolaget for ar 2001 redovisade “en negativ
bruttovinst pa -3,6%” jamfort med en bruttovinst under féregaende ar pa 25,3 procent. Av denna
anledning 6vervagde han om vérdet pa varulagret var ratt, om prissattningen pa salda varor var
felaktig eller om det fanns "morkad forséljning”. Bolagets foretrddare fornekade att det fanns
oredovisad forséljning. Betraffande ar 2002 har A-son endast uppgett att motsvarande forutsatt-
ningar forelag. Han har tillagt att bolaget flyttade sin verksamhet till en annan ort under detta ar,



varvid utforsaljningar och utrangeringar gjordes av gamla reservdelar som bolaget inte langre
sélde. ”Aven detta paverkade bruttovinsten negativt.”

Vid sina revisioner av rakenskapsaren 2000-2002 har han stickprovsvis gjort en fysisk
inventering av M-bolagets varulager utifran lagerlistor forvarade i en sarskild parm. For
rakenskapsaren 2001-2002 var listorna enligt hans bedémning inte kompletta. Han forsokte gora
priskontroll pa plats, men det var svart da han hade problem att hitta ratt inkopsfaktura till ratt
vara. Hans granskning resulterade i en anmarkning i revisionsberattelsen for rakenskapsaret
2001. A-son har till RN uppgett att han borde ha gjort motsvarande anmérkning i
revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2002.

3.4 RN:s bedémning

Enligt 4 kap. 1 8 bokforingslagen (1999:1078) ska ett foretag I0pande bokfora alla
affarshéndelser enligt bestdmmelserna i 5 kap. 1-5 8§ samma lag. Bokfdringsskyldigheten ska
enligt 4 kap. 2 § namnda lag fullgoras pa ett satt som dverensstimmer med god redovisningssed.
Av 5 kap. 2 § bokforingslagen foljer att kontanta in- och utbetalningar ska bokftras senast
pafoljande arbetsdag. Andra affarshandelser ska bokforas sa snart det kan ske. Affarshandelserna
far bokforas senare om det finns sérskilda skal och det ar forenligt med god redovisningssed. Ett
aktiebolag kan enligt namnda bestammelse fa dréja med att bokféra affarshandelserna tills
betalning sker, dock senast vid rakenskapsarets utgang, om det forekommer ett mindre antal
fakturor eller andra handlingar i verksamheten och fordringarna och skulderna enligt dessa inte
uppgar till avsevarda belopp (kontantmetoden). Enligt 5 kap. 7 § bokforingslagen ska en
verifikation bl.a. innehalla uppgift om nar den har upprattats, nar affarshandelsen har intraffat,
vad den avser, vilket belopp den géller och vilken motpart den berér samt i férekommande fall
vilka handlingar som legat till grund for affarshandelsen och var originalhandlingar forvaras.

Under rakenskapsaren 2000-2002 har M-bolaget anvéant kontantmetoden vid sin redovisning
av intakter fran forsaljning av motorcyklar pa avbetalning. Bolagets omsattning och dess
leverantorsskulder har uppgatt till betydande belopp under samtliga dessa ar. RN finner att
bolaget darmed inte uppfyllt bokforingslagens krav for att fa tillampa kontantmetoden i sin
bokforing. | arendet har &ven framkommit att M-bolagets verifikationsunderlag avseende
forsdljning av motorcyklar varit bristfalliga under dessa ar da uppgifter som mojliggor
identifiering av salda motorcyklar och av kopare saknades. Det innebar att det inte gick att i
efterhand i bolagets bokforing folja vilka motorcyklar som hade salts och till vilka personer.
A-son har for bolagets styrelse skriftligen patalat att bolaget under rakenskapsaret 2000 anvande
en felaktig metod i sin Iépande bokfdring och i vilka avseenden bolagets verifikationer var
bristfalliga. A-son har varit medveten om att bristerna i bokféringen och verifikationerna
kvarstod under rakenskapsaren 2001 och 2002, men han har varken patalat dessa brister for
bolagets styrelse eller anmarkt pd dem i sina revisionsberattelser for dessa rakenskapsar. RN
finner att de ovan redovisade bristerna &r sa allvarliga att det ankom pa A-son att anméarka pa
bristerna i sina revisionsberattelser for dessa ar. Genom att underlata att gora det har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Under rakenskapsaren 2001-2002 har M-bolagets inventeringslistor varit ofullstandiga, vilket
medfdrde att det inte gick att ta stallning till varulagrets redovisade varde for dessa ar. A-son har
anmarkt pa detta i sin revisionsberattelse for ar 2001, men inte for ar 2002. Genom att underlata
att anmarka i revisionsberéttelsen for ar 2002 har han asidosatt sina skyldigheter som revisor.

| arendet har vidare framkommit att det under rakenskapsaren 2001-2002 har funnits brister i
M-bolagets rutiner for kassaredovisning da uppgifter om forsalda varor registrerades i efterhand.
Detta medforde att A-son dvervdagde om det fanns oredovisad forséljning i bolaget. Dessutom
redovisade bolaget betydande negativa bruttoresultat for bada aren. RN finner att den osakerhet
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som radde rérande fullstandigheten i bolagets intaktsredovisning skulle ha framgatt av A-sons
revisionsberattelser for rakenskapsaren 2001-2002 samt att han skulle ha anmérkt pa bolagets
bristande kassarutiner. Genom att endast muntligen patala de namnda bristerna under dessa ar
har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

4. RN:s sammanfattande beddémning

| drendet har framkommit att A-son vid sina revisioner i C-bolaget for rakenskapsaren 2001-
2003 har godtagit vésentliga balansposter utan tillracklig grund. Han har vidare for dessa
rakenskapsar godtagit att bolagets arsredovisningar inte har upprattats i enlighet med
arsredovisningslagen. Dartill har A-son underlatit att anmarka pa att bolaget inte har upprattat
kontrollbalansrakning for rakenskapsaren 2000 och 2001.

A-son har i sina revisionsberattelser for M-bolaget avseende rakenskapsaren 2001 och 2002
underlatit att anmarka pa brister i bolagets I6pande bokforing och verifikationer samt pa brister i
dess rutiner for kassaredovisning. Han har vidare underlatit att i revisionsberattelserna upplysa
om osakerheten i bolagets intaktsredovisning. Dessutom har A-son saknat underlag for att kunna
ta stallning till vardet pa bolagets varulager for rakenskapsaret 2002. Han har dock inte anmérkt
hérpa i sin revisionsberéttelse.

A-son har genom det ovan anférda asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last ar allvarligt
finner RN att A-son ska meddelas varning.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer samt 32 § andra stycket
revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, kammarréattspresidenten Hans-Jérgen Andersson,
vice ordforande, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, skattedirektoren Marie Carlsson,
bitradande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik  Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid &rendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit stf. direktéren Per Eskilsson,
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektoren Jessika Eckert som foredragit
arendet.



