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1 Inledning

A-son har varit foremal for FAR SRS kvalitetskontroll. Av kontrollantens rapport framgar att
A-son inte kan anses bedriva sin revisionsverksamhet enligt god revisorssed och god
revisionssed. Rapporten har foranlett RN att 6ppna detta disciplindrende for att géra en komplet-
terande utredning av de brister som har konstaterats vid kvalitetskontrollen. RN:s utredning har
omfattat en granskning av de tva revisionsuppdrag och de rakenskapsar som har ingatt i
kvalitetskontrollen. Nedan redovisas RN:s ndrmare iakttagelser i det ena av dessa,
restaurangbolaget rakenskapsaret 2006. Vidare har RN granskat A-sons revisionsarbete i
ytterligare fyra av hennes revisionsuppdrag. Nedan kommenteras RN:s iakttagelser i tre av dessa
uppdrag, namligen i behandlingsbolaget rakenskapsaret den 18 mars—31 december 2006, bygg-
bolaget rakenskapsaret den 1 september 2005-31 augusti 2006 samt detaljhandelsbolaget
rakenskapsaret 2006. RN:s iakttagelser har sammanfattats i en promemoria 6ver vilken A-son
har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son 73 aktiva revisionsuppdrag nar disciplindrendet initierades i
december 2007. Hon utdvar sin revisionsverksamhet i X Revision AB (revisionshyran). Endast
A-son &r verksam i revisionsbyran.

2 Omstandigheter som har framkommit vid FAR SRS kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollanten har noterat att A-son har upprattat arsredovisningar for ett flertal
revisionsklienter. Hon har &ven uppréttat koncernredovisningen for en av de granskade
revisionsklienterna. Vidare har hon inte tillampat sin revisionsmetodik konsekvent vad géller
koppling mellan planering och utford granskning. Kontrollanten har ocksa noterat att
granskningsprogram saknas och att det finns vissa brister i hennes revisionsdokumentation.

3 Omstandigheter som framkommit vid RN:s utredning
3.1 Jav enligt aktiebolagslagen

Av kontrollantens dokumentation framgar att A-son har upprattat arsredovisningar for ett mycket
stort antal aktiebolag dar hon samtidigt ar vald revisor. A-son har i en lista 6ver revisionsbyrans
uppdrag antecknat att hon har upprattat arsredovisningar for 39 av totalt 76 namngivna
revisionsklienter. | fyra av de sex revisionsuppdrag som har omfattats av RN:s granskning har
A-son upprattat arsredovisningar at revisionsklienterna.

A-son har till RN uppgett att hon i fortsattningen inte ska uppratta nagra bokslut och
arsredovisningar for nagon av sina klienter. Hon kommer inte heller att ha nagra uppdrag i
koncerner dar koncernredovisning ska uppréttas.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 9 kap. 17 § aktiebolagslagen (2005:551) far den inte vara revisor som bitrader vid
bolagets bokforing eller medelsforvaltning eller bolagets kontroll daréver. Av bestdmmelsen
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foljer att en revisor inte far ta ndgon befattning med den l6pande bokféringen.! Det innebér
emellertid inte att en revisor ar forhindrad att lamna rad samt forslag till bokforingsatgarder.
Déremot faller varje sjalvstandig befattning med den I6pande bokféringen, eller upprattande av
&rsredovisning, utanfor det tilldtna omradet.”? Av A-sons egna uppgifter framgér att hon, for ett
stort antal av sina revisionsklienter, har bitratt dessa med att uppratta bokslut och
arsredovisningar. Hon har harigenom agerat i strid med aktiebolagslagens javsbestammelser.

3.2 A-sons dokumentation

For samtliga har aktuella revisionsuppdrag har A-son tillstallt RN dokumentation som bestar av
bolagens arsredovisningar, revisionsberéattelser, bokslutshilagor, reskontralistor samt annan
bokslutsdokumentation. Fér samtliga sex revisionsuppdrag saknas dokumentation rérande de
granskningsatgarder hon har vidtagit, uppgift om gjorda iakttagelser samt en sammanfattande
bedémning. Vidare saknas hennes beddémning av vasentlighet och risk. Det finns inte heller
nagon dokumentation fran granskning av handelser efter rakenskapsarets slut eller A-sons
stéllningstagande till fortsatt drift for respektive bolag.

For de tva revisionsuppdrag som har ingatt i kvalitetskontrollen finns utskrifter av dokument
ur ett revisionsprogram sasom oberoendeanalys, foretagsbeskrivning, rutinbeskrivning,
granskningsplan och uppdragskontroll. 1 dokumentationen for dessa uppdrag anges att alla
rakenskapspastaenden ska granskas genom substansgranskning.

For ovriga fyra revisionsuppdrag saknas utskrifter ur revisionsprogrammet. A-sons prévning
av sitt oberoende enligt den s.k. analysmodellen i 21 8 revisorslagen (2001:883) har endast
dokumenterats i ett av dessa uppdrag.

A-son har uppgett till RN att hon i huvudsak utfor revisionsarbetet hos foretagen, med direkt
kontakt med ansvariga. Da hon finner fel och brister framférs dessa oftast direkt, med krav pa
atgarder sa snart som majligt, innan revisionen avslutas. Hon anvander ett revisionsprogram som
stod i revisionsarbetet och har successivt ¢kat anvandandet for att sa smaningom anvéanda det
fullt ut. A-son har anfort att ”det star klart” att det forekommer brister i revisionsdokumen-
tationen, och att hennes granskning har varit mer omfattande &n vad som framgar av hennes
dokumentation.

RN har stallt ett antal specifika fragor rérande hennes granskning av enskilda poster i de
reviderade foretagen och A-son har da redogjort for vilka granskningsatgarder hon har utfort.

RN gor foljande bedémning.

En revisor ska enligt 24 § revisorslagen dokumentera sina uppdrag i revisionsverksamheten.
Ytterligare bestdmmelser om dokumentation finns i 2-5 88 Revisorsnamndens foreskrifter
(RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet. Doku-
mentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett dverskadligt satt. Av dokumentationen ska
bland annat framga hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, vilka
lakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Vidare ska dokumentationen
innehalla uppgifter om revisorns prévning av sitt oberoende enligt 21 § revisorslagen. Under-
latenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig efter-
som den om@jliggdr en analys och en tillfredsstallande bedémning av arbetet i efterhand.

1 Jfr. prop. 1975:103, s. 425.
2 Se Sten Andersson, Svante Johansson och Rolf Skog, Aktiebolagslagen — En kommentar,
Del I, s. 9:44.



RN:s granskning har visat att A-sons dokumentation for samtliga hér aktuella revisionsuppdrag
ar bristfallig vad avser planering, riskanalys, genomférda granskningsatgarder, vilka iakttagelser
som gjorts och vilka slutsatser som dragits. For tre revisionsuppdrag har hon underlatit att
dokumentera provningen av sitt oberoende enligt analysmodellen. Den dokumentation som
A-son har tillstallt RN &r sa bristfallig att den inte utgor ett fullgott underlag for bedémning av
hennes revisionsarbete. Genom att inte dokumentera utférd granskning pa foreskrivet sétt har
A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Mot hénsyn till de uppgifter som A-son har lamnat har dock RN - trots bristerna i
dokumentationen — inte funnit skal att ifrdgasatta att granskningen har utforts pa det sétt som hon
har beskrivit i sina yttranden till RN. Med beaktande av detta dvergar RN till att gora en
bedémning av A-sons revisionsarbete i de enskilda uppdragen.

3.3 A-sons revisionsarbete
3.3.1 Intéktsredovisning — kassarutin

Restaurangbolagets omsattning redovisades med 22,5 mnkr for rakenskapsaret 2006. A-sons
dokumentation innehaller kopior pa tva av restaurangbolagets Z-kvitton, daterade den 31
december 2006. | dokumentationen saknas anteckningar fran granskning av bolagets kassarutin.
Detaljhandelsbolaget bedrev butikshandel med ridsport- och hastartiklar och redovisade en
omsattning om 2,8 mnkr for rakenskapsaret 2006. | A-sons dokumentation finns inga noteringar
fran granskning av detaljhandelsholagets kassarutiner och kontanthantering.

A-son har forelagts att redogéra for utford granskning av bolagens kassarutiner och
kontanthantering samt vilken granskning hon har utfort for att sékerstélla att bolagens samtliga
intakter redovisats. Hon har uppgett att hon har granskat samtliga verifikationer i de bada
bolagen. Vad avser restaurangbolaget har hon till RN gett in ett dokument som beskriver
bolagets kassarutin. Betrdffande detaljhandelsbolaget har hon uppgett att bolagets
kassarapportering och kontroll av kontanter och kort sker dagligen samt att inséttning av
kontanter sker regelbundet. Hon har inte redogjort for nadgon egen granskning av bolagens rutiner
eller uppgett om hon har utfort ndgon granskning avseende fullstandigheten i bolagens
intaktsredovisning.

RN gor foljande bedémning.

Restaurangbolaget och detaljhandelsbolaget bedrev verksamheter som innebar en omfattande
kontanthantering, nagot som typiskt sett medfor en okad risk for fel och oegentligheter i
samband med intéktsredovisningen. Vid revisionerna av bolagen var det darfér av vésentlig
betydelse att granska och beddéma bolagens rutiner for kontanthantering och intaktsredovisning.
A-son har varken genom sin dokumentation eller genom sina yttranden till RN gjort sannolikt att
hon har granskat dessa rutiner. RN finner att hon harigenom har asidosatt god revisionssed.

3.3.2 Intéktsredovisning — upplupna intakter

Byggbolagets verksamhet bestod av takbeldggningsarbeten. Bolagets omséattning redovisades
med 15 mnkr i arsredovisningen for rakenskapsaret 2005/06. | arsredovisningen redovisade
bolaget upplupna intdkter med 1 112 000 kr. Av A-sons dokumentation framgar att av det
beloppet avser 1024 000 kr per balansdagen ofakturerade arvoden for utfort arbete.



Arsredovisningen innehéller inte négra uppgifter om vilka principer for intaktsredovisning som
bolaget har tillampat.

A-sons underlag till posten upplupna intékter utgdrs av en sammanstallning som samtidigt har
utgjort underlag for bolagets bokforing av beloppet. Pa denna har hon gjort noteringar fran
granskningen, bland annat att vissa i sammanstéllningen ingaende belopp utgjorde en andel av
ett senare fakturerat storre belopp. Det framgar inte av hennes anteckningar vilken granskning
som hon har utfort av uppdragsavtal, fardigstéllandegrad och eventuella forlustrisker. Det kan
inte heller utldsas av dokumentationen i vilken utstrackning bolaget hade projekt tagna till fast
pris.

A-son har i sina yttranden till RN uppgett att projekten har granskats utifran tidredovisning
och direkta materialkostnader samt att hon har haft genomgang med foretagsledaren och bolagets
redovisningskonsult. Projekten redovisades som upplupna intakter till den del de var utférda per
balansdagen. De I6pte oftast pa kort tid och har till storre delen varit avslutade innan revisionen
avslutades, varfor forlustrisken bedémdes vara lag. A-son har inte uppgett om uppdragen var
tagna till fast pris eller om de fakturerades pa lopande rakning och inte heller om hon har
granskat nagra uppdragsavtal. Hon har inte kommenterat det faktum att arsredovisningen
saknade redogorelse for bolagets tillampade principer for intéktsredovisning.

RN gor féljande beddmning.

Eftersom byggbolaget bedrev entreprenadverksamhet var det av véasentlig betydelse att vid
revisionen granska hur de upplupna intékterna hade beraknats med utgangspunkt fran projektens
fardigstallandegrad och eventuella kontraktspris. Bolagets risk for tillkommande kostnader maste
ocksa beaktas, bade for de uppdrag som pagick per balansdagen och for de uppdrag som hade
fardigstallts under aret. Av A-sons dokumentation kan dock inte utldsas om hon har granskat
nagra uppdragsavtal, om projekten skulle utforas till fast pris och om hon i sa fall har beaktat
projektens fardigstallandegrad. Inte heller framgar om hon har bedomt risken for forluster i
projekten. RN konstaterar att A-son varken genom sin dokumentation eller genom sina yttranden
till RN har gjort troligt att hon har genomfort en godtagbar granskning av posten upplupna
intakter.

Enligt 5 kap. 2 § arsredovisningslagen (1995:1554) ska principerna for vardering av
tillgangar, avsattningar och skulder anges i arsredovisningen. Vidare framgar av BFNAR 2003:3
Redovisning av intakter att en arsredovisning ska innehalla tillaggsupplysningar om vilka
principer som har tillampats for intaktsredovisningen och vilka metoder som har anvants for att
faststalla fardigstallandegraden for pagaende tjansteuppdrag. | byggbolagets arsredovisning
saknas uppgifter om tillampade principer for vérdering av upplupna intékter. Vidare saknas i
tillaggsupplysningarna upplysningar om tillampade principer for intdktsredovisningen. A-son
skulle ha patalat dessa brister for bolagets foretradare.

Genom att gora en bristfallig granskning av posten upplupna intékter och genom att inte
patala de ovan namna bristerna i byggbolagets arsredovisning har A-son asidosatt god
revisionssed.

3.3.3 Varulager

Detaljhandelsbolaget redovisade per balansdagen den 31 december 2006 lagertillgangar till ett
varde av ca 1,3 mnkr, vilket motsvarade 94 % av bolagets balansomslutning. A-sons dokumen-
tation utgors av en lagersammanstallning som omfattar summorna fran 43 inventeringslistor och
som ger ett totalt inventerat varde om ca 2,6 mnkr. Av en anteckning pa sammanstallningen
framgar att lagrets bokforda véarde har réknats fram genom att det inventerade vérdet har
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dividerats med tva. Darefter har det gjorts ett avdrag for inkurans med 3 %. RN har forelagt
A-son att redogdra for sin granskning av lagrets existens och vérde per balansdagen.

A-son har anfort foljande. En bruttovinstanalys visar en bruttovinst pa 37,6 %. Bolagets lager
har inventerats vid arsskiftet av foretagsledaren. Inventering har skett till forséaljningspris varefter
lagrets vérde reducerades med 20 % for mervardesskatt, 37,5 % for bruttovinst och 3 % for
inkurans. A-son har vidare uppgett att hon besokt butiken d&r lagret finns i samband med
inventeringen.

RN gor foljande bedémning.

A-son har lamnat en beskrivning av hur lagervérdet har berédknats och hon har uppgett att hon
besokte butiken i samband med inventeringen. RN konstaterar dock att det varken av A-sons
yttrande eller av hennes dokumentation gar att utlasa vilka kontroller hon har gjort av lagrets
existens. Det gar inte heller att utldasa om hon gjort nagra kontroller av prissattningen av lagret.
Hon har ddarmed inte gjort sannolikt att hon har haft grund for att godta bolagets redovisade
lagervarde. Eftersom posten varulager motsvarade nastan hela balansomslutningen och saledes
utgjorde en vasentlig tillgang for detaljhandelsbolaget har A-son inte heller haft grund for att
tillstyrka faststallande av bolagets resultat- eller balansrakningar. Genom att anda gora detta har
hon asidosatt god revisionssed.

3.3.4 Goodwill

Behandlingsbolaget forvarvade rorelsen under rakenskapsaret och redovisade per balansdagen
den 31 december 2006 goodwill med ca 4,7 mnkr, vars anskaffningsvarde enligt uppgift i not
uppgick till ca 5,1 mnkr. | arsredovisningen anges vidare att forvarvad goodwill skrivs av pa 10
&r. Arsredovisningen innehdller inte n&gon motivering till avskrivningstiden. | A-sons
dokumentation saknas underlag till forvarvet varfér hon av RN har férelagts att redogoéra for sin
granskning av forvarvet samt bifoga dokumentation fran sadan granskning.

A-son har till RN sant in en kopia av ett dverlatelseavtal enligt vilket bolaget har forvarvat en
verksamhet for 5,8 mnkr. Enligt avtalet omfattade 6verlatelsen inventarier, lagertillgangar i form
av livsmedel, forbrukningsmaterial m.m., kundfordringar till den del de var hanférliga till tiden
efter tilltrddesdagen samt rattigheter och programvara avseende ett diagnostiseringsverktyg.
Darutéver har hon bifogat en sammanstéillning av i forvéarvet ingaende inventarier som i
behandlingsbolagets redovisning har upptagits till ett vdrde motsvarande séljarens oavskrivna
restvarde, 723 000 kr. Den kvarvarande delen av kopeskillingen, en post om 5,1 mnkr, har
redovisats som goodwill. Huruvida 6verlatelsen omfattade lagertillgangar och kundfordringar av
nagot varde framgar inte av till RN insanda handlingar rorande forvarvet. Vilken granskning
A-son har utfort for att bedoma vardet av bolagets forvarvade goodwill framgar varken av
hennes dokumentation eller av hennes yttranden. Betraffande den av bolaget tillampade
avskrivningsprocenten har A-son uppgett att bolagets styrelse hade bestdmt att avskrivningstiden
for goodwill skulle vara 10 ar, vilket hon bedémde var rimligt.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 2 kap. 4 § forsta stycket 5 arsredovisningslagen far det inte ske en kollektiv vardering av
tillgangar som ingar i olika balansposter. Nér ett forvarv omfattar olika slag av tillgangar, maste
det darfor ske en uppdelning pa respektive tillgangsslag och en vardebestamning av de enskilda
poster som ingdr i helheten. Olika tillgangsslag behandlas enligt olika redovisningsregler och hur



en tillgangsmassa fordelas mellan olika tillgangsslag kan darfor ha betydelse for bolagets
framtida redovisade resultat och stéallning.

Enligt det avtal som A-son har skickat in till RN hade behandlingsbolaget under
rakenskapsaret forvarvat en rorelse. Forvarvet omfattade immateriella rattigheter, de
lagertillgangar och inventarier som ingick i rorelsen vid forvarvstillfallet samt de kundfordringar
som var hénforliga till tiden efter tilltradesdagen. | bolagets redovisning har de forvarvade
inventarierna redovisats separat medan de ovriga forvarvade tillgangarna har redovisats som
goodwill. I den man forvarvet omfattade lagertillgangar eller kundfordringar skulle dock dessa
ha redovisats inom respektive tillgangsslag. Det framgar inte av A-sons dokumentation eller av
hennes yttranden till RN att hon gjorde ndgon granskning avseende den forvérvade rorelsens
sammansattning. Hon har darfor inte haft grund for att bedéma att det totala forvérvsbeloppet
fordelades pa ett korrekt satt i enlighet med god redovisningssed.

Av 4 kap. 4 § arsredovisningslagen framgar att anlaggningstillgdngar med begransad
nyttjandeperiod ska skrivas av systematiskt dver denna period. Nyttjandeperioden for en
immateriell anlaggningstillgang ska anses uppga till hogst fem ar, om inte en annan langre tid
med rimlig grad av sakerhet kan faststallas. Om en sadan langre avskrivningstid tillampas ska
det lamnas upplysning om detta i en not. | noten ska i sa fall ocksa anges skalen for den langre
avskrivningstiden. | bolaget har avskrivningar pa goodwill gjorts med tio procent utan att skalen
for detta angetts i bolagets arsredovisning. A-son skulle ha gjort foretradare for bolaget
uppmarksamma pa denna brist och papekat att arsredovisningen skulle kompletteras med
upplysning om orsaken till den valda avskrivningstiden.

Genom att gora en otillracklig granskning av hur den forvarvade rorelsen hade redovisats och
genom att inte gora foretradare for bolaget uppmarksamma pa den ovan namnda bristen i
bolagets arsredovisning har A-son asidosatt god revisionssed.

4 RN:s sammanfattande bedémning

| drendet &r utrett att A-son har agerat i strid med aktiebolagslagens javsbestammelser och att
hon inte har dokumenterat gjorda granskningsinsatser pa ett godtagbart satt. Hon har inte heller
gjort sannolikt att hon har gjort en godtagbar granskning av vésentliga rutiner i tre bolag. | ett
bolag har hon inte gjort sannolikt att hon har gjort en tillrdcklig granskning av varulagrets
existens och varde vilket har medfért att hon har saknat grund for att tillstyrka faststallande av
det bolagets resultat- och balansrédkningar. | ett bolag har hon gjort en bristfallig granskning av
en goodwillpost samt godtagit att bolaget tillampade en tioarig avskrivningsperiod for goodwill
utan att lamna ndgon motivering i arsredovisningen till den langa avskrivningstiden.

A-son har saledes asidosatt sina skyldigheter som revisor i flera avseenden och hon ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som laggs henne till last ar allvarligt
finner RN att A-son ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, hovréttspresidenten Sten Andersson, vice
ordférande, réattschefen Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrém, avdelningschefen Eva
Ekstrém, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen
Kerstin Nyquist samt auktoriserade revisorn Anita Osterholm. Vid &rendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
avdelningsdirektdren Elin Eriksson samt revisionsdirektéren Kerstin Stenberg som féredragit
arendet.
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