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D 47/08

1 Inledning

A-son har varit foremal for FAR SRS kvalitetskontroll. Revisorsnamnden (RN) har underrattats
om att A-son i februari 2007 har genomgatt kvalitetskontroll samt att FAR SRS kvalitetsnamnd
efter avslutad kontroll funnit att A-son inte uppfyller den kvalitetsniva som forutsatts enligt god
revisionssed och god revisorssed och att bristerna ar allvarliga. Kvalitetskontrollstyrelsen har
beslutat att dverlamna &rendet till RN. Underrattelsen har foranlett RN att 6ppna detta disciplin-
arende for att gora en kompletterande utredning av de brister som har konstaterats vid kvalitets-
kontrollen. RN:s utredning har omfattat en granskning av de tva revisionsuppdrag och de
rakenskapsar som har ingatt i kvalitetskontrollen. Dessa ar livsmedelsbolaget och
forvaltningsbolaget, bada med rakenskapsaret 2005. Vidare har RN granskat A-sons revisions-
arbete i ytterligare fyra av hans revisionsuppdrag. Nedan redovisas RN:s ndrmare iakttagelser i
ett av dessa, stadbolaget rakenskapsaret 2006. RN:s iakttagelser har sammanfattats i en
promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son 55 aktiva revisionsuppdrag nar disciplindrendet initierades i
augusti 2007. Han utdvar sin revisionsverksamhet i A-son Revisionsbyra AB (revisionshyran).
Endast A-son ar verksam i revisionsbyran.

2 Revisionsbyrans verksamhet

| underrattelsen fran FAR SRS anges att revisionsbyran har lanat betydande belopp i syfte att
finansiera revisionsbyrans kapitalforvaltning vilket enligt kvalitetsnamndens mening ar i strid
med 10 § revisorslagen (2001:883). Vidare framgar av kvalitetskontrollantens anteckningar att
revisionsbyran ager den villafastighet i vilken revisorn bor tillsammans med sin hustru och att
verksamheten vid tidpunkten for kvalitetskontrollen bedrevs i ett kontor pa en annan adress.

| revisionsbyrans arsredovisning for ar 2006 anges att "bolaget driver revisionsverksamhet i
dgarledda bolag”. Revisionsbyrans nettoomsattning uppgick samma ar till 1,2 mnkr och
resultatet fran finansiella investeringar till ca 1 mnkr. Av arsredovisningen framgar vidare att
revisionsbyran under aret 6kade sina lan i bank med 2,6 mnkr sa att dessa per balansdagen den
31 december 2006 uppgick till 8 mnkr. 1 en not anges att bankskulderna avser en skuld till
Stadshypotek om 4 mnkr, en skuld till Handelsbanken om 2 mnkr samt “kredit till
borsportfljen” om 2 mnkr. Som sdkerhet for lanen har revisionsbyran lamnat
fastighetsinteckningar till ett varde av 6 mnkr samt aktier till ett varde av 2 mnkr. Under ar 2006
har vidare bokfort varde pa borsaktier 6kat med 3,9 mnkr och redovisades per balansdagen till
11,9 mnkr. Borsaktier och banklan redovisades under rubriken kortfristiga fordringar respektive
kortfristiga skulder. Revisionsbyrans fastighet, som enligt uppgift i not var anskaffad for drygt
1,5 mnkr, redovisades med 1,3 mnkr.

I en skrivelse till FAR SRS, daterad den 22 mars 2007 och bifogad till underrattelsen, har
A-son uppgett att av revisionsbyrans skuld till banken pa totalt 8 mnkr per den 31 december
2006 avsag 6 mnkr bolagets fastighet och 2 mnkr belaning av en borsportfélj. Borsportféljen,
med ett anskaffningsvarde om 11,9 mnkr, utgor hans pensionsforsakring. A-son har uppgett att
“skulden till borsportféljen” numera ar avvecklad. Vad galler inlaningen har han uppgett
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foljande. Fastighetskrediten i Stadshypotek om 6 mnkr utdkades med 2 mnkr under 2006 infor
en planerad ombyggnad av bolagets fastighet. Beloppet Overfordes temporart till byrans
vardepappersdepa och investerades i aktier. Lan om 3 mnkr hade upptagits fore ar 2003 och
ytterligare 1an om 1 mnkr upptogs under 2004, ocksa i syfte att upprusta och underhalla
fastigheten. Vidare hade revisionsbyran en skuld till Handelsbanken om 2 mnkr for finansiering
av borsportfoljen med denna som sakerhet. Att aktierna redovisades som en omsattningstillgang
beror pa att "tanken var” att avveckla depan inom ett ar och att amortera skulden till banken.

| fraga om den av revisionsbyran dgda fastigheten har A-son uppgett att byggnaden pa
fastigheten anvands till halften som kontor och till halften som bostad at honom och hans hustru.

RN gor féljande beddmning.

Av 10 8§ revisorslagen framgar att om revisionsverksamhet utévas i ett handelsbolag eller ett
aktiebolag, far ingen annan verksamhet utévas i bolaget an sadan som har ett naturligt samband
med revisionsverksamhet. Bolaget far inte heller inneha andelar i andra foretag &n
revisionsforetag och sadana foretag som avses i 11 § andra stycket.

Bestdammelsen i 10 8§ forsta ledet revisorslagen innebér att s.k. sidoverksamhet (jfr 25 8
revisorslagen) inte far bedrivas i ett sddant bolag. Enligt revisorslagens forarbeten far
kapitalforvaltning av mindre omfattning med en reell anknytning till revisionsforetaget anses ha
ett naturligt samband med revisionsverksamheten och kan darfor bedrivas i det foretag i vilken
revisionsverksamhet utdvas. Detta innebdr att en revisor far vidta atgarder bl.a. for att forvalta
likvida rorelsetillgangar eller den fastighet dar revisionsverksamheten bedrivs.*

Av forarbetsuttalandena foljer enligt RN:s mening att huvudregeln &r att saval
kapitalforvaltning som fastighetsforvaltning utgor sidoverksamhet och darfor normalt inte far
bedrivas i1 det bolag i vilket revisionsverksamheten utévas. RN har tidigare uttalat att den i
revisorslagens forarbeten namnda maojligheten att forvalta likvida rorelsetillgangar inte omfattar
situationen att en revisor eller en revisionsbyrd lanar in betydande belopp till
revisionsverksamheten, inte i syfte att finansiera denna, utan som en kapitalférvaltande atgard.”
Vad géller fastighetsforvaltning ska forarbetsuttalandena enligt RN:s mening tolkas pa sa satt att
forvaltningen utgor sidoverksamhet sa lange inte det huvudsakliga syftet med fastighetsinnehavet
ar att bedriva revisionsverksamheten pa fastigheten.

Av vad A-son har uppgett i sina yttranden till RN framgar sammantaget att revisionsbyran
lanat i vart fall 4 mnkr vilka investerats i borsaktier samt att aktieportfoljen har ett
anskaffningsvarde om 11,9 mnkr. Redan av dessa uppgifter finner RN det utrett att av
revisionsbyrans lan per den 31 december 2006 om 8 mnkr, har atminstone 4 mnkr anvants for att
finansiera revisionsbyrans aktieportfolj. Med hansyn till inlaningens omfattning utgor denna en
sadan kapitalforvaltande atgard som utgor sidoverksamhet.

| drendet &r vidare utrett att den villafastighet i vilken A-son och hans hustru bor dgs av
A-sons revisionsbyra. A-son har uppgett att villan till halften anvands som bostad och till halften
som kontor. RN konstaterar att fastigheten ar en villafastighet och revisionsbyran vid tidpunkten
for kvalitetskontrollen bedrev verksamhet i andra lokaler. Det huvudsakliga syftet med
fastighetsinnehavet ar darfor, enligt RN:s mening, inte att dga en fastighet i vilken
revisionsbyraverksamheten bedrivs. Fastighetsinnehavets syfte ar darmed inte sddant som avses i
det ovan namnda forarbetsuttalandet och férvaltningen utgdr darfor enligt huvudregeln sidoverk-
samhet.

Med hansyn till att bade den aktuella formdgenhetsforvaltningen och fastighetsforvaltningen
utgor sidoverksamhet far den enligt 10 § revisorslagen inte bedrivas i ett revisionsforetag. Hartill

! Prop. 2000/01:146, s. 91.
2 Se RN:s beslut den 8 december 2005 i arende dnr 2005-1459 (D 52/05 i RN:s praxissamling).



kommer att den aktuella formogenhetsforvaltningen innebar att revisionsbyran i strid med 10 §
andra ledet har &gt aktier i andra foretag &n revisions- och agarbolag. RN konstaterar darfor att
A-son har organiserat verksamheten i revisionsbyran i strid med 10 § revisorslagen. Den
omstandigheten att lanet till delar numera ar avvecklat paverkar inte denna bedémning.

3 A-sons oberoende

Kvalitetskontrollanten har i sin rapport uppgett att A-son i inte ovasentlig omfattning ar delaktig
i att uppratta bade bokslut och arsredovisningar at sina revisionsklienter. 1 de fall
arsredovisningen innehdller en koncernsammanstallning ar det enligt kvalitetskontrollanten
A-son som har uppréttat denna. Kontrollantens slutsats &r darfor att det foreligger ett omfattande
redovisningsjav. Dessa forhallanden har inte framkommit vid A-sons prévning av oberoendet
enligt analysmodellen.

A-son har i en skrivelse till FAR SRS uppgett att hans deltagande i bokslutsarbetet endast
avser rad om avskrivningars storlek, periodiseringar av utgifter och kostnader samt berakning av
arets skatt.

RN har forelagt A-son att ange pa vilken grund han anser att hans deltagande i
revisionsklienters bokslutsarbete och tillhandahéallande av ovan angivna tjanster inte utgor
sadana redovisningskonsultationer som innebér att han i strid med aktiebolagslagens (2005:551)
javsregler har bitratt vid uppréttade av bolagets bokféring.

A-son har till RN uppgett att hans revisionsklienter arbetar fram forslag till bokslutsposter
vilka han kontrollerar. Vid eventuella andringar gors foljdandringar av avsattningar till
periodiseringsfond och berékning av skattekostnad. Han anser inte att han deltar i bokslutsarbete
nar han foreslar andringar i foreslagna avskrivningar och skatteberékningar. Betraffande A-sons
bitrade med att uppratta koncernredovisning i ett av sina revisionsuppdrag har han uppgett att
han har lamnat rdd om hur resultat- och balansriakningarna ska laggas ihop for i koncernen
ingaende bolag. A-son har vidare uppgett att han inte anser att han upprattat arsredovisningar for
sina klienter da han overfor uppgifter fran ett bokforingsprogram till en arsredovisningsmall
samt kompletterar med uppgifter i forvaltningsberattelse och noter. Enligt A-son &r 90 procent av
arsredovisningen for ett mindre bolag klar nar dagens bokféringsprogram tar fram en avstamd
och granskad resultat- och balansrékning.

RN gor féljande beddmning.

Enligt 9 kap. 17 § aktiebolagslagen far inte den vara revisor som bitrader vid bolagets bokforing
eller medelsforvaltning eller bolagets kontroll daréver. Av A-sons egna uppgifter framgar att han
bl.a. gor foljdandringar vad galler avséttningar till periodiseringsfond och berdkning av
skattekostnad, overfor uppgifter fran ett bokforingsprogram till en arsredovisningsmall samt
kompletterar med uppgifter i forvaltningsberéttelse och noter. Hans beddémning ar att han trots
detta inte deltar i bokslutsarbetet eller upprattar arsredovisningar for sina klienter.

Av forarbetsuttalanden till 1975 ars aktiebolagslag (1975:1385), vilka alltjamt &r tillampliga,
foljer att en revisor inte fir ta nagon befattning med den Iépande bokféringen.® Det sagda
innebar inte att en revisor ar forhindrad att lamna rad samt forslag till bokforingsatgarder.
Déremot faller varje sjalvstandig befattning med den I6pande bokforingen, eller upprattande av
&rsredovisning, utanfor det tillatna omrédet.* RN konstaterar att de tjanster som A-son har

® Prop. 1975:103, s. 425.
* Se Sten Andersson, Svante Johansson och Rolf Skog, Aktiebolagslagen — En kommentar, Del I, s. 9:44.



tillhandahallit till sina revisionsklienter innebar att han har bitratt dem med framstallning av
bokslut och arsredovisningar. Han har harigenom agerat i strid med aktiebolagslagens
javsbestammelser.

4 A-sons revisionsdokumentation

Kontrollanten har i sin rapport antecknat att flera revisionsdokument sasom riskanalys,
bedémning av véasentlighet och granskningsprogram inte uppfyller kraven pa vad sadana
dokument ska innehalla. Genomforda granskningsatgarder kan med stor svarighet utldsas.
Bristerna i dokumentationen &r enligt kontrollanten allvarliga.

RN har begart att fa ta del av A-sons revisionsdokumentation avseende samtliga sex héar
aktuella revisionsuppdrag. Den revisionsdokumentation som A-son har tillstallt RN for
livsmedelsbolaget och forvaltningsbolaget utgors av respektive bolags arsredovisning, A-sons
revisionsberattelser, oberoendeanalyser, dokument bendmnda “Granskningsplan och
arbetsprogram” samt vissa anteckningar fran genomford granskning av bl. a. bolagens lager.

| dokumentationen for Gvriga fyra revisionsuppdrag finns bolagens arsredovisningar och
A-sons revisionsberéttelser samt viss dokumentation i form av balans- och resultatrapporter,
lagerlistor, reskontror, skattekontoutdrag mm. Déarutéver finns ett antal utskrifter ur ett
revisionsprogram, bl. a. information om uppdragen, oberoendeanalys, granskningsplan, olika
checklistor samt arbetsblad med kontosammanstéllning och arbetsprogram for resultatrakningen
och samtliga balansposter. Flertalet av dessa dokument &r framstallda under perioden 3-10
september 2007, dvs. efter det att RN hade dppnat detta disciplindrende och A-son forelagts att
till RN inkomma med viss begard revisionsdokumentation. Pa arbetsbladen har A-son antecknat
U.a. vid foreslagna granskningsatgarder utan nagon kommentar eller hanvisning till andra
underlag i dokumentationen. A-son har for dessa fyra revisionsuppdrag avgett sina
revisionsberattelser den 21 mars, den 2 april respektive den 30 juni 2007.

A-son har anfort foljande. Han har varit revisor i fem av har aktuella sex bolag under lang tid
och att han kan dem mycket bra. Han haller regelbunden kontakt och besoker bolagen 3-4
ganger per ar. Han tar fram en granskningsplan som, om inget nytt intraffar, alltid omfattar
granskning av samtliga balansposter mot relevanta underlag, samtliga uppbdrdsdeklarationer mot
redovisade loner, skatteavdrag, sociala avgifter och hans beddmning av beloppens rimlighet samt
alla momsdeklarationer mot redovisade inkdp och fdrséljningar. Granskningsplanen omfattar
aven andra storre poster sasom lokalhyror, leasing och rantor mot underlag.

A-son har inte kommenterat RN:s iakttagelse att revisionsdokumentationen i fyra av
uppdragen till stor del framstéllts i samband med att dokumentationen skulle inges till RN.

RN gor féljande beddmning.

En godkand eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen,
dels sadana forhallanden som utgdr bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestammelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen och 2-5 88§ Revisors-
namndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags
verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett dverskadligt satt. Av
dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet
att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig eftersom den
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omojliggér en analys och en tillfredsstallande beddmning av arbetet i efterhand.
Dokumentationen ska ha féardigstallts senast nér revisionsberéattelsen avges.

RN:s utredning har visat att A-sons dokumentation for de revisionsuppdrag som ingatt i
kvalitetskontrollen &  bristfallig vad avser planering, riskanalys, genomférda
granskningsatgéarder samt A-sons iakttagelser och sammanfattande bedomning. Vésentliga delar
av den dokumentation som A-son har tillstallt RN fran de revisionsuppdrag som inte har
omfattats av kvalitetskontrollen har framstallts efter det att RN inlett forevarande arende och
lang tid efter det att revisionsbherattelserna i de fyra bolagen har avgetts. RN konstaterar vidare
att denna dokumentation, trots att den har tagits fram i efterhand, inte uppfyller de krav som
stélls i revisorslagen och i RN:s foreskrifter. Genom att inte dokumentera riskanalys och
planering samt dokumentera utford granskning pa foreskrivet satt har A-son asidosatt sina
skyldigheter som revisor.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter innebar i och for sig inte att det &r visat att revisorns atgarder varit otillrackliga. | ett
sadant fall far dock en stor del av tillsynsmyndighetens bevishorda anses Gverga pa revisorn.
Som framgatt ovan har RN granskat A-sons revisionsarbete i totalt sex revisionsuppdrag. RN
konstaterar att A-son pa ett detaljerat och trovardigt satt har beskrivit de revisionsatgarder som
han har vidtagit och som inte framgar av hans dokumentation. RN har darfor inte funnit skal att
ifrdgasatta att kontroller har utforts pa de satt som A-son har beskrivit.

Med beaktande av detta dvergar nu RN till beddmningen av A-sons Gvriga revisionsarbete.

5 A-sons revisionsarbete

5.1 Forvaltningsbolaget

Forvaltningsbolaget ar moderbolag i en koncern och bedriver, enligt A-sons anteckningar,
handel med vérdepapper genom tva banker. | koncernresultatrakningen redovisas en post,
minskning av obeskattad reserv, med 2,2 mnkr. | tillaggsupplysningarna i arsredovisningen
anges att koncernredovisningen ar upprattad enligt Redovisningsradets rekommendation RR
1:00. | arsredovisningen saknas kassaflodesanalyser samt vissa uppgifter om dotterbolag sdsom
sate, eget kapital och rakenskapsarets resultat.

I moderbolaget redovisas for ar 2005 rorelsens intakter med 129,5 mnkr. Resultatet fran
handeln med vardepapper redovisas med 14,2 mnkr. | en sammanstallning fran en av bankerna
redovisas ett realiserat resultat fran bolagets forséljning av vardepapper under aret med 5,7 mnkr
medan ett orealiserat resultat i vardepappersportféljen per balansdagen redovisas med minus 2,8
mnkr dvs. ett resultat om 2,9 mnkr. Aktiernas marknadsvarde uppges i sammanstallningen vara
78,0 mnkr. Motsvarande uppgifter saknas fran den andra banken. A-son har antecknat att han har
granskat lagerforteckningen fran en av bankerna mot ingaende balanser, arets inkop och
forséljningar. Han har antecknat att lagret varderas till marknadsvardet 78 mnkr och att lagret,
efter avdrag med 0,5 procent for courtage, redovisas med 77,6 mnkr i arsredovisningen.

A-son uppger att det ar ett misstag att kassaflodesanalys inte har upprattats. Betraffande
uppgifter om dotterbolaget framgar antalet aktier och dessas anskaffningsvérde av uppgifter i
not. A-son har inte kommenterat forhallandet att bolaget redovisar forandring av obeskattade
reserver i koncernresultatrakningen. Han har inte heller lamnat nagon redogorelse for vilka
avstamningar han gjort av resultatet av verksamheten.

RN gor foljande bedémning.



Enligt 2 kap. 1 § arsredovisningslagen (1995:1554) i dess lydelse fore den 1 januari 2007 ska en
&rsredovisning  inneh&lla en  finansieringsanalys  (kassaflodesanalys).”  Vidare &r
forvaltningsbolaget enligt 7 kap. 1 § samma lag skyldigt att uppratta koncernredovisning. Aven
denna ska jamlikt 7 kap. 4 § arsredovisningslagen innehdlla en finansieringsanalys. Av
Redovisningsradets rekommendation RR 1:00 punkten 10 foljer att obeskattade reserver i
enskilda foretag uppdelas vid upprattande av koncernredovisningen i eget-kapital-del — vilken
enligt punkterna 15 och 16 klassificeras som bundna reserver — och uppskjuten skatteskuld.
Avsattningar till, respektive upplésning av, obeskattade reserver i enskilda foretag redovisas
darfor inte i koncernredovisningen. Vidare foljer av 5 kap. 8 § arsredovisningslagen att
koncernredovisningen ska innehalla uppgifter bl.a. om i koncernen ingaende dotterforetags sate,
eget kapital samt resultat for senaste rakenskapsaret.

| arsredovisningen for forvaltningsbolaget saknas finansieringsanalyser. Avsaknaden av
finansieringsanalyser innebér ur associationsrattslig synvinkel att den av styrelsen framlagda
handlingen inte har utgjort en komplett arsredovisning for moderbolaget och koncernen. Det kan
ifrdgasattas om en revisor i ett sddant fall kan slutfora sin granskning och avge
revisionsberattelse. Nar bristen bestar i att finansieringsanalys saknas bor dock foljande
omstandigheter beaktas. Enligt 2 kap. 3 § samt 7 kap. 6 § arsredovisningslagen ska
balansrékningen, resultatrakningen och noterna uppréttas som en helhet. | forvaltningsberéttelsen
ska enligt 6 kap. 1-2 8§ samma lag bl.a. lamnas upplysningar om férhallanden som é&r viktiga for
bedomningen av foretagets stallning och resultat och, savitt avser vissa foretag, dven lamnas
forslag till resultatdisposition. De fyra nu namnda bestandsdelarna sammanhanger pa ett sadant
satt att var och en av delarna ar ngdvéndig for bedémning av foretagets och koncernens stéllning
och resultat. En finansieringsanalys utgor daremot en sjalvstandig del i forhallande till 6vriga
delar av arsredovisningen. Det far darfor anses forenligt med god revisionssed att en revisor
slutfor sin granskning och avger revisionsberéattelse aven i fall da framlagda handlingar i strid
med lag saknar finansieringsanalys. Dartill kommer att tredje mans intresse tillvaratas battre om
revisorn avger en revisionsberattelse och déri anméarker pa avsaknaden av finansieringsanalys, &n
om nagon revisionsberattelse inte Iamnas alls. Med hénsyn till det ovan anférda har det funnits
forutsattningar for A-son att avge revisionsberattelse. Han har dock inte haft grund for sitt
uttalande i revisionsberattelsen att arsredovisningen hade upprattats i enlighet med
arsredovisningslagen. Han borde i forsta hand ha uppmanat bolagets styrelse att uppratta en
arsredovisningshandling i vilken finansieringsanalyser ingick. Om bolaget inte efterkom denna
uppmaning borde han ha anmarkt i sin revisionsberattelse p& att finansieringsanalyser saknades.®

Den av A-son reviderade arsredovisningen uppvisar aven i Ovrigt ett antal brister.
Forvaltningsbolaget har redovisat forandring av obeskattade reserver i resultatrakningen for
koncernen. Vidare saknas uppgifter om dotterbolags séte, eget kapital och resultat for det senaste
rakenskapsaret. Vad avser resultatet av bolagets vardepappershandel framgar varken av A-sons
dokumentation eller av hans yttrande vilken granskning som har utforts utdéver granskning av ett
antal genomfdrda affarer som gett ett resultat om 5,7 mnkr. Dartill kommer att marknadsvérdet
pa vardepappersportféljen per balansdagen minskat med 2,8 mnkr jamfort med
anskaffningspriserna. | arsredovisningen anges resultatet fran bolagets handel med vardepapper
till 14,2 mnkr.

Av A-sons yttrande framgar att han inte noterat att finansieringsanalys saknades och att han
inte kommenterat 6vriga brister i bolagets arsredovisning. RN konstaterar att det i arendet &r
utrett att A-son inte har granskat forvaltningsbolagets arsredovisning enligt god revisionssed.

% Detsamma géller enligt motsvarade bestammelse i dess lydelse efter den 1 januari 2007.
8 Jfr RN:s beslut den 16 juni 2005 i drende dnr 2004-790 (D 22/05 i RN:s praxissamling).



5.2 Stéadbolaget

Stadbolagets omséttning for ar 2006 redovisades med 3,6 mnkr och dess balansomslutning
uppgick per balansdagen den 31 december 2006 till 1,7 mnkr. Revisionsberéttelsen ar uppréattad
enligt standardutformningen. A-son har i sin dokumentation antecknat att kund- och
leverantorsfakturor bokfors enligt faktureringsmetoden. Av ett utdrag ur bolagets huvudbok
framgar att bolagets intakter under rakenskapsaret redovisats enligt kontantprincipen. Bolaget
har aven underlatit att i ratt tid betala skatter och avgifter vid ett flertal tillfallen under aret varvid
utestaende skuld om 120 000 kr éverforts till Kronofogdemyndigheten.

A-son har, avseende granskningen av bolagets intaktsredovisning och av att bolaget foljer
bokfdringslagens bestammelser avseende tidpunkten for bokforing, uppgett att samtliga intakter
har satts in pad bank och att redovisningen av mervardesskatt har varit fel varfor
rattelsedeklarationer har lamnats till Skatteverket for samtliga perioder under aret. Rattelserna
har godkants av Skatteverket. Han har inte kommenterat forhallandet att hans revisionsberéttelse
saknar anmarkning om att bolaget inte betalat skatter och avgifter i ratt tid.

RN gor féljande beddmning.

Enligt 4 kap. 1 8 bokforingslagen (1999:1078) ska ett foretag I0pande bokfora alla
affarshéndelser enligt bestimmelserna i 5 kap. 1-5 8§ samma lag. Enligt 4 kap. 2 § ndmnda lag
ska bokfdringsskyldigheten fullgoras pa ett satt som dverensstimmer med god redovisningssed.
Av 5 kap. 2 § bokfdringslagen foljer att kontanta in- och utbetalningar ska bokfdras senast
pafoljande arbetsdag och att andra affarshandelser ska bokforas sa snart det kan ske. Ett
aktiebolag kan dock enligt namnda bestammelse fa dréja med att bokféra affarshandelserna tills
betalning sker, dock senast till rakenskapsarets slut, om den arliga nettoomséttningen normalt
uppgar till hogst tre mnkr och det forekommer ett mindre antal fakturor eller andra handlingar i
verksamheten samt fordringarna och skulderna enligt dessa inte uppgar till avsevarda belopp
(kontantmetoden). Av A-sons dokumentation framgar att bolaget har anvant kontantmetoden vid
redovisningen av intakterna under rakenskapsaret. Bolagets omsattning uppgick till 3,6 mnkr.’
Bolaget uppfyllde darmed inte bokféringslagens krav for att fa tillampa kontantmetoden i sin
bokforing. Enligt 13 kap. 6 och 16 88 mervardesskattelagen (1994:200) ska redovisning ske i
den redovisningsperiod da omsattningen respektive forvarvet har bokforts eller borde ha bokforts
enligt god redovisningssed. Om bokféring enligt god redovisningssed ska ske Iopande ska
faktureringsmetoden anvandas. A-son har antecknat att bolaget anvénder faktureringsmetoden
trots att det av hans dokumentation framgar att sa inte varit fallet. Han har vidare uppgett att
bolaget lamnat in rattelsedeklarationer avseende  mervérdesskatt for  samtliga
redovisningsperioder under rakenskapsaret. A-son skulle i sin revisionsberéattelse ha anmarkt pa
att bolagets metod for bokforing stred mot bokforingslagen och att bolaget inte pa ett korrekt satt
hade hanterat sin redovisning av mervérdesskatt. Genom att underlata att anmarka pa detta har
A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Som ovan namnts foljer av 9 kap. 34 § aktiebolagslagen att en revisor ska anmérka i sin
revisionsberattelse om han eller hon har funnit att det reviderade bolaget inte i ratt tid betalat
skatter och avgifter som omfattas av 1 kap. 1-2 §§ skattebetalningslagen.® Av A-sons
dokumentation framgar att bolaget underlatit att i ratt tid betala skatter och avgifter varfor en
utestdende skuld om 120 000 kr har overforts till Kronofogdemyndigheten. Aven underlatenhet
att anmarka pa detta i sin revisionsberattelse innebér att A-son har asidosatt sina skyldigheter
som revisor.

" Omséttningen redovisades med 3,3 mnkr for &r 2005.
® Motsvarande bestammelser fanns fore den 1 januari 2006 i 10 kap. 31 § i 1975 &rs aktiebolagslag.



6 RN:s sammanfattande beddmning

| &rendet ar utrett att A-son bedriver sin verksamhet i strid med 10 § revisorslagen. Han har
vidare i strid med aktiebolagslagens javsbestammelser bitratt vid uppréttande av bokslut och
arsredovisningar for sina revisionsklienter. Utredningen i &rendet har &ven visat att
revisionsdokumentationen for de revisionsuppdrag som ingatt i kvalitetskontrollen haft allvarliga
brister och att vasentliga delar av revisionsdokumentationen for de uppdrag som inte ingatt i
kvalitetskontrollen inte har uppréttats i ratt tid. A-son har vidare inte uppmarksammat brister i
arsredovisningen i ett bolag. Han har inte heller anmarkt pa att ett bolag inte foljt
bokfdringslagens och mervérdesskattelagens bestdimmelser. | ett revisionsuppdrag har han inte
anmarkt pa att skatter och avgifter inte betalats i ratt tid. Han ska darfor meddelas en disciplinar
atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last ar allvarligt finner RN att A-son ska
meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice
ordforande, réattschefen Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrom, auktoriserade revisorn
Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist samt auktoriserade
revisorn Anita Osterholm. Vid &drendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit direktéren
Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt revisionsdirektéren Kerstin Stenberg som
foredragit arendet.
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