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D 11/09

1 Inledning

A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN:s) systematiska och uppsokande tillsyn
(SUT). Vad som darvid framkommit — och som redovisas nedan — har foranlett RN att 6ppna
detta disciplindarende. RN har granskat A-sons dokumentation av, nar SUT-drendet initierades,
senast genomford revision i sex aktiebolag. Nedan kommenteras A-sons revisionsarbete i tre av
dessa bolag namligen i kraftbolaget, maskinbolaget och energibolaget, samtliga avseende raken-
skapsaren den 1 maj 2002-30 april 2003, den 1 maj 2003-30 april 2004 och den 1 maj 2004-30
april 2005. Slutligen har RN dven tagit del av arsredovisning och revisionsberattelse (men inte
dokumentation) for traforadlingsbolaget avseende rakenskapsaret 2003. Kraftbolaget ar moder-
bolag och de 6vriga bolagen dotterbolag i kraftbolagskoncernen. RN har sammanfattat sina
lakttagelser i en promemoria Over vilken A-son har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son nar SUT-arendet initierades, i november 2006, ca 210 aktiva
revisionsuppdrag. Han utévar sin revisionsverksamhet i X Revision A-son AB (revisionshyran).
Endast A-son &r verksam i revisionsbyran. Hans bolag ar ett av sju dgarbolag i X Revision AB. |
gruppen &r totalt 21 personer verksamma.

2 Allméant om revisionsuppdragen

Revisionsuppdragen i de hér aktuella bolagen har varit mycket speciella. Av A-sons skrivelser
till bolagens styrelser framgar bl.a. foljande. Verksamheten &ar i sig okomplicerad men
situationen dar den verkstallande direktoren ensam ansvarar for saval foretagsledning som
ekonomi gor att enkla fragor som inte skots i slutandan bildar en komplex bild av outredda
fragor. Redovisningarna har for samtliga ar och bolag skett med betydande efterslépningar.
Bolagen ar foremal for ett antal tvister, rattegangar, skiljedomar och skattemal dar utfallen &r
oklara. Interndebiteringar mellan koncernbolag och nérstaende bolag upprattas langt efter
rakenskapsarens slut. Fakturor har inte upprattats avseende interndebiteringarna utan
debiteringarna redovisas som upplupna intékter och kostnader. Redovisning av skatter har skett
med betydande eftersldpningar vilket har medfért en mangd skonstaxeringar och
drojsmalsavgifter. Utbetalningar till betydande belopp har skett till verkstallande direktéren och
dennes enskilda firma. Det har varit svart att bedoma dels huruvida alla utbetalningar uteslutande
varit for rorelseandamal, dels majligheterna for lantagarna att reglera lanen. Verksamheter och
tillgangar har overforts mellan koncernbolagen till priser som inte alltid kunnat bedémas vara
marknadsmassiga.

RN konstaterar att A-son i sina revisionsherattelser har anmarkt pa har relaterade brister.

RN har darutéver kunnat konstatera att verksamheter och tillgangar har forts mellan
koncernbolagen samtidigt som bolagen har bytt namn med varandra sa att det utat framstar som
om oOverforingar inte har skett. Vissa perioder har Energimyndigheten utsett ett annat
energibolag till séarskild forvaltare. Forvaltningsberattelserna i kraftbolaget innehaller ett antal
mycket hatska uttalanden. A-son har i sina revisionsberéttelser uttalat att han inte kan beddéma
riktigheten av dessa.

A-son har i yttrande till RN uttalat att revisionsuppdraget i den har aktuella koncernen varit
komplicerat ur manga aspekter. Han har tillagt att han hoppas att RN bedomer hans insatser ur
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ett helhetsperspektiv samt provar hans bedomningar och hans rapportering utifran de
forhallanden som gallt i dessa speciella uppdrag.

3 Olika rakenskapsar i koncernen

Som framgatt inledningvis hade kraftbolaget brutet rakenskapsar. Av uppgifter fran
Bolagsverket och av arsredovisningar framgar att ett av kraftbolagets dotterbolag, har benamnt
traforadlingsbolaget, hade kalenderar som rakenskapsar vilket innebér att bolag inom samma
koncern hade olika rakenskapsar. Enligt ett gavobrev hade kraftbolagets verkstéllande direktor
den 25 september 2004 6verlatit aktierna i trafradlingsbolaget som gava till kraftbolaget. A-son
har i sina revisionsberattelser avseende rakenskapsaret 2004/05 inte anmarkt pa att bolag i
koncernen hade olika rakenskapsar.

A-son har uppgett att revisionen av 2004/05 ars rakenskaper pabdrjades under hésten 2005
och att han da informerades om att traféradlingsbolaget ingick i koncernen. Mojligheten att
forlanga dotterbolagets rakenskapsar hade gatt forlorad vid tidpunkten for revisionen.
Kommentar borde &ndock ha funnits i revisionsberattelsen men férsvann sannolikt i mangden av
vad som i Ovrigt fanns att kommentera.

RN gor féljande beddmning.

Av 3 kap. 5 § bokféringslagen (1999:1078) framgar att foretag som ingar i samma koncern ska
ha gemensamt rakenskapsar. RN:s utredning visar att ett av kraftbolagets dotterbolag hade ett
annat rakenskapsar an moderbolaget. En revisor som vid sin revision finner att ett granskat bolag
inte iakttar bokforingslagens bestammelse att foretag som ingar i samma koncern ska ha
gemensamt rakenskapsar ar skyldig att verka for att rattelse sker. Om réattelse inte sker ska
revisorn anmarka pa forhallandet i sin revisionsberattelse. Eftersom forutsattningar for rattelse
saknades skulle A-son ha anmarkt pa att namnda krav i bokféringslagen inte var uppfyllt i
koncernen. Genom att underlata detta har han asidosatt sina skyldigheter som revisor.

4 Negativt eget kapital
4.1 Maskinbolaget

Det registrerade aktiekapitalet i maskinbolaget uppgick till 100 000 kr. Bolagets eget kapital
uppgick till 174 000 kr per den 30 april 2003, till minus 1,3 mnkr per den 30 april 2004 och till
minus 3,2 mnkr per den 30 april 2005.

Arsredovisningen for ar 2003/04 &r daterad den 28 maj 2005 och A-sons revisionsberéttelse
den 29 maj 2005. A-son har i sin revisionsberéttelse for ar 2003/04 bl.a. uppgett féljande.

”Bolagets eget kapital understiger det registrerade aktiekapitalet. Jag beddmer
att styrelsen fran detta skede har ansvar enligt ABL 13:17”

Av arsredovisningen for ar 2003/04 framgar inte huruvida nagon kontrollbalansrakning har
upprattats. Daremot finns i A-sons dokumentation for ar 2004/05 en kontrollbalansrakning med
véardedatum den 30 april 2004 men daterad forst den 28 maj 2005. A-sons revisorsyttrande &r
daterat i maj 2005. Han har i sitt yttrande inte kommenterat det sena upprattandedatumet eller att
kontrollbalansrakningens varderingsdatum avsag en tidpunkt som lag mer &n ett ar fore datum
for upprattandet.

| sin revisionsberattelse for ar 2004/05 har A-son angett bl.a. féljande.



”Bolagets eget kapital understiger det registrerade aktiekapitalet sedan tidigare
ar varfor reglerna i ABL 25:18 ar tillampliga.”

A-son har i sin revisionsberattelse for ar 2004/05 inte anmarkt pa att kontrollbalansrakning hade
upprattats for sent utifran aktiebolagslagens (2005:551) regler. Av A-sons dokumentation for ar
2004/05 kan inte utlasas att han har foljt upp huruvida bolaget hallit bolagsstamma for att
behandla den forsta kontrollbalansrdkningen eller om en andra kontrollbalansrdkning hade
upprattats efter eventuell stamma. Inte heller kan utldsas att han har patalat att namnda atgarder
skulle vidtas.

A-son har av RN forelagts att forklara varfor han har inte anmarkt pa att styrelsen inte hade
foljt reglerna i 25 kap. aktiebolagslagen.

4.2 Energibolaget

Energibolagets registrerade aktiekapital uppgick till 100 000 kr. Eget kapital i energibolaget
uppgick till ca 45 000 kr per den 30 april 2002, till ca 80 000 kr per den 30 april 2003, till minus
441 543 kr per den 30 april 2004 och till 117 290 kr per den 30 april 2005. | arsredovisningarna
for aren 2002/03 och 2003/04 finns ingen information om huruvida nagra
kontrollbalansrakningar har uppréttats. A-son har for ar 2002/03 antecknat att aktiekapitalet annu
inte var helt intakt men tillagt: “Kontrollbalansrakning kravs ej”. Skalet till denna slutsats
framgar inte av hans dokumentation.

A-son har i sin revisionsberattelse for ar 2003/04, daterad den 10 juni 2005, bl.a. uppgett
féljande:

”Bolagets egna kapital understiger det registrerade aktiekapitalet vid boksluts-
tidpunkten. Min bedémning ar att styrelsen i nuldget har ansvar enligt ABL
13:17”

4.3 A-sons yttranden till RN

A-son har i revisionsberattelsen for ar 2003/04 avseende maskinbolaget informerat om att dess
egna kapital understeg det registrerade aktiekapitalet och att han beddmde att styrelsen hade
ansvar enligt 13 kap. 17 § i 1975 ars aktiebolagslag (1975:1385). A-son har tillagt att han inte
har tagit del av protokoll fran nagon kontrollstimma eller nagon kontrollbalansrakning 2. Vad
galler upplysningen i revisionsberattelsen for ar 2004/05 har A-son uppgett att denna syftade till
att saga att bolaget drevs vidare under personligt betalningsansvar for styrelseledamoterna.

Vad galler energibolaget och ar 2002/03 har A-son uppgett att han, vid sin anteckning att
kontrollbalansrakning inte kravdes, missade att hela aktiekapitalet borde ha aterstéllts pa grund
av hur det sag ut aret innan. Han har tillagt att nagon kontrollbalansrakning inte har presenterats
for honom.

A-son har generellt anfort att nar ett bolags eget kapital understiger 50 procent av det
registrerade aktiekapitalet och styrelsen har ansvar enligt 25 kap. 18 § aktiebolagslagen ké&nns
det overflodigt att informera om huruvida detta beror pa att styrelsen har underlatit att upprétta
kontrollbalansrakning, att lata bolagets revisor granska denna, att sammankalla en forsta
kontrollstamma eller att hos tingsratten ansoka om att bolaget ska ga i likvidation. Styrelsen har
brustit i nagot avseende och den vasentliga informationen &r att det vid denna tidpunkt sannolikt
uppkommer ett personligt ansvar for uppkomna forpliktelser. A-son har i sitt yttrande éver RN:s
promemoria tillagt att han anser att om styrelsen inte har efterlevt kraven i 25 kap. 13-17 8§
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aktiebolagslagen, och darfor har ansvar i enlighet med 18 8 samma kapitel, ska det vara
tillrackligt att ange detta i revisionsberéattelsen och inte aterge hela kedjan och vad som brustit i
denna”. Detta galler enligt A-son sarskilt da kapitalbristen varat under flera rakenskapsar.
Uttalandet att verksamheten bedrivs med personligt betalningsansvar inrymmer uppenbart
styrelsens forsummelser och far anses utgora en allvarlig anmarkning. A-son har tillagt att han i
revisionsberéattelserna for maskinbolaget avseende aren 2003/04 och 2004/05 har patalat att han
bedomer att personligt betalningsansvar foreligger, “saledes den yttersta konsekvensen av att
styrelsen brustit i nagot avseende i kedjan”.

4.4 RN:s beddémning

Enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen ska ett aktiebolags styrelse genast uppratta och lata bolagets
revisor granska en kontrollbalansrakning nar det finns anledning anta att bolagets eget kapital
understiger halften av det registrerade aktiekapitalet.' Om kontrollbalansrakningen utvisar att det
egna kapitalet understiger halften av det registrerade aktiekapitalet ska styrelsen enligt 15 8
samma kapitel kalla till bolagsstdimma (férsta kontrollstdamma). Enligt 9 kap. 33 § andra stycket i
samma lag ska en revisor anmérka i revisionsberéttelsen bl.a. om det framkommit att styrelsen
har handlat i strid med bl.a. aktiebolagslagen.? Denna anmarkning ska enligt god revisionssed
aven innehalla uppgifter om vari bristerna bestar.

Om kontrollbalansrékning inte har upprattats i ratt tid ska revisorn i sin revisionsberattelse
anmarka pa styrelsens underlatenhet att vidta foreskrivna atgarder. Att i revisionsberattelsen
endast hanvisa till aktiebolagslagens likvidationsregler ar inte detsamma som att anméarka pa att
bestammelserna i aktiebolagslagen inte har foljts. A-son skulle darfor i forsta hand ha uppmanat
styrelsen i ovan namnda tva bolag och for de aktuella rdkenskapsaren att snarast uppratta
kontrollbalansrakningar och tillstalla honom dessa for granskning. Om sa inte skedde skulle han
i sina revisionsberéattelser for bolagen ha anmarkt pa att respektive styrelse inte hade vidtagit i
aktiebolagslagen foreskrivna atgarder.

For att bolagsstimman ska kunna fatta ett korrekt beslut i frigan om bolaget ska ga i
likvidation maste den kontrollbalansrakning som utgdr underlag for beslutet i mojligaste man
avse aktuella forhallanden. Varderingen ska alltsa inriktas pa en tidpunkt sa nara stimman som
majligt.® Den kontrollbalansrakning som A-son granskade avséag forhallandena i bolaget per den
30 april 2004 men var daterad forst den 28 maj 2005. Att sa inaktuella uppgifter anvands i en
kontrollbalansrakning &r inte tillfredsstallande och maste anses forfela syftet med upprattande av
kontrollbalansrakningar. A-son skulle ha uppmarksammat bolagets styrelse pa dess skyldighet
att uppratta en kontrollbalansrakning som utvisade bolagets stallning vid en betydligt mer aktuell
tidpunkt. For det fall bolaget inte efterkom detta skulle han i sitt revisorsyttrande &ver
maskinbolagets kontrollbalansrékning, ha kommenterat dels det sena upprattandet av kon-
trollbalansrakningen dels att alltfor l1ang tid forflutit fran varderingsdag till upprattandedag.
Genom att underlata att agera pa satt som ovan beskrivits har A-son asidosatt sina skyldigheter
som revisor.

! Motsvarande bestammelse fanns fére den 1 januari 2006 i 13 kap. 12 § i 1975 &rs aktiebolagslag (1975:1385).
2 Motsvarande bestammelse fanns fére den 1 januari 2006 i 10 kap. 30 § andra stycket i 1975 &rs aktiebolagslag.

% Se prop. 2000/01:150 s. 94.



5 Lan till delagare tillika verkstallande direktor och dennes enskilda firma
5.1 Kraftbolaget

Av dokumentationen for ar 2002/03 framgar att bolaget hade fordringar pa sin verkstallande
direktor (tillika storste deldgare samt styrelseledamot) och dennes enskilda firma med totalt
6102 000 kr varav 782 000 kr var bokforda pa ett avrdakningskonto. Av dokumentationen
framgar att kraftbolaget narmast foregaende balansdag (den 30 april 2002) hade en skuld till
verkstallande direktoren om 1 931 829 kr. | not till arsredovisningen uppges att utlaning skett
tidigare ar om 5 mnkr till styrelseledamots enskilda firma for rorelseandamal” och att
amortering sker arligen med 250 000 kr. Av bokféringen framgar dock att nagon faktisk
amortering inte har skett utan att beloppet endast forts éver till den verkstallande direktorens
avrakningskonto. A-sons medarbetare har antecknat foljande: "Omf till B-son (den verkstéllande
direktoren [RN:s anmarkning]) avrakningskonto sker med 250 000 kr i likhet med tidigare ér,
ua.” Av en granskningsrapport for ar 2001/02 framgar att A-son bedémde att lanet var av
rérelsekaraktar och till nytta for det lantagande foretaget. Daremot kan inte utlasas att han har
reflekterat Gver om den verkstéllande direktoren via ett avrakningskonto lanade av bolaget for att
amortera sina lan. Inte heller framgar av A-sons dokumentation att han har Gvervagt riktigheten
av att dessa bokforingsatgarder i arsredovisningen benamndes amortering. A-son har i sin
revisionsberattelse for ar 2002/03, daterad i juni 2004, inte kommenterat utlningen till bolagets
verkstéllande direktor och dennes enskilda firma.

A-son har i sina revisionsberattelser for aren 2003/04 och 2004/05 uppgett att fordringarna pa
delagaren (verkstallande direktoren) och dennes rorelse hade 6kat under rakenskapsaret, att det
var svart att bedéma huruvida all utlaning var av rorelsekaraktar och att han dessutom hade svart
att bedoma delagarens majlighet att reglera dessa fordringar. Lanen hade 6kat fran 6,1 mnkr till
10,2 mnkr under ar 2003/04 och till 11,7 mnkr under ar 2004/05. Aven i arsredovisningar for
aren 2003/04 och 2004/05 uppges att amorteringar har skett.

A-son har anfort féljande.

Vad galler "amorteringen” sker denna enligt A-son genom att 250 000 kr arligen omfors fran
konto reversfordran till avrédkningskonto enskild firma. A-son har anfort att han anser att
amortering maste kunna bokforas mot ett avrakningskonto. Det bor ocksa observeras att den
enskilda firman arligen debiterar kraftbolaget belopp som vasentligen Gverstiger
amorteringsbeloppen. En betydande del av dverforingarna till den enskilda firman kan mycket
val ses som a-conto-betalningar for dessa tjanster och inte ensidigt ses som att fordringar
uppkommer.

A-son har uppgett att han for r 2002/03 kravde att inteckningar i forvarvad egendom i den
enskilda firman uttogs som sékerhet for lanen och att han da bedémde att detta var tillrackligt.
Lanen 6kade darefter och anvandes i huvudsak till forvérv av ytterligare egendom i den enskilda
firman. Han kréavde da att inteckningar skulle uttas dven for denna egendom. Sa skedde dock inte
innan patecknandet av revisionsberattelsen for ar 2004/05 varfor han bedémde att det fanns skal
att nd&mna att posten var behaftad med viss osékerhet. Enligt den verkstallande direkttren var
tillgangarna i firman i form av skogsfastigheter och maskiner langt mer varda &n bolagets
fordran. A-son bedémde att det fanns forutsattningar for att lanet skulle kunna regleras och att
den osékerhet som fanns beloppsmassigt inte var avgoérande for bolagets fortbestand. Han har
tillagt att det inte var mojligt att hdvda att alla poster var rorelsebetingade men att det samtidigt
inte var mojligt att peka pa enskilda poster som saknade rérelsekaraktar.

RN gor foljande bedémning.



Lanen till verkstallande direktoren och dennes enskilda firma uppgick till vasentliga belopp
samtliga har aktuella rakenskapsar. Som framgatt ovan hade en betydande skuld pa
avrakningskontot 6vergatt till en fordran under ar 2002/03. Detta kan inte tolkas pa annat sétt &n
att den enskilda firman erhallit betalning fér sina fakturor men att det dessutom hade skett
ytterligare utbetalningar till den verkstallande direktdren och dennes rorelse. Aven efterféljande
rakenskapsar hade utlaningarna okat till den verkstallande direktoren och dennes enskilda firma.
RN:s slutsats blir att nagra faktiska amorteringar inte har skett. Det maste enligt RN:s mening
anses vara en vasentlig upplysning i arsredovisningarna att den verkstéallande direktoren/enskilda
firman faktiskt har amorterat pa lanen. RN anser det vara vilseledande att i arsredovisningarna
informera om att amorteringar skett nar det endast hade skett omféringar till ett avrakningskonto.
Det ankom darfor pa A-son att patala den felaktiga informationen i arsredovisningarna och krava
att rattelse skulle ske.

5.2 Maskinbolaget och energibolaget

Maskinbolaget hade under ar 2003/04 en fordran pa sin verkstallande direktor om 2,0 mnkr.
Beloppet har per den 30 april 2004 6verforts fran maskinbolaget till moderbolaget, kraftbolaget.
Av ett avrakningskonto for ar 2003/04 avseende energibolagets verkstallande direktor framgar
att bolaget under en stor del av aret hade haft fordringar pa den verkstéallande direktoren om
mellan 300 000 kr och 500 000 kr. Nagra veckor fore balansdagen den 30 april 2004 har 279 000
kr av fordran pa den verkstéllande direktoren forts dver till kraftbolaget. Per namnda balansdag
overfordes fran hans avrakningskonto i energibolaget ytterligare 252 000 kr till moderbolaget.
Motsvarande skrivningar som de ovan redovisade vad géller kraftbolaget finns, trots denna
utlaning, inte i revisionsberattelserna for maskinbolaget eller for energibolaget for ar 2003/04.

A-son har uppgett att det var svart att beddma huruvida all utlaning till delagaren var av
rorelsekaraktdr. Han har anfort att skélet till att kommentar, motsvarande den for kraftbolaget,
saknades var att det aldrig varit avsikten att maskinbolaget eller energibolaget skulle ha en
fordran pa foretagsledaren eller dennes enskilda firma. Utbetalningen var snarare att se som ett
utlagg for moderbolagets rakning och skulle medfora att dotterbolagen fick var sin fordran pa
moderbolaget, som i sin tur fick en fordran pa foretagsledaren/enskilda firman. En sadan
reglering skedde ocksa senare. Det ar saledes mer ett "klassificeringsfel” som uppkommit. A-son
har &ven tillagt att betydande delar av dverféringarna till enskilda firman kan ses som a-conto-
betalningar for den enskilda firmans tjanster och inte ensidigt ses som att fordringar uppkommer.
Han har tillagt: ”"Nagon tydlig uppdelning finns dessvérre inte.”

RN gor foljande bedémning.

| 21 kap. 1 § 2 aktiebolagslagen sags att ett aktiebolag inte far lamna penninglan till den som &r
styrelseledamot eller verkstallande direktor i bolaget eller i annat bolag i samma koncern. Enligt
2 § samma kapitel galler inte bestammelserna i 1 § bl.a. om géldenaren bedriver rérelse och lanet
ar betingat av affarsmassiga skal samt &r avsett uteslutande for galdenarens rorelse. * Av 9 kap.
33 § andra stycket aktiebolagslagen foljer bl.a. att bolagets revisor ska anmérka i
revisionsberattelsen om han eller hon vid sin granskning har funnit att en styrelseledamot eller
den verkstallande direktoren har foretagit nagon atgard eller gjort sig skyldig till ndgon
forsummelse som kan foranleda ersattningsskyldighet mot bolaget, eller pa annat satt har handlat
i strid med aktiebolagslagen.®

* Motsvarande bestammelser fanns fore den 1 januari 2006 i 12 kap. 7 § i 1975 &rs aktiebolagslag.
% Motsvarande bestammelse fanns fore den 1 januari 2006 i 10 kap. 30 § andra stycket i 1975 &rs
aktiebolagslag.



Saval maskinbolaget som energibolaget hade under ar 2003/04 fordringar pa de tva bolagens
verkstallande direktor (samma som i kraftbolaget) och dennes enskilda firma. Dessa uppgick till
inte ovasentliga belopp. Av A-sons dokumentation for ar 2003/04 for maskinbolaget och
energibolaget framgar inte att A-son skulle ha gjort nagra dvervaganden med anledning av att
bolaget under storre delen av detta rakenskapsar hade haft dessa fordringar. Det finns inte nagra
noteringar om att det skulle foreligga ett klassificeringsfel. Som framgatt ovan har A-son i sin
revisionsberattelse for kraftbolaget avseende ar 2003/04 uppgett att han inte kunde bedéma om
lanen i sin helhet var av rorelsekaraktar. Eftersom det under ar 2003/04 forekommit betydande
utlaning till den verkstallande direktdren och dennes enskilda firma ocksa i maskinbolaget och
energibolaget borde motsvarande skrivningar ha funnits dven i dessa revisionsberéattelser. Att
lanen inte kvarstod vid rakenskapsarets slut férandrar inte denna bedémning.

Vad galler A-sons argument om a-conto-betalningar konstaterar RN att affarshandelser i ett
bolag maste bedomas utifran vad som &r bokfort for ett visst rakenskapsar. Enligt bokforingen
hade saval maskinbolaget som energibolaget under ar 2003/04 fordringar pa den verkstallande
direktoren och dennes enskilda firma varfor det ankom pa A-son att agera utifran detta faktum
och inte pa grund av antaganden om a-conto-betalningar.

RN konstaterar sammantaget att A-son vid sina revisioner av maskinbolaget och energi-
bolaget for ar 2003/04 i flera avseenden har asidosatt sina skyldigheter som revisor.

6 RN:s sammanfattande bedémning

A-son har godtagit att bolag i samma koncern hade olika rakenskapsar. Vidare har han
betraffande flera bolag underlatit att anmarka pa att kontrollbalansrakningar inte har upprattats. |
ett fall har en kontrollbalansrakning upprattats. Denna var dock upprattad fér sent och lang tid
hade forflutit mellan vérderingsdag och upprattandedag. A-son skulle ha anmarkt pa dessa
brister. Han har vidare godtagit att omféringar fran reversfordran till avrakningskonto
benamndes amorteringar i flera arsredovisningar. A-son har betraffande tva bolag inte visat att
han har haft grund for att anta att utlaningen till bolagens verkstéllande direktor och dennes
enskilda firma i sin helhet var av rorelsekaraktar.

A-son har i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas
en disciplinar atgard. Vid bestammandet av disciplinar atgard har RN beaktat att det &r allvarligt
att A-son har underlatit att anmarka pa att kontrollbalansrakningar inte har uppréttats och att den
kontrollbalansrakning som upprattats hade flera vasentliga brister. Som framgatt i avsnitt 2 ovan
har det funnits ett flertal omstandigheter som gjort att de har aktuella revisionsuppdragen varit
mycket svara att genomfdra. A-son har, med undantag for vad som ovan redovisats, genomfort i
huvudsak godtagbara revisioner. RN anser darfor att den disciplinara atgarden kan stanna vid en
erinran.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsndamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Sten Andersson, vice
ordforande, rattschefen Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrom, avdelningschefen Eva
Ekstrém, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen
Kerstin Nyquist samt auktoriserade revisorn Anita Osterholm. Vid &drendets slutliga hand-
laggning har i Ovrigt narvarit direktéren Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt
chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit &rendet.



