Dnr 2008-1288 2008-11-06 F 3/08

F 3/08

Auktoriserade revisorn A-son har hos Revisorsnamnden (RN) ansokt om férhandsbesked enligt
22 8§ revisorslagen (2001:883) om han kan inneha revisionsuppdraget i en ekonomisk foérening
dér han &r medlem.

Av A-sons ansokan framgar foljande. Han &ger en fastighet som ingar i den aktuella féren-
ingen (en s.k. byalagsforening). I stort sett alla fastighetségare i byn ar medlemmar i féreningen
och antalet medlemmar uppgar till 350 stycken. Foreningen driver en campinganlaggning och
hyr ut batplatser. Omséattningen per ar uppgar till ungefar 500 000 kr. Arsavgiften for
medlemmarna ar 100 kr. A-son utnyttjar inte sjalv de tjanster som foreningen tillhandahaller.
Stadgarna kraver inte att féreningen ska revideras av kvalificerade revisorer men for narvarande
ar han revisor i foreningen tillsammans med ytterligare en auktoriserad revisor. De skriver bada
under revisionsberattelsen med angivande av sin yrkestitel. A-son har pa fraga fran RN uppgett
att han inte har nagra speciella vanskapsrelationer med de personer som ingar i féreningens
styrelse.

RN gor foljande bedémning.

RN har tidigare gjort bedémningen att prévningen av om en kvalificerad revisor kan inneha ett
revisionsuppdrag i en forening i vilken han eller hon ar medlem ska paverkas av om det uppstalls
krav i lag eller i foreningens stadgar pa att revisionen ska utforas av en godkand eller
auktoriserad revisor.® RN har i dessa fall ansett att det faktum att det inte krévs att revisionen ska
utforas av en kvalificerad revisor i sig kan utgéra en omstandighet som gor att en godkénd eller
auktoriserad revisor kan &ta sig uppdraget. RN har dock i ett senare avgdrande? uttalat att
namnda forhallande inte bor vara en avgorande faktor vid bedémningen av om en kvalificerad
revisor kan ata sig ett revisionsuppdrag i en forening dar han eller hon &r medlem.

Av 21 § revisorslagen foljer att en revisor for varje uppdrag i sin revisionsverksamhet ska
prova om det finns omstandigheter som kan rubba fortroendet for hans eller hennes opartiskhet
eller sjalvstandighet. Revisorn ska i sa fall avboja eller avsaga sig uppdraget. | bestammelsen
behandlas fem typsituationer som alltid medfor en presumtion for att revisorn ska avbdja eller
avsdga sig uppdraget. Bestammelsen kompletteras med en generalklausul. Revisorn behdver
dock inte avhoja eller avsdga sig uppdraget om det i det enskilda fallet foreligger sadana
sarskilda omstandigheter eller har vidtagits sadana atgéarder att hotet mot revisorns opartiskhet
eller sjalvstandighet &r neutraliserat.

Bland de fem typsituationerna ingar dels s.k. egenintressehot (21 § forsta stycket 1 a), dels
s.k. vanskapshot (21 § forsta stycket 1 d). Ett egenintressehot uppstar om revisorn — eller nagon
annan person i den revisionsgrupp dar han eller hon ar verksam — har ett direkt eller indirekt
ekonomiskt intresse i uppdragsgivarens verksamhet. Vanskapshot uppstar om revisorn (eller
nagon annan i revisionsgruppen) har nara personliga relationer till uppdragsgivaren eller till
nagon person i dennes ledning.

RN har i ett av de ovan omniamnda avgoérandena® prévat om en revisor kunde inneha
revisionsuppdraget i ett séllskap, som nérmast var att likstalla med en ideell forening, samtidigt

! Se dnr 2004-625 och dnr 2005-44.
2 Se dnr 2006-127.
% Se dnr 2006-127.



som revisorn var medlem i séllskapet. RN gjorde i det fallet bedémningen att de oberoendehot
som lag narmast till hands att prova var egenintresse- och vanskapshot. RN anser att det, aven i
forevarande fall, framst ar dessa tva hot som kan gora sig gallande.

Med hansyn till att en ekonomisk forening har som &ndamal att framja medlemmarnas
ekonomiska intressen genom ekonomisk verksamhet anser RN att medlemskap i en sadan
forening regelmassigt innebdr att ett egenintressehot i den mening som anges i 21 8§ forsta
stycket 1 a revisorslagen uppstar. Av detta foljer att det foreligger en presumtion for att A-son
ska avséga sig uppdraget i byalagsforeningen. Med hénsyn till att han inte utnyttjar féreningens
tjanster kan han dock enligt RN:s mening inte anses ha mer an ett obetydligt ekonomiskt intresse
i foreningen. RN finner att det darmed foreligger sadana sarskilda omstandigheter som enligt 21
8 andra stycket revisorslagen neutraliserar egenintressehotet.

Vad galler fragan om eventuellt vanskapshot enligt 21 § forsta stycket 1 d revisorslagen har
A-son angett att han inte har nagra speciella vanskapsrelationer till personerna i foreningens
styrelse. Eftersom det enligt lagtexten kravs att det foreligger nara personliga relationer mellan
revisorn och klienten anser RN inte att forhallandena i forevarande fall ar sadana att
presumtionsregeln blir tillamplig.

RN anser inte heller att det framkommit nagra omstandigheter som ger anledning att tillampa
generalklausulen i 21 § forsta stycket 2 revisorslagen. A-son kan saledes kvarsta som revisor i
foreningen trots att han ar medlem i den. En forutsattning for detta ar dock att det utat star klart
att han ar medlem i foreningen. Detta forhallande bor darfor klart framgd av arsredovisningen
och revisionsberéttelsen.*

RN lamnar foljande besked.

A-son medlemskap i féreningen medfor inte hinder mot att vara revisor i féreningen.
Detta forhandsbesked upphor att galla om forhallandena dndras eller vid forfattningsandringar
som paverkar de fragor som beskedet avser.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Sten Andersson, vice
ordforande, réattschefen Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrom, auktoriserade revisorn
Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist, enhetschefen Bertil
Sjoo samt auktoriserade revisorn Anita Osterholm. Vid &rendets slutliga handlaggning har i
ovrigt narvarit direktéren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirekttren
Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson som foredragit drendet.

* Jfr RN:s beslut dnr 2004-625, dnr 2005-44 och dnr 2006-127.



