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D 38/09

1 Inledning

A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) kvalitetskontroll. RN har fran den av
myndigheten anlitade kontrollanten mottagit en rapport efter genomford kvalitetskontroll av
vilken det framgar att denne har bedémt att A-son inte kan anses bedriva sin verksamhet enligt
god revisorssed och god revisionssed. De iakttagelser som kontrollanten noterat har féranlett RN
att 0ppna detta disciplindrende for att géra en egen kompletterande utredning av de brister som
har rapporterats av kvalitetskontrollanten. RN:s utredning har omfattat en granskning av de tva
revisionsuppdrag och rakenskapsar som har ingatt i kvalitetskontrollen. Dessa ar stadbolaget
rakenskapsaret 1 september 2006-31 augusti 2007 och snickeribolaget rakenskapsaret 1 maj
2006-30 april 2007. Vidare har RN granskat ytterligare tre av A-sons revisionsuppdrag,
namligen byggbolaget och bageribolaget, bada med rakenskapsaret 2007, samt batbolaget
rakenskapsaret 1 september 2006-31 december 2007. For dessa fem bolag har RN tagit del av
A-sons revisionsdokumentation. RN har dven tagit del av arsredovisning och revisionsberéttelse
men inte dokumentation for ett bolag, grossistbolaget, rakenskapsaret 1 juli 2006-30 juni 2007.
RN:s iakttagelser har sammanfattats i en promemoria som A-son har yttrat sig dver.

Enligt A-sons uppgift till kvalitetskontrollanten hade hon 62 revisionsuppdrag vid dennes
besok hos henne i september 2008. Hon utdvar sin revisionsverksamhet i X Revision
(revisionsbyran). Endast A-son ar verksam i revisionsbyran.

2 Omstandigheter som har framkommit vid kontrollantens kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollanten har uppgett att A-son inte har nagon rutin for prévning av oberoende och
sjalvstandighet enligt analysmodellen som gor att hennes provning gar att bedoma i efterhand.
Planeringsfasen av hennes arbete ar bristfalligt dokumenterad och bestar av enstaka noteringar.
Betraffande granskning av bokféring och bokslut saknas underliggande dokumentation. Ur
A-sons arbetspapper kan inte utldsas hennes beddmning av risk, granskningens omfattning eller
hennes slutsatser varfor det ar omdojligt att i efterhand bedéma hennes granskning. Revisionen
bestar till huvudsaklig del i att fylla i uppgifter enligt de mallblanketter som féljer IREV:s
kursdokumentation ”Effektiv revision”.

Av kontrollantens dokumentation framgar att A-sons son har uppréttat arsredovisningen for
snickeribolaget.

A-son har i en skrivelse till kontrollanten anfort att hon som “ensamarbetande” beddmt att
hon inte behover en skriftlig rutin for provning av sitt oberoende enligt analysmodellen da hon
inte "tar nya uppdrag sedan 6-7 ar tillbaka”. Hon anser att det med den verksamhet hon bedriver
ar tillrackligt att hon har kinnedom om analysmodellen. Att hennes planering bestar av ett fatal
noteringar, ofta bara med forkortningar, beror pa att uppdragen ar val kénda och att
verksamheterna i flertalet fall inte forandras mellan aren. Betraffande hennes granskning av
bokféring och arsredovisningar uppger hon att de flesta balansposterna har underliggande
dokumentation. | hennes revisionsprogram &r granskningsatgarderna “forformulerade”. Hennes
signatur och noteringen "OK” eller “ja” ska tolkas som att hon har vidtagit den aktuella
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granskningsatgarden. A-son har uppgett att hennes son sammanstaller arsredovisningen for
snickeribolaget men att han inte dr delaktig i den lI6pande redovisningen for Kklienten.
Sammanfattningsvis har hon anfért att hon anser att kontrollantens omddmen av hennes
revisionsarbete ar "val harda”.

A-son har ocksa i yttranden till RN kommenterat uppgifterna i kontrollantens rapport och
hans 6vriga anteckningar fran kontrollen. Hon har darvid uppgett att hon prévar sitt oberoende
men att hon inte alltid dokumenterar det. Hon har vidare hénvisat till en forteckning éver vad
som ingar i hennes dokumentation och som utgér underlag till hennes granskning av
balansposterna i de av kontrollanten granskade revisionsuppdragen. Vad avser hennes
dokumentation av planering, bedémning av risk, omfattning av utfort arbete samt slutsatser ska
hon forsoka dokumentera sitt arbete béttre. Hennes son har uppréttat arsredovisningen for
snickeribolaget. Nagra andra uppgifter har sonen inte utfort at bolaget. Hon anser inte att det
arbete som sonen har utfort medfor att jav har férekommit.

3 Omstandigheter som har framkommit vid RN:s genomgang
3.1 Jav enligt aktiebolagslagen

Som framgar ovan har A-son uppgett att hennes son har upprattat arsredovisningen for
snickeribolaget men att hon inte anser att nagot jav foreligger.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 9 kap. 17 § forsta stycket 2 aktiebolagslagen (2005:551) far den inte vara revisor som
bitrader vid bolagets bokforing eller medelsforvaltning eller bolagets kontroll daréver.
Detsamma géller enligt forsta stycket 5 aven for den som &r slékting i ratt upp- eller nedstigande
led till en person som avses i forsta stycket 2. Detta innebér att varken revisorn sjalv eller dennes
barn kan ta nagon sjalvstandig befattning med den I6pande bokféringen eller upprattandet av
&rsredovisning utan att revisorn darigenom blir jévig." A-sons son har bitratt en av hennes
revisionsklienter med att uppratta arsredovisning. Genom att trots detta kvarsta som revisor i
uppdraget och avge revisionsberéttelse har A-son agerat i strid med aktiebolagslagens
javsbestammelser.

3.2 A-sons dokumentation

A-sons dokumentation bestar av bolagens arsredovisningar, revisionsberattelser, bokslutshilagor
och annan bokslutsdokumentation. Hon har dven anvént ett manuellt revisionsprogram. Av
programmets granskningsplan framgar att dokumenten framtagits for att anvandas vid revisioner
av rakenskapsaret 1999. I granskningsplanerna har A-son angett att granskningen ska inriktas pa
storre /vasentliga poster i resultatrdkningar och balansrakningar. Vilka poster som ansetts
storre/vasentliga framgar inte i nagot fall vare sig i planeringsdokument eller pa annan plats i
dokumentationen.

Revisionsprogrammet innehaller dven blanketter (arbetsblad) att anvandas vid granskningen. Pa
dessa finns angivet ett antal granskningsatgarder som kan vara aktuella att utfora for respektive
post samt kolumner for notering av nér arbetet har utforts och héanvisningar till underliggande

! Se t.ex. Revisorsnamndens praxis D 12/01, D 13/02, D 38/02 och D 21/04. Se dven Sten
Andersson, Svante Johansson och Rolf Skog, Aktiebolagslagen — En kommentar, Del I, sid. 9:44.



dokumentation. Pa arbetsbladen anges aven vilka delmal som ska bedémas efter den genomférda
granskningen.

A-son har pa respektive arbetsblad satt sin signatur vid de granskningsatgérder hon vidtagit samt
noterat OK, alternativt gjort nagon mycket kortfattad anteckning. Arbetsbladen &r inte daterade.
Av dokumentationen framgar inte om nagon granskning har utforts av bolagens resultatrakningar
eller omfattningen av utférda granskningar av balansposterna. A-son har inte antecknat nagon
slutsats om utford granskning har medfort att delmalen enligt hennes bedomning har uppfyllts.
Fragor stallda i checklistan “Kontrollista — forvaltningsrevision” har signerats utan nagon
bakomliggande dokumentation eller annan hanvisning. Av A-sons dokumentation kan inte
utlasas i vad man hon vid sina revisioner har beaktat RS Revisionsstandard i Sverige.

| likhet med kvalitetskontrollanten har RN funnit att A-son inte har dokumenterat sina
oberoendeanalyser enligt analysmodellen vid de revisioner som kvalitetskontrollen har omfattat.
Déremot har hon dokumenterat sin oberoendeprévning i de tre revisionsuppdrag som RN har
granskat men som inte har ingatt i kvalitetskontrollen.

A-son har anfort foljande.

Hon granskar alla balansposter och storre resultatposter mot “externa uppgifter”. Hon granskar
alltid bolagens verifikationer tva manader efter balansdagen for periodiseringskontroll men har
inte alltid antecknat detta. Hon har tidigare varit dalig pa att dokumentera utford granskning men
har efter kontrollantens papekanden forsokt forbattra sina anteckningar. De blanketter pa vilka
hon dokumenterar sin granskning har hon anvant sedan ar 2001 och ar framtagna till en kurs,
"Effektiv Revision i praktiken”. Hon har vidare anfort att hon har utfort sitt arbete pa ett satt som
hon anser vara rimligt och vasentligt for att beddma balans- och resultatrékningarnas riktighet
”for tredje man” och att hennes klienter ar nojda.

RN gor foljande bedémning.

En godkand eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen,
dels sadana forhallanden som utgdr bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestdmmelser om dokumentation finns i 24 8 revisorslagen (2001:883) och 2-5 §8
Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett
overskadligt satt. Av dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken
granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Vidare ska dokumentationen innehalla uppgifter om revisorns proévning av sin
opartiskhet och sjalvstandighet enligt 21 8§ revisorslagen. Underlatenhet att fullgora
dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig eftersom den forsvarar en
analys och en tillfredsstéllande bedémning av arbetet i efterhand.

RN:s utredning har visat att A-sons dokumentation for samtliga har aktuella revisionsuppdrag ar
bristfallig vad avser planering, riskanalys, noteringar om genomforda granskningsatgarder, vilka
iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Vad géller de bada
revisionsuppdrag som ingick i kvalitetskontrollen har hon dessutom inte dokumenterat sina
oberoendeanalyser. Genom att inte dokumentera pa foreskrivet satt har hon asidosatt god
revisionssed.



Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sin planering och sina gransk-
ningsatgarder enligt géllande foreskrifter innebér inte i sig att det finns grund for att utga ifran att
revisorns atgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock en stor del av
tillsynsmyndighetens bevishdrda anses 6verga pa revisorn. Det innebér att revisorn maste kunna
redogora for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbeddmning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning och omfatt-
ning att de har kunnat tjana som underlag for vélgrundade slutsatser. Vid denna bedémning
beaktar RN bl.a. hur pass detaljerade uppgifter revisorn har l&amnat om sina granskningsinsatser.

Med beaktande av detta dvergar nu RN till bedémningen av A-sons revisionsarbete.
3.3 A-sons revisionsarbete
3.3.1 Generellt

| samtliga har aktuella forvaltningsberattelser saknas Oversikt éver utvecklingen av respektive
bolags verksamhet, stallning och resultat. Savitt framgar av A-sons dokumentation har hon inte
uppmarksammat bristen. A-son har i sina arbetsblad avseende granskning av arsredovisningarna
antecknat OK vid granskningsatgarden "Uppgifterna i forvaltningsberattelsen ar granskade™.

Av dokumentationen kan inte utldsas om A-son har foljt upp vad som har hént efter
rakenskapsarets slut i respektive bolag. For tre av revisionsuppdragen, stadbolaget, bageribolaget
och batbolaget, har A-son avgett revisionsberattelser for har aktuella rakenskapsar cirka sex
manader efter respektive rakenskapsars utgang.

For fyra av har aktuella bolag har A-son i granskningsplanernas avsnitt om riskbedémning
antecknat ingen stor/storre risk”. FOr det femte bolaget har hon gjort en beskrivning av bolaget
och dess organisation samt noterat att bokslutet erhalls "mycket val dokumenterat”. RN har
forelagt A-son att redogora for sin riskbeddmning mot bakgrund av att flera av bolagen verkar i
riskbranscher alternativt sadana branscher som normalt omfattar kontanthantering.

A-son har anfort foljande.

| arsredovisningslagen (1995:1554) anges inte explicit att forvaltningsberattelsen ska
inneh&lla en flerarsoversikt. | RedR 1 Arsredovisning i aktiebolag anges inte heller explicit att en
flerarsoversikt ska vara med. Vilka uppgifter som ska vara med i en arsredovisning ar beroende
av hur stort eller komplext foretaget ar. | BFN U 96:6 anges att forvaltningsberattelsen bor visa
utvecklingen under flera ar. Omfattningen ska vara beroende av bolagets historia, storlek och
komplexitet. De bolag hon reviderar &r mindre bolag. Hon vet att sadan information inte kan vara
en vésentlig uppgift for leverantdrer, kunder eller banker eftersom uppgifterna enkelt kan tas
fram fran Bolagsverket eller databaser pa internet. Att gora forandringar i en arsredovisning tar
tid och kostar pengar. Det tar dven tid att granska en befintlig flerarsoversikt. A-son ser det
darfor som mer vasentligt att granska sadana uppgifter i en arsredovisning som inte kan “raknas
fram av den som &r intresserad”.

Pa RN:s frdga om A-sons granskning av handelser efter rakenskapsarets utgang har hon
uppgett att hon alltid granskar verifikationer tva manader efter bokslutdatum, for
periodiseringskontroll, men att hon inte alltid antecknar detta.

Vad avser stadbolaget, bageribolaget och batbolaget har A-son uppgett att hon inte ansett
riskerna vara sa stora eftersom bolagen anlitar en redovisningsbyra “som &r mycket kompetent
och duglig och som [hon] arbetat tillsammans med sedan 70-talet och mycket vél vet hur de
skdter uppdragen”. Vad avser snickeribolaget har hon uppgett att redovisningsbyran kontrollerar
bokfdringen innan de gor arsredovisningen och betraffande byggbolaget att bolagets agare ar
”mycket duktig och noggrann och féljer upp bolaget mycket noga”.



RN gor foljande bedémning.

Enligt 6 kap. 1 § forsta stycket arsredovisningslagen ska forvaltningsberattelsen innehalla en
rattvisande Oversikt Over utvecklingen av foretagets verksamhet, stallning och resultat. Detta
krav galler samtliga foretag, oavsett deras storlek. Som framgatt ovan har A-son i ett yttrande till
RN bl.a. hanvisat till en skrivning i BFN U 96:6 Forvaltningsberattelsens innehall. Skrivningen i
uttalandet ar foljande vad avser 6 kap. 1 § forsta stycket arsredovisningslagen.

”Aven om tyngdpunkten liggs vid det gingna rakenskapsaret bor dversikten utformas s att
utvecklingen Gver en langre period (normalt fyra till fem &r) framgar. Omfattningen av en
sadan Gversikt anpassas till foretagets historia, storlek och komplexitet.”

RN tolkar namnda lagrum i arsredovisningslagen samt BFN:s uttalande sa att Gversikten i sig ar
obligatorisk och att se som ett komplement till resultat- och balansrdkningarna. Daremot kan
omfattningen av Oversikten anpassas med hénsyn till det aktuella bolaget. RN finner darfor inte
att BFN:s uttalande stoder A-sons uppfattning att en éversikt helt kan utga nar det géller mindre
bolag. Den information som finns i de h&r aktuella bolagens balans- och resultatrakningar samt
jamforelsesiffror innehaller inte samtliga de uppgifter som kravs enligt namnda lagrum i
arsredovisningslagen. Det ankom darfér pa A-son att patala for respektive klientbolag att sadan
information skulle tas in i forvaltningsberattelserna. Genom att underlata detta har hon asidosatt
god revisionssed.

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen féljer att det i forvaltningsberattelsen bl.a.
ska lamnas upplysningar om sadana héandelser av vasentlig betydelse for foretaget som har
intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut. Av RS 560 Handelser efter rakenskapsarets
slut framgar att revisorn ska utféra granskningsatgarder som utformats sa att de ger tillrackliga
revisionsbevis for att han eller hon uppméarksammat alla handelser som intréffat fram till den dag
da revisionsberattelsen dateras och som kan krava rattelse av eller upplysning i arsredovisningen.
Granskningen ska utféras sa nara som mojligt den dag da revisionsberéattelsen dateras och
innefattar t.ex. genomgang av rutiner med foretagsledningen, lasning av rapporter och protokoll
och forfragningar hos foretagsledningen. Den kontroll av tva manaders verifikationer som A-son
uppgett att hon har utfort vid bokslutsgranskningen uppfyller enligt RN:s mening inte de krav pa
granskning som uppstélls i RS 560. Hennes granskningsinsatser avseende handelser efter
rakenskapsarets utgang har saledes varit otillrackliga. Hon har harigenom asidosatt god
revisionssed.

Samtliga fem bolag vars revisioner granskats av RN bedrev verksamheter som pa olika satt
innefattade risker av de slag som maste uppmarksammas vid en revision. | verksamhet av det
slag som stadbolaget, snickeribolaget och byggbolaget bedrev finns typiskt sett sérskilda risker
for skattefel. | bageribolaget och batbolaget forekom en omfattande kontanthantering, nagot som
typiskt sett medfor en 6kad risk for fel och oegentligheter i samband med intéktsredovisningen.
Vid revisionen av dessa fem bolag var det darfor sarskilt viktigt att géra en korrekt
riskbedémning sa att granskningsplanerna omfattade granskning av saddana omraden dar risken
maste bedomas som hdg. A-son har uppgett att hon inte har bedémt risken i fyra av bolagen som
stor da redovisningen handhas av en redovisningsbyra som hon har stort fortroende for. Hon har
saledes gjort sin riskbedomning i dessa revisionsuppdrag utifran sin bedémning av kompetensen
hos den person som handhar redovisningen for respektive foretag och inte tagit hansyn till
omstandigheterna i de enskilda uppdragen. Det forhallandet att A-son vid sina riskbedémningar
inte har beaktat dessa omstandigheter har medfort risk for att viktiga granskningsomraden har
fallit utanfor hennes granskningsplaner och dérmed inte blivit granskade. Genom att inte gdra en
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tillfredsstallande riskbedémning vid planeringen av sina revisioner har hon asidosatt god
revisionssed.

3.3.2 Stadbolaget

| arsredovisningen anges att bolaget i huvudsak bedriver stadverksamhet och bilrepara-
tionsverksamhet. Omsattningen redovisas med 23 mnkr for rakenskapsaret 2006/07. Vidare
anges att bilreparationsverksamheten i maj 2007 har "brutit sig ur bolaget och bildat ett eget
bolag”. Det anges ocksa att stadbolaget har 50 anstallda och att personalkostnaderna uppgar till
ca 14 mnkr. Av en resultatrapport framgar att bolaget i stadverksamheten har anlitat
underentreprendrer till en kostnad om ca 2,7 mnkr. Savitt framgar av dokumentationen har A-son
inte tagit del av nagot avtal som visar att bolaget har Gverlatit bilreparationsverksamheten. Av
dokumentationen kan inte heller utldsas att hon har granskat bolagets intédktsredovisning, 16ne-
system, rutin for kontroll av underentreprencrer vad avser F-skatt etc. eller nagra avtal med av
bolaget anlitade underentreprendrer.

Av uppgifter i A-sons dokumentation framgar att hon valdes till revisor pa en extra
bolagsstamma den 13 april 2007. Savitt framgar av hennes dokumentation har hon inte varit i
kontakt med bolagets foregaende valda revisor.

A-son har anfort féljande.

Ett nytt bolag hade bildats for bilreparationsverksamheten i maj 2007. Alla inventarier som
horde till denna verksamhet skulle forséljas till det nybildade bolaget men vid bokslutstillfallet
var affaren inte genomford “utan denna skulle ske sé fort bolaget kommit igang”. Eftersom bade
hon och redovisningsbyran “lamnade bolaget efter detta bokslut” vet hon inte vad som har hant
bolaget. Lonerna har skotts av redovisningsbyran i samrad med bolaget. Hon har haft 16pande
samtal med redovisningsbyran utan att anteckna detta. Underentreprendrerna ar kontrollerade av
redovisningsbyran, varfor hon inte ansag att hon ocksa behdvde gora en kontroll. Betraffande
kontakt med bolagets tidigare revisor ansag hon att det rackte med att hon kontaktade den
redovisningsbyrd som handhar bolagets redovisning och som hon vet gor ett mycket bra och
ansvarsfullt arbete.

Hon har, som kommentar till kvalitetskontrollantens iakttagelser, betraffande stddbolaget
anfort att hon infor en granskning av uppdraget far samtliga verifikationer for det aktuella
rakenskapsaret samt verifikationerna for de tva forsta manaderna for det paféljande
rakenskapsaret. Med hjélp av dessa gor hon en periodiseringskontroll samt en kontroll av att
intakter och kostnader ar rimliga.

A-son har forelagts av RN att redogora for sin granskning av stddbolagets intadktsredovisning.
Hon har darvid inte redogjort for nagra granskningsatgarder.

RN gor foljande bedémning.

Som framgar ovan har A-son, i fraga om granskning av rutiner avseende loner och
underentreprendrer, inte redogjort for nagra egna granskningsatgarder utan endast hanvisat till
det arbete som har utforts av den redovisningsbyra som stadbolaget anlitade. RN konstaterar att
de kontroller som har utforts av redovisningsbyran ar att anse som en del av stadbolagets interna
kontroll. A-son har visserligen kunnat ta hénsyn till dessa kontroller vid planeringen av sina
revisionsatgarder, men hon har enligt god revisionssed inte helt kunnat underlata att utféra egna
kontroller. RN konstaterar att de aktuella rutinerna var vésentliga for stadbolaget men att A-son
inte har foretagit nagra egna kontroller av desamma utan helt forlitat sig pa redovisningsbyrans
arbete. Harigenom har hon asidosatt god revisionssed.



Av RS 510 Forstagangsrevisioner — ingdende balanser p. 7SE féljer att en revisor som
tilltrader ett revisionsuppdrag ska kontakta den avgaende revisorn. Déarigenom kan den
tilltradande revisorn skaffa sig information av stor betydelse for riskbeddmningen och
planeringen av sin revision. En sadan kontakt kan inte ersattas med kommunikation med
bolagets redovisningskonsult. A-son valdes till revisor i stddbolaget i april 2007. Hon kontaktade
emellertid inte den foregaende revisorn utan endast den redovisningsbyra som bolaget anlitade.
Genom att underlata att ta kontakt med den foregdende revisorn har A-son asidosatt god
revisionssed.

Da revisionsuppdraget var nytt for A-son och da bolaget var verksamt i en riskbransch var det
sérskilt angeléget for henne att granska intéktsredovisningen. Hon har hérvid endast hanvisat till
kontroll av bolagets verifikationer. RN finner att hon, utifran vad hon har anfort, inte har gjort
sannolikt att hon har gjort ndgon godtagbar granskning av bolagets intaktsredovisning. Da
intdktsredovisningen var en for bolaget vasentlig rutin har hon darmed inte heller haft grund for
att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrédkningar. Hon har darigenom allvarligt
asidosatt god revisionssed.

A-son har inte heller kontrollerat att de uppgifter som bolaget lamnat i férvaltningsberéattelsen
rorande avyttring av en rorelsegren ar korrekta. Aven harigenom har hon &sidosatt god
revisionssed.

3.3.3 Snickeribolaget

Bolagets omséttning redovisas med 13 mnkr for rakenskapsaret 2006/07. | arsredovisningen
saknas uppgift om tillampade redovisningsprinciper utdver uppgifterna ”Belopp i kr om inget
annat anges” och “Arsredovisningen har upprattats enligt Arsredovisningslagen och
Bokforingsnamndens allméanna rad”. Saledes saknas t.ex. uppgift om tillampade principer for
intaktsredovisning och resultatavrakning samt om planenliga avskrivningar. Av A-sons doku-
mentation kan inte utlasas om hon har uppmarksammat detta. Inte heller gar det att utlasa om
hon har granskat bolagets intéktsredovisning, eventuell projektredovisning, kundavtal, om
bolagets uppdrag ar tagna till fast pris eller om de faktureras pa lopande rakning. Bolaget
redovisar inga pagaende arbeten per balansdagen den 30 april 2007. Upplupna intékter redovisas
med 180 000 kr. Underlaget till posten ar en bokslutshilaga med texten interimsfordringar.

Av specifikationer till kundfordringar och leverantorsskulder framgar att bolaget har anvant
kontantprincipen for den I6pande redovisningen under rakenskapsaret. A-sons underlag till
granskning av kundfordringar och leverantorsskulder, bada posterna redovisade med vardera 1,1
mnkr, utgors av utdrag ur bolagets huvudbok. Av utdraget avseende kundfordringarna framgar
att 33 fakturor har bokforts per balansdagen och att dessa fakturor, sa nar som pa ett belopp om
5000 kr, utgjorde bolagets utestaende kundfordringar. P4 motsvarande satt har samtliga
leverantorsskulder, omfattande 49 poster, bokforts per samma dag.

Av en resultatrapport framgar att bolaget under rdkenskapsaret har kopt tjanster fran
underentreprendrer for ca 6,5 mnkr. Det framgar inte av tillgangligt material om A-son har utfort
nagon granskning av bolagets rutin for kontroll av underentreprenorer vad avser F-skatt etc.

A-son har anfort féljande.

Arsredovisningen har upprattats i Vismas bokslutsprogram. Hon borde ha péatalat att
uppgifterna i arsredovisningen inte var fullstindiga. For bolag som utfor entreprenader
kontrollerar hon att "de skiljer pa fakturerat (fardigt, levererat och fakturerat), fardigt jobb, men
ej fakturerat (upplupna intakter) och delvis fardigt (pagaende arbeten) och kollar vérderingen av
pagaende arbeten (direkta och indirekta kostnader)”. Vad avser snickeribolaget faktureras
kunderna pa lépande rakning. Upplupna intakter ar berdknade vid bokslutet. Vad avser bolagets
I6pande bokforing har hon patalat att faktureringsprincipen bor anvandas. Betraffande
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granskningen av rutiner for underentreprendrer har hon anfort att F-skattsedlar har kontrollerats
av redovisningshyran.

A-son har, trots forelaggande fran RN, inte redogjort for nagon granskning av
snickeribolagets intéktsredovisning, kundavtal, projektredovisning eller upplupna intékter.

RN gor foljande bedémning.

Av Bokfdéringsnamndens allméanna rad BFNAR 2003:3 p. 42 framgar att en arsredovisning ska
innehalla tillaggsupplysningar om vilka principer som har tillampats for intaktsredovisningen
och vilka metoder som har anvants for att faststalla fardigstallandegraden for pagaende
tjansteuppdrag. Vidare framgar av 5 kap. 3 § andra stycket arsredovisningslagen att grunderna
for avskrivning av anlaggningstillgangarnas olika poster ska anges. | snickeribolagets
arsredovisning saknas uppgifter om tillampade principer for intaktsredovisning och resultatav-
rakning samt om planenliga avskrivningar. Genom att inte patala dessa brister har A-son
asidosatt god revisionssed.

Betraffande utford granskning har A-son redogjort for vissa kontroller som hon regelmassigt
gor i bolag som utfor entreprenader. Ddaremot har hon inte redogjort for vilka
granskningsatgarder som hon har vidtagit betraffande snickeribolaget. RN konstaterar att A-son
inte vare sig genom dokumentation eller genom sina yttranden till RN har gjort sannolikt att hon
genomfort en godtagbar granskning av snickeribolagets intaktsredovisning, upplupna intékter,
projektredovisning eller uppdragsavtal. Da det var frdga om for bolaget vasentliga rutiner har
hon déarmed inte heller haft grund for att tillstyrka faststdllande av resultat- och
balansrakningarna. Hon har harigenom allvarligt asidosatt god revisionssed.

Snickeribolaget har anlitat underkonsulter i vésentlig omfattning. Det har darfor varit
angelaget for A-son att granska bolagets rutiner for kontroll av underkonsulterna vad avser
innehav av F-skattsedel. | detta avseende har hon emellertid helt forlitat sig pa kontroller utforda
av den av den redovisningsbyra som snickeribolaget anlitade. Som anforts i avsnitt 3.3.2 ovan
har A-son visserligen vid planeringen av sina revisionsatgarder kunnat ta hansyn till
redovisningsbyrans kontroller, men hon har enligt god revisionssed inte helt kunnat underlata att
utfora egna kontrollatgarder. Genom att inte foreta nagra egna kontroller av de aktuella, for
snickeribolaget véasentliga, rutinerna utan helt lita pd redovisningsbyrans arbete i aktuellt
avseende har A-son asidosatt god revisionssed.

Enligt 4 kap. 1 8 1 bokfdringslagen (1999:1078) ska ett foretag l6pande bokfora alla
affarshandelser enligt bestammelserna i 5 kap. 1-5 88 samma lag. Enligt 4 kap. 2 § ska
bokforingsskyldigheten fullgoras pa ett satt som Gverensstammer med god redovisningssed. Av 5
kap. 2 § foljer att kontanta in- och utbetalningar ska bokforas senast paféljande arbetsdag och att
andra affarshandelser ska bokfdras sa snart det kan ske. Ett aktiebolag kan dock enligt namnda
bestammelse fa droja med att bokféra affarshandelserna tills betalning sker, dock senast till
rakenskapsarets slut, om det endast forekommer ett mindre antal fakturor eller andra handlingar i
verksamheten samt fordringarna och skulderna enligt dessa inte uppgar till avsevarda belopp
(kontantmetoden).

Av A-sons dokumentation framgar att snickeribolaget har anvant kontantmetoden vid
redovisningen under rakenskapsaret trots att det har forekommit ett stort antal fakturor och trots
att fordringarna och skulderna enligt dessa har uppgatt till avsevérda belopp. Bolaget uppfyllde
darfor inte bokforingslagens villkor for att fa tillampa kontantmetoden i sin bokforing. A-son har
aven sjalv bedomt att bolaget skulle ha anvant faktureringsmetoden. Hon skulle i sin revisions-
berattelse ha anmarkt pa att bolagets metod for bokféring stred mot bokfdringslagen. Genom att
underlata detta har A-son &ven i detta avseende asidosatt god revisionssed.



3.3.4 Byggbolaget

Byggbolaget bedriver byggnadsverksamhet. | arsredovisningen for rakenskapsaret 2007 anges att
bolaget &r ett dotterbolag. Vidare anges att bolaget féljer Redovisningsradets rekommendationer
och att avskrivningar gors enligt plan 6ver den beraknade livslangden med 30 % per ar for
arbetsmaskiner, bilar och datorer. A-son har i ett revisionsprogram for granskning av
arsredovisningen antecknat att redovisningsprinciperna stimmer med vad som har tillimpats i
arsredovisningen. Arsredovisningen saknar uppgift om tillimpade redovisningsprinciper
avseende bl.a. bolagets intaktsredovisning. | arsredovisningen redovisas inga uppgifter om kop
och forséljning mellan koncernbolag och i balansrdkningen redovisas mellanhavanden med
koncernforetag med ett endast obetydligt belopp. Av A-sons dokumentation kan inte utlasas i
vilken omfattning hon har beaktat férekomsten av transaktioner mellan koncernbolag.

| en resultatrapport redovisas ”Fakturerade kostnader till koncernféretag” med 0,9 mnkr och
”Fakt kostn andra koncernftg” med 3,5 mnkr. | en specifikation till posten upplupna intékter
anges att 0,3 mnkr avser moderbolaget. Av en specifikation Gver bolagets kundfordringar
framgar att tre fakturor om tillsammans 0,6 mnkr ocksa avser moderbolaget. Pa revisionsprog-
rammet for maskiner och inventarier har A-son antecknat "30 % vid granskningsatgarden
" Avskrivningsprinciper”. Av en bokslutshilaga framgar att avskrivningar har gjorts med 30 % pa
maskiner och inventariers oavskrivna restvarde.

Bolaget redovisar inga pagaende arbeten. Upplupna intakter redovisas med 347 000 kr. Av
dokumentationen kan inte utldsas om A-son har granskat bolagets intaktsredovisning, eventuell
projektredovisning, uppdragsavtal, om bolagets arbeten &r tagna till fast pris eller faktureras pa
I6pande rékning.

Bolagets kundfordringar redovisas med 3,1 mnkr. Pa arbetsbladet for granskning av kundford-
ringar och forsaljning har A-son vid den enda utférda granskningsatgarden ”Aldersanalys” satt
sin signatur och OK, samt noterat att en gammal faktura enligt uppgift ska betalas. Av en
specifikation framgar att denna kommentar avser en fordran om 1,4 mnkr bokford den 30 januari
2007, dvs. elva manader fore rakenskapsarets utgang. Beloppet motsvarar 22 % av bolagets
balansomslutning. | en resultatrapport anges vidare att bolaget har haft kostnader fér underentre-
prendrer med 2,2 mnkr samt kopt tjanster for 1 mnkr. Loner till kollektivanstéllda redovisas med
2,4 mnkr. Av dokumentationen kan varken utldasas om A-son har gjort ndgon granskning av
dessa poster eller om hon har granskat bolagets avtal med underkonsulter.

A-son har anfort foljande.

Hon har kontrollerat att bolaget tillampar Redovisningsradets rekommendationer men hon har
tyvérr inte antecknat detta. De 6vriga bokslutskommentarerna utgor standard i det anvanda
bokslutsprogrammet. Hon har uppfattat att bolag som inte uppréttar koncernredovisning inte har
skyldighet att ange interna kop och forsdljningar” utan endast uppgift om eventuella
internvinster, som i detta fall ar mycket sma.

For bolag som utfor entreprenader kontrollerar hon att “de skiljer pa fakturerat (fardigt,
levererat och fakturerat), fardigt jobb, men ej fakturerat (upplupna intakter) och delvis féardigt
(pagaende arbeten) och kollar vérderingen av pagaende arbeten (direkta och indirekta
kostnader)”. Upplupna intakter avseende moderbolaget har stamts av per telefon. Uppgiften om
att bolagets obetalda fordran om 1,4 mnkr ska betalas har l&mnats av bolaget vid ett
telefonsamtal. Fakturor fran underleverantorer &r granskade och bedémda. Av dessa och av
muntliga uppgifter fran foretagsledningen framgar att "man arbetar pa I6pande rékning”.

RN noterar att A-son, trots forelaggande, inte har kommenterat forhallandet att byggbolagets
samtliga fordringar pa moderbolaget inte redovisas separat i bolagets balansrakning. Hon har inte
kommenterat den bristande Overensstammelsen vad géller de av bolaget i arsredovisningen

9



angivna principerna for avskrivning jamfort med hur arets avskrivningar har beraknats. Hon har
inte heller betraffande byggbolaget redogjort for ndgon granskning av intdktsredovisning,
uppdragsavtal eller projektredovisning. Hon har inte redogjort for nagon granskning av bolagets
I6nekostnader.

RN gor foljande bedémning.

A-son har underlatit att géra en egen bedomning av vérdet av byggbolagets fordran om 1,4 mnkr.
Hon har inte heller visat att hon gjort nagon granskning av bolagets intaktsredovisning,
I6nekostnader eller kostnaderna for underentreprendrer. DA det var frdga om en for bolaget
vasentlig fordran och &ven vasentliga resultatposter har hon dérmed inte heller haft grund for att
tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrakningar.

Av RR 11 Intakter, punkt 35 a, foljer att upplysningar ska lamnas i arsredovisningen om de
principer som tillampats for intaktsredovisning samt de metoder som har anvants for att faststélla
fardigstallandegraden for pagaende tjansteuppdrag. Enligt RR 12 Materiella anlagg-
ningstillgangar, punkt 19, ska det avskrivningsbara beloppet for en materiell tillgang periodiseras
enligt en systematisk plan Over tillgdngens nyttjandeperiod. Den avskrivningsmetod som
anvands ska aterspegla hur tillgangens varde for foretaget successivt forbrukas.

Arsredovisningen for byggbolaget saknar sidana upplysningar som ska ldmnas enligt RR 11.
Den i arsredovisningen gjorda avskrivningen av bolagets inventarier foljer inte nagon plan,
sasom anges i RR 12, utan har gjorts enligt skattelagstiftningens huvudregel. A-son har uppgett
att hon har kontrollerat att bolaget tillampar Redovisningsradets rekommendationer men har inte
noterat nagon av har angivna brister. Hennes kontroller har saledes varit bristfalliga.

Enligt 5 kap. 7 § arsredovisningslagen ska moderféretag och dotterféretag ange hur stor del av
rakenskapsarets inkop och forséljning som avser andra koncernforetag. Uppgiften skall enligt 5
kap. 1 § forsta stycket namnda lag lamnas i en not eller, om det inte star i strid med kravet pa
overskadlighet, direkt i resultatrakningen. | byggbolagets arsredovisning saknas uppgifter om
kdp och forséaljningar mellan moderbolag och dotterbolag samt uppgifter om internvinster. A-son
skulle ha uppmarksammat detta och patalat att rattelse skulle ske.

Av 3 kap. 3 § arsredovisningslagen och bilaga 1 till denna lag féljer att fordringar hos
koncernforetag ska redovisas pa en egen rad i balansréakningen. I byggbolagets arsredovisning
har emellertid fordringar pd moderbolaget om vasentliga belopp inte redovisats separat. A-son
skulle ha uppmarksammat detta forhallande och patalat att rattelse av arsredovisningen skulle
ske.

RN konstaterar sammanfattningsvis att A-son inte har genomfort en godtagbar granskning av
byggbolagets arsredovisning och rakenskaper och att hon darigenom inte har haft grund for att
faststalla bolagets resultat- och balansrakningar. Genom att anda gora detta har hon allvarligt
asidosatt god revisionssed.

3.3.5 Bageribolaget

Bageribolaget bedriver enligt arsredovisningen handel med bageriprodukter som tillverkas inom
foretaget. Forsaljningen sker till detaljister och direktforbrukare bland annat genom egen butik.
Verksamheten drivs i arrenderade lokaler med tillhérande maskinell utrustning och fordonspark.
Bolagets omsattning redovisas med 7,4 mnkr for rakenskapsaret 2007. A-son har for detta ar
avgett en revisionsberattelse enligt standardutformningen.

Av ett skattekontoutdrag daterat den 7 januari 2008 framgar att saldot pa bolagets skattekonto
per den 2 december 2007 var minus 201 000 kr och att ett belopp om 162 000 kr déarefter hade
overlamnats till Kronofogdemyndigheten.
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Bolaget redovisar kundfordringar om 1,4 mnkr i arsredovisningen, vilket utgor ca 90 % av
balansomslutningen. Vad galler granskningen av posten har A-son i checklistan i
dokumentationen vid rubriken Saldoforfragan antecknat "Nej MB OK ’systerbolag’ avstamda”
samt vid rubriken Aldersanalys antecknat “MB OK smd gamla”. Enligt en anteckning p&
bokslutshilagan till posten redovisar bageribolaget per balansdagen fordringar pa “systerbolag”
med 516 000 kr respektive 212 000 kr, vilket sammanlagt motsvarar 48 % av
balansomslutningen. Det ena bolaget uppges vara ett bolag, som har kallas V-bolaget, och det
andra ar det i avsnitt 3.3.7 berorda grossistbolaget. Vid rékenskapsarets ingang redovisades
fordringarna pa dessa bolag med 530 000 kr respektive 199 000 kr. Av en kontoanalys avseende
bageribolagets mellanhavande med V-bolaget framgar att detta bolag vid fem tillfallen under
rakenskapsaret har fakturerat bageribolaget arrende om 1 mnkr. Savitt framgar av A-sons
dokumentation har hon inte granskat ndgot arrendeavtal eller annat underlag for arrendets
berdkning. Vilka 6vriga granskningsatgarder som vidtagits, forutom avstamning mot
redovisningen i dessa narstaende bolag, eller hur A-son bedomt vérdet av dessa fordringar
framgar inte av hennes dokumentation.

Grossistbolaget, vars registrerade aktiekapital uppgick till 100 000 kr, redovisade per den
30 juni 2007 ett eget kapital om 22000 kr. | bageribolagets resultatrékning redovisas
ranteintakter med 6 660 kr for rakenskapsaret 2007 och med 62 kr for ar 2006.

A-son har anfort féljande.

Bageribolagets samtliga skatter har betalats i tid. Det belopp som &verforts till Kronofog-
demyndigheten &r en tillkommande skatt som vid revisionstillféllet var dverklagad till 1&nsrétten.
Bolaget raknade med att vinna skatteprocessen.

Nagot arrendeavtal har inte upprattats mellan bageribolaget och V-bolaget eftersom bolagen
har samma &gare. Bageribolaget har varit foremal for skatterevision utan att fa ndgon
anmarkning i fraga om arrendets berakning.

Det utgick marknadsmassig ranta pa bageribolagets fordringar pa de bada narstaende bolagen.
Sékerhet fanns i form av "borgen av lantagarens &gare”.

Hon har, trots foreldaggande, inte redogjort for sin beddmning avseende fordringarnas vérde.
Hon har inte heller, trots forelaggande, kommenterat de laga ranteintékterna i bageribolaget.

RN gor féljande beddmning.

A-sons granskning av bageribolaget visar ett flertal brister. Hon har inte granskat principerna for
ersattningar mellan bageribolaget och V-bolaget. Vad géller hennes granskning av vérdet av
bageribolagets fordringar pa de bada narstaende bolagen har hon endast hanvisat till att det fanns
ett borgensatagande men inte foretett nagon dokumentation till stod for detta. Hon har uppgett att
lanen till de narstéaende bolagen har belastats med marknadsméassiga rantor men har inte
kommenterat det forhallandet att det i bageribolagets arsredovisning redovisas synnerligen
blygsamma réanteintakter bade for det aktuella rakenskapsaret och for foregaende rakenskapsar.
RN finner att A-son inte har gjort sannolikt att hon har vidtagit tillrackliga granskningsatgarder
for att kunna ta stallning till vardet av fordringarna pa de narstaende bolagen. Detta framstar som
sarskilt anmarkningsvart betraffande fordran pa grossistbolaget med hansyn till det bolagets
svaga finansiella stallning. Med beaktande av att fordringarna uppgick till for bolaget vésentliga
belopp finner RN att hon inte har haft grund for att tillstyrka faststillande av bolagets resultat-
och balansrakningar. Hon har darigenom allvarligt asidosatt god revisionssed.

Av 9 kap. 34 § 4 aktiebolagslagen foljer att en revisor ska anmérka i revisionsberattelsen om
han eller hon har funnit att bolaget inte har fullgjort sin skyldighet att i ratt tid betala skatter och
avgifter. Vid rakenskapsarets utgang hade bolaget en skatteskuld om 162 000 kr som hade
éverlamnats till Kronofogdemyndigheten. A-son borde ha anmérkt i sin revisionsberattelse pa
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detta forhallande. Genom att underlata detta har hon asidosatt god revisionssed. Vad hon har
anfort om att skattefragan var féremal for domstols prévning medfor ingen annan bedémning.

3.3.6 Batbolaget

Enligt batbolagets arsredovisning bedriver bolaget handel med batartiklar via egen butik i
forhyrda lokaler. Omsattningen redovisades for rakenskapsaret 2006/07 med 6,0 mnkr. Bolaget
redovisade per balansdagen ett varulager om 2,3 mnkr (91 % av balansomslutningen). A-son har
antecknat att lagerintyg finns och att lagret, som ar mycket stort, i huvudsak bestar av
battillbehor. | dokumentationen finns forutom en bokslutshilaga och ett lagerintyg kopior pa
lagerlistor utan nagra noteringar om utférd granskning. Av lagerintyget framgar att lagret
inventerats till forséljningspriser och att avdrag gjorts med 20 % for moms och med 30 % for
“genomsnittligt paslag”. A-son har antecknat att "bruttovinsten har sjunkit med 10 %”. A-sons
berdkning av bruttovinsten och dess forandring framgar inte av nagra noteringar i hennes
dokumentation. Av dokumentationen kan inte heller utlasas om A-son har utfért nagon
granskning av bolagets intaktsredovisning och kassarutin.

A-son har anfort féljande.

| samband med att lagerlistor hamtades hos redovisningsbyran, gjorde hon en stick-
provskontroll av lagret hos batholaget. Bolaget har en butik med en kassaapparat. Hon brukar
granska kassarutinen genom att kontrollera att Z-utslagskvitton tas fram varje dag under en
manad, att dessa sparas som verifikationer, att kassan redovisas l6pande i bokforingen och att
dagskassor sétts in pa bank ”i nara anslutning till dagarna”. Hon brukar ocksa, for en period om
en till tva manader, kontrollera att det finns Z-utslag i datumféljd for de dagar butiken har haft
oppet. Hon kontrollerar aven bolagets bruttovinst och gor jamforelser mellan manader och ar.
A-son har inte verifierat ndgon av dessa uppgifter med dokumentation vare sig for raken-
skapsaret 2006/07 eller tidigare ar.

RN gor foljande bedémning.

Lagret i batbolaget var en mycket vésentlig post att granska. A-son har uppgett att hon har gjort
en stickprovskontroll. Hon har inte inkommit med nagon dokumentation fran sadan kontroll eller
uppgett nar och hur den genomfordes, omfattningen av stickprovskontrollen, om den avsag
kontrollrakning av ett antal varor eller om den avsag priskontroll. Vad avser granskning av
bolagets intéktsredovisning och kassarutin har A-son redogjort for ett antal granskningsatgarder
som hon “brukar” gora. Hon har inte redogjort for nagra faktiskt genomférda kontroller. A-son
har varken genom sin dokumentation eller sina yttranden till RN gjort sannolikt att hon har
genomfort en godtagbar granskning av bolagets varulager, intaktsredovisning eller kassarutin.
Dessa brister i hennes granskning har inneburit att hon inte har haft grund for att tillstyrka fast-
stallande av bolagets resultat- och balansrékningar. Genom att &nda gora detta har A-son
allvarligt asidosatt god revisionssed.

3.3.7 Grossistbolaget

Grossistbolagets registrerade aktiekapital uppgick till 100 000 kr. | arsredovisningen for
rakenskapsaret 2006/07 redovisades ett eget kapital om 22 000 kr per balansdagen den 30 juni
2007. Av arsredovisningens jamforelsesiffror framgar att det egna kapitalet vid arets ingang
uppgick till 38 000 kr samt att bolaget per samma datum redovisade anlaggningstillgangar i form
av datorer, anskaffade for ca 18 000 kr, med 6 000 kr, och varulager med 90 000 kr. |
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arsredovisningen saknas uppgift om bolaget har upprattat nagon kontrollbalansrakning. A-son
har avgett en revisionsberéttelse enligt standardutformningen.

A-son har anfort foljande. Nagon kontrollbalansrakning har inte uppréattats. Hon har upplyst
bolaget och redovisningsbyran om bolagets skyldighet att uppratta kontrollbalansrakning.
Redovisningshyran och bolaget har kommit fram till att bolaget ska drivas vidare med personligt
ansvar.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen ska ett aktiebolags styrelse genast uppratta och lata bolagets
revisor granska en kontrollbalansrdkning nar det finns skal att anta att bolagets eget kapital,
berdknat enligt de sérskilda varderingsbestammelserna i 25 kap. 14 § samma lag, understiger
halften av det registrerade aktiekapitalet. Enligt 9 kap. 33 § andra stycket samma lag ska en
revisor anmarka i revisionsberéttelsen bl.a. om det har framkommit att styrelsen har handlat i
strid med aktiebolagslagen.

Av arsredovisningen for rakenskapsaret 2006/07 framgar att bolagets eget kapital vid arets
utgang understeg halften av det registrerade aktiekapitalet. Av arsredovisningens
jamforelsesiffror framgar att sa var fallet ocksa vid arets ingang. Huruvida det egna kapitalet
aven vid en berékning enligt 25 kap. 14 § aktiebolagslagen understeg halften av det registrerade
aktiekapitalet gar inte att sdga sakert pa grundval av tillgangligt material. Sa lange det inte varit
uppenbart att det forekommit dolda dvervarden i bolaget har grossistbolagets styrelse trots detta
haft skal att anta att det egna kapitalet, beréknat enligt 25 kap. 14 § aktiebolagslagen, understeg
hélften av det registrerade aktiekapitalet. Det har darfor ankommit pa styrelsen att uppratta en
kontrollbalansrakning.

A-son har uppgett att hon har uppméarksammat bolagets foretradare pa dess skyldigheter men
att nagon kontrollbalansrakning trots detta inte har uppréattats. Eftersom denna styrelsens
underlatenhet var ndgot som A-son hade att ta stallning till vid sin forvaltningsrevision av
rakenskapsaret 2006/07, skulle hon i sin revisionsberattelse avseende detta rakenskapsar ha an-
markt pa att styrelsen inte hade vidtagit de i aktiebolagslagen foreskrivna atgarderna. Genom att
underlata att géra en sadan anmarkning har A-son asidosatt god revisionssed.

4 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

Vid sin granskning har RN funnit att A-son har brutit mot aktiebolagslagens javsregler genom att
avge revisionsberattelse i ett bolag trots att hennes son hade upprattat arsredovisningen. Hon har
genomgaende underlatit att dokumentera sin granskning pa foreskrivet satt och dessutom i tva
fall forsummat att dokumentera sina oberoendeanalyser. Vad galler tvd av de granskade
revisionsuppdragen har hon dessutom i alltfor hog utstrackning forlitat sig pa kontroller som
hade utforts av personal vid den redovisningsbyra som éven hade handhaft bolagens bokforing.

| flera fall har A-son underlatit att granska viktiga rutiner i bolag som &r verksamma inom
riskbranscher. Vad géller tvd av bolagen har hennes granskning av vardet av for bolagen
vasentliga fordringar varit bristfallig. Betraffande ett bolag har hennes lagergranskning dessutom
varit otillracklig. Dessa omstandigheter innebdr att hon inte har haft grund for att tillstyrka
faststallande av resultat- och balansrakningarna for nagot av de fem bolag, som har ingatt i RN:s
granskning av hennes revisionsdokumentation.

Vidare har RN funnit att A-son inte har utfort en godtagbar granskning av bolagens
arsredovisningar och att hon inte i erforderlig grad har granskat handelser efter rakenskapsarets
utgang. Hon har dven underlatit att anméarka pa att ett bolag har anvant sig av fel bokfor-
ingsmetod. Dessutom har hon i ett fall inte anmarkt pa att skatt inte har betalats i ratt tid och i ett
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annat fall pa att kontrollbalansrakning inte har upprattats. Slutligen har hon, i ett fall da hon
tilltratt ett nytt revisionsuppdrag, underlatit att kontakta foregaende revisor.

Hon har genom dessa forsummelser asidosatt sina skyldigheter som revisor. A-son ska darfor
meddelas en disciplinar atgard.

Vid valet av disciplinar atgard har RN beaktat foljande. RN:s granskning av A-sons
revisionsdokumentation har omfattat fem revisioner. Genomgaende har hennes revisioner
uppvisat sadana brister att det finns skal att ifragasatta hennes formaga att genomfora revisioner
av godtagbar kvalitet. Harvid ska sarskilt framhallas att hon, savitt avser samtliga dessa fem
revisioner, har tillstyrkt faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar utan att ha grund
for detta. Aven i dvrigt har RN funnit att hennes revisionsverksamhet uppvisar mycket allvarliga
brister. Vid en sammantagen bedémning finner RN att omstandigheterna maste anses vara
synnerligen forsvarande. Hennes godkannande som revisor ska darfor upphavas med omedelbar
verkan.

Med stéd av 32 § andra stycket revisorslagen upphaver RN A-sons godk&nnande som revisor.
Med stdd av 35 § andra stycket ndmnda lag forordnar RN att beslutet ska galla omedelbart.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, regeringsradet Kristina Stahl, vice ordforande, réttschefen Vilhelm
Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, auktoriserade revisorn Bertel Enlund (avvikande
mening), direktéren Per-Ola Jansson och auktoriserade revisorn Anita Osterholm (avvikande
mening). Vid drendets slutliga handlaggning har i dvrigt narvarit direktoren Peter Strémberg,
chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektéren Bjorn Fredljung samt revisionsdirektoren
Kerstin Stenberg som foredragit drendet.

Awvikande mening av ledaméterna Bertel Enlund och Anita Osterholm

Med beaktande av att A-son under sin tidigare yrkesutdvning som revisor varken meddelats
nagon varning eller erinran, finner vi inte att omstandigheterna i det aktuella arendet ar sa
synnerligen forsvarande att godkannandet ska upphavas utan att den disciplinara atgarden i
stallet borde stanna vid en varning.
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