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1 Inledning

A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) systematiska och uppscdkande tillsyn (SUT).
Vad som darvid har framkommit, och som redovisas nedan, har foranlett RN att Oppna detta
disciplindrende. RN har granskat A-sons dokumentation av hans revisioner av fyra aktiebolag.
Under punkten 2 nedan redovisas RN:s generella iakttagelser betrdffande samtliga fyra av RN
granskade revisionsuppdrag. Vidare redovisas, under punkterna 3 och 4 nedan, RN:s sarskilda
iakttagelser i tva av dessa bolag, namligen i konfektionsbolaget och konsultbolaget, bada
avseende rakenskapsaret 1 juli 2007-30 juni 2008. RN har sammanfattat sina iakttagelser i en
promemoria som A-son har yttrat sig 6ver.

Enligt uppgift fran A-son hade han 107 aktiva revisionsuppdrag nar SUT-arendet initierades i
september 2008. Han utévar sin revisionsverksamhet i A-son Revisionshbyra AB
(revisionsbyran). Endast A-son ar verksam i revisionsbyran.

2 A-sons revisionsarbete — generella iakttagelser

A-son har forelagts att till RN sinda in sin dokumentation fran hans senast slutforda revisioner i
fyra aktiebolag. Den dokumentation som A-son har tillstdllt RN &r mycket knapphandig. For
flertalet véasentliga resultat- och balansposter bestar dokumentationen endast av bokslutshilagor, i
nagra fall kompletterade med listor forsedda med bockar samt checklistor pa vilka fragor
besvarats med ja, nej, et [ej tillampligt] eller u.a. [utan anmarkning]. | ett fatal fall finns aven
kortfattade anteckningar. Det saknas genomgaende riskanalyser, revisionsplaner, gransknings-
program, beskrivningar av bolagens verksamhet, rutinbeskrivningar och beskrivningar av redo-
visningsprinciper. Av A-sons dokumentation kan i flertalet fall inte utldsas vare sig nar eller hur
eventuella granskningar har skett eller omfattningen av dessa granskningar.

Vidare kan konstateras att av det material som har inkommit till RN kan inte for nagot av de
har aktuella bolagen utldsas om A-son har foljt upp vad som har hant efter respektive raken-
skapsars slut, med undantag for nagra periodiseringar. RN noterar slutligen att dokumentationen
avseende bolagens resultatrakningar bestar endast av nagra bokslutshilagor. Det finns inte nagot
underlag som visar om A-son har granskat bolagens intékter och kostnader.

A-son har anfort féljande.

Han har i samtliga uppdrag utfort revision enligt god revisionssed. Hans dokumentation
brister dock i vissa delar. Han haller pa att avhjélpa dessa brister vilket bl.a. sker genom att han
anlitar revisorsassistenter fran sin tidigare arbetsgivare, en storre revisionsbyrd. Han har avgatt
som revisor i ett femtontal bolag. Flertalet dvriga bolag med mer &n en anstélld har valt in en
medrevisor fran hans tidigare arbetsgivare. Medrevisorn har regelmassigt huvudansvaret for
granskningsarbetet. Vad géller konfektionsbolaget finns revisionsplaner och granskningsprogram
i revisionsakten for rakenskapséret 2006/07.* Han har foljt dessa vid revisionen avseende efter-
foljande rakenskapsar. Tva av de Gvriga har aktuella bolagen har en sa begransad verksamhet att
han inte anser att det behovs nagra revisionsplaner och granskningsprogram.

1 A-son var vid sin revision av konfektionsholaget avseende rakenskapsret 2006/07 verksam vid en storre
revisionsbyra.
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Vad betraffar handelser efter rakenskapsarets slut har han, i samband med revisionerna, haft
moten med styrelserna for samtliga har aktuella bolag "varvid utfall pa det nya aret genomgicks
och eventuell budget diskuterades”. | de fall det har funnits leverantérsskulder har dessa
granskats ett par manader in pa efterfoljande rakenskapsar. Vad slutligen avser bolagens
resultatrakningar beddmer han regelmaéssigt revisionskundens bruttovinst, omséttning och
kostnadsutveckling samt diskuterar dessa forhallanden med respektive styrelse i samband med
revisionen.

RN gor foljande bedémning.

En godkand eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen,
dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2-5 8§
Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor foér revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett
overskadligt satt. Av dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken
granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Underlatenhet att fullgora dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedéms som
allvarlig eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstallande bedoémning av arbetet i
efterhand.

A-sons dokumentation uppvisar generellt allvarliga brister vad avser saval planering och
riskanalyser som eventuellt genomforda granskningsatgarder. Den dokumentation som A-son har
tillstallt RN bestar till 6vervagande del av bokslutshilagor och handlingar som kravs for att
uppratta bokslut. Harutover finns i nagra fall odaterade checklistor, med svaren Ja eller Nej, samt
kortfattade handskrivna dokument, aven dessa i flertalet fall odaterade. Vidare finns bockar pa
vissa listor. RN konstaterar att bokslutshilagor samt Ja/Nej-svar pa checklistor inte verifierar att
nagra granskningar har utforts. Inte heller visar markeringar med bockar att tillrackliga revisions-
atgarder har vidtagits. Saledes saknas dokumentation som visar omfattningen av A-sons
planering och riskanalyser, granskning, iakttagelser och bedémningar. Som framgatt ovan har
A-son anfort att nagra revisionsplaner och granskningsprogram inte erfordrades i tva bolag pa
grund av att de hade sa begransad verksamhet. Av RS 300 Planering féljer dock att revisorn ska
utarbeta och dokumentera dels en 6vergripande revisionsplan, dels ett granskningsprogram. Dar-
emot kan, enligt samma RS, planens och programmets form och innehall variera beroende pa
bl.a. bolagets storlek och revisionens komplexitet. RN konstaterar att A-sons dokumentationen
inte i nagot fall uppfyller de krav som stélls i revisorslagen eller i RN:s foreskrifter. A-son har
harigenom allvarligt sidosatt sina skyldigheter som revisor.

Av 6 kap. 1 § andra stycket arsredovisningslagen (1995:1554) foljer att det i
forvaltningsberattelsen bl.a. ska lamnas upplysningar om sadana handelser av
vasentlig betydelse for foretaget som har intraffat under rakenskapsaret eller efter
dess slut. Enligt RS 560 Handelser efter rakenskapsarets slut ska en revisor utféra
granskningsatgarder som ger tillrackliga och dandamalsenliga revisionshevis for att
han eller hon har uppmarksammat alla handelser som intraffat fram till den dag da
revisionsberattelsen har daterats och som kan krdava réttelse eller upplysning i
arsredovisningen. Av A-sons dokumentation kan inte for ndgot av de hér aktuella
bolagen utlésas att han har gjort nagra uppfoljningar av vad som hant efter réaken-
skapsarets slut i respektive bolag. Som framgatt ovan har A-son anfort att han har



utfort periodiseringskontroller. Att géra sadana kontroller for nagra manader efter
respektive balansdag utgor emellertid inte sadana uppféljningar som avses i RS
560. Han har inte gjort gallande att han har utfort nagot annat slag av kontroll som
kan anses utgéra en sadan uppféljning. A-sons granskningsinsatser avseende
handelser efter rakenskapsarets utgang har saledes varit otillrackliga. Han har inte
heller visat eller gjort sannolikt att han pa ett godtagbart satt har granskat bolagens
resultatrakningar. A-son har genom sin underlatenhet i dessa avseenden asidosatt
god revisionssed.

3 Konfektionsbolaget

Konfektionsholagets omséttning uppgick for rakenskapsaret 2007/08 till 15,3 mnkr
och dess balansomslutning per balansdagen den 30 juni 2008 till 5,0 mnkr. I den
dokumentation som har tillstallts RN finns ett odaterat handskrivet dokument om

en och en halv sida pa vilket A-son i fyra punkter har antecknat utférd granskning.

| dessa punkter anges foljande. Avstamt arsredovisning mot huvudbok, avstamt
balansrakning, last verifikationer april och avstdmt uppbord. Som slutsats har
antecknats ok eller ingen anmérkning.

Posten varulager har tagits upp till 3,9 mnkr (79 % av balansomslutningen). A-son
har antecknat att han inte har varit nérvarande vid inventeringen men vid ett besok
hos bolaget kunnat konstatera att det fanns ett lager. A-sons dokumentation bestar i
ovrigt av lagerlistor som inte ar forsedda med nagra anteckningar. A-son har pa en
bokslutsbilaga antecknat att han har utfort priskontroll av fem varor. Det finns dock
inget som verifierar att sadan kontroll har utférts eller som visar vilka fem varor
som har granskats. Enligt lagerlistor uppgick antalet artiklar till totalt ca 1 500.
A-son har forelagts att kommentera RN:s iakttagelser och att uppge pa vilken grund
han godtog lagrets existens och varde.

A-sons dokumentation betréaffande konfektionsbolagets kassarutiner och kontant-
hantering bestar av en bokslutsbilaga och ett odaterat dokument (en Ad4-sida)
benamnt Checklista kontantbranscher pa vilken olika fragor har besvarats med Ja
eller Nej. | dokumentet anges att checklistan ska ge exempel pa fragestéllningar
som bor klargéras med foretagsledare/dgare innan ett nytt uppdrag antas eller
bibehalls. I det material som har inkommit till RN finns det inget som visar om
nagra kontroller har skett av bolagets kassarutiner och kontanthantering.

A-son har anfort féljande.

Hans ansats var att gora en fullstandig balansrevision. Han har stamt av arsredovis-
ningens poster mot huvudboken och bokslutsbilagorna och sedan i stort sett
granskat alla underlag till varje post”. Bockar pa saldolistor betyder att han har
stamt av den slutliga versionen av huvudboken mot arsredovisningen.

Han har besokt konfektionsbolagets butik den 1 juli 2008, da inventeringen inte var
avslutad, och dérvid kontrollrdknat ett antal objekt i det dyrare segmentet samt
senare jamfort sina uppgifter med inventeringslistor. Han anser att konfektions-
bolaget har goda rutiner vid inventering. Nagra inventeringsatgarder pagick inte vid
hans besok men han noterade att de olika plaggen var markerade och avskilda pa



olika sétt samt att det fanns listor med varukoder och antal antecknade. Han har vid
sina stickprov jamfort inventeringslistornas uppgifter med markeringar pa plaggen,
framst for att kontrollera hur inventeringen genomfordes. Han har senare jamfort
dessa iakttagelser med den slutliga lagerlistan. Huvudsyftet med hans besok var att
for personalen markera att lagret och inventeringen granskades.

Vad betraffar bolagets kassahantering gjordes “for nagra ar sedan” en grundlig
genomgang av bolagets kassarutiner. Samma rutiner tillampas fortfarande och han
har inte funnit anledning att anmarka pa dem. Checklistan ska lasas sa att nagon
rutinbeskrivning eller nagon behandlingshistorik inte har upprattats sarskilt for det
aktuella rakenskapsaret. Bolaget har endast en kassaapparat och varje inslag i denna
redovisas direkt i lagerredovisningen. Agaren kan avlasa varje inslag i kassan och
koppla inslaget till ett visst plagg. Agaren kan t.ex. kontrollera om en retur i kassan
motsvaras av ett befintligt plagg.

RN gor féljande beddmning.

Varulagret utgjorde konfektionsbolagets mest vasentliga tillgang. A-son har anfort
att han har utfért vissa kontroller av lagret mot lagerlistor. Han har dock inte
nédrmare angett omfattningen av dessa kontroller. RN konstaterar att han inte har
gjort sannolikt att han har utfort nagra godtagbara kontroller av konfektionsbolagets
varulager. Han har dérmed inte verifierat att han har haft grund for att godta vare
sig lagrets existens eller dess vérde.

Vad géller konfektionsbolagets kassarutiner och kontanthantering konstaterar RN
att det i A-sons dokumentation inte finns vare sig rutinbeskrivningar eller han-
visningar till tidigare kontroller. A-son har inte heller antecknat eller foérklarat hur
han har forvissat sig om att samma rutiner fortfarande tillampades. Vidare har han i
sina svar till RN endast informerat om vilka kontroller som dgaren hade mojlighet
att utfora. Dessa agarens mojligheter till kontroller ger dock inte A-son tillrackliga
revisionsbevis for det fullstandighetssyfte som finns med en granskning av kassare-
dovisning, dvs. att all kontant forsaljning med rimlig grad av sakerhet ocksa redo-
visas. RN finner att A-son inte har gjort sannolikt att han pa ett godtagbart satt har
granskat konfektionsbolagets kassarutiner och kontanthantering.

Pa grund av de bristfalliga granskningar som A-son har utfort avseende kon-
fektionsholagets mest vasentliga tillgangspost varulager samt av dess kassarutiner
och kontanthantering har han inte haft grund for att tillstyrka faststallande av
bolagets resultat- och balansriakningar. Genom att &nda gora detta har A-son pa ett
allvarligt satt asidosatt god revisionssed.

4 Konsultbolaget

4.1 Vardepapper

Konsultbolaget ar ett helagt dotterbolag till ett annat aktiebolag, har bendamnt
moderbolaget. A-son har den 1 december 2008 avgett en revisionsberéttelse for

konsultbolaget, avseende rakenskapsaret 2007/08, som inte avviker fran standard-
utformningen.



I konsultbolagets arsredovisning har posten andra langfristiga vardepapper tagits
upp till 4,2 mnkr (38 % av balansomslutningen). A-sons dokumentation utgérs av
en bokslutsbilaga. Vidare finns en e-postskrivelse, daterad den 21 september 2007, i
vilken den verkstéllande direktoren for ett foretag i Kalifornien (hér bendmnt Winc)
bekréftar att konsultbolagets investering om USD 150 000 har blivit tillganglig for
Winc. Det finns dven ett dokument bendmnt ”Promissory note”, daterat den

1 november 2007, enligt vilket Winc atar sig att pa anmodan av konsultbolaget
betala USD 500 000 samt ranta till konsultbolaget. Dessutom framgar att konsult-
bolaget har rétt att omvandla sin fordran till aktier i Winc. Det finns i A-sons doku-
mentation inga externa revisionsbevis som verifierar postens existens och varde per
balansdagen den 30 juni 2008. Inte heller kan av dokumentationen utldsas om
A-son har efterfragat sadana dokument eller gjort nagra forsok att bedoma vardet av
posten andra langfristiga vardepapper per denna balansdag. A-son har daremot an-
tecknat att konsultbolagets verkstallande direktor, tillika moderbolagets aktieégare,
kommer att “tacka upp” med aktieagartillskott om sa behdvs. A-son har forelagts
att tillstalla RN revisionsbevis som verifierar existens och védrde av posten andra
langfristiga vardepapper per balansdagen den 30 juni 2008. Om det fanns en
skriftlig utfastelse fran moderbolagets &gare att lamna ett aktiedgartillskott till
bolaget, nar A-son den 1 december 2008 undertecknade sin revisionsberéttelse, har
RN forelagt honom att inge detta dokument till RN.

A-son har anfort féljande.

Den “promissory note” som finns i dokumentationen &r ett vardepapper i form av
ett konvertibelt skuldebrev om USD 500 000 och utgér ett revisionsbevis avseende
langfristiga vardepapper. Det konvertibla skuldebrevet &r utfardat av WiInc.
Konsultbolaget har darutdver forvérvat aktier i bolaget till ett belopp om USD
150 000 vilket bekraftas av e-postkorrespondens. Existensen av bolaget WInc
inklusive dess foretradare styrks av ett stort antal oberoende kéllor pa internet. Han
har haft svart att fa ytterligare externa bekraftelser avseende denna investering. Med
anledning av den trovardighet, seriositet och erfarenhet som han tillmater konsult-
bolagets dgare och ledning har han trots allt godtagit existensen” av investeringen.

Investeringen var svar att vardera. Winc pabdrjade sin verksamhet under ar 2007
och investeringen hade, per balansdagen den 30 juni 2007, annu inte gett nagon
avkastning. Konsultbolagets styrelse hade uppmarksammat att det fanns en viss
osakerhet och &garen till moderbolaget hade forklarat sig vara beredd att privat
“tdcka upp” en eventuell brist om investeringen “fallerade”. Kapitalet fanns redan i
form av att moderbolagets &gare hade fordringar om drygt 12 mnkr pa
moderbolaget, som han kunde efterge. Dérefter kunde moderbolaget lamna tillskott
genom att efterge sina fordringar pa dotterbolaget (konsultbolaget).? Under dessa
forhallanden och “efter moget Gvervagande” valde han att godta posten.

Savitt han vet fanns det vid hans revision inte nagon skriftlig utfastelse fran dgaren
till moderbolaget att lamna ett aktiedgartillskott till detta bolag om konsultbolagets
investering i WInc skulle sjunka vésentligt i varde. Han betvivlade dock inte aktie-

> RN noterar att konsultbolaget har redovisat en skuld till moderbolaget om 8,8 mnkr per
balansdagen den 30 juni 2008.



agarens formaga och vilja att tillskjuta eventuellt erforderliga medel. Till detta
bidrog ocksa det faktum att konsultbolaget hade outnyttjade skatteméassiga
underskott om 7,7 mnkr. Han skulle sannolikt ha godtagit de redovisade vardena pa
investeringen och utlaningen “aven utan den trygghet som ldamnades via
aktiedgarens utféstelse”.

RN noterar att A-son i efterhand har tillsént RN en utféstelse av dgaren, daterad i juni 2009.

RN gor foljande bedémning.

Posten andra langfristiga vardepapper utgjorde en vasentlig balanspost. Som framgatt ovan har
A-son uppgett att han har gjort vissa bedémningar avseende konsultbolagets investering. RN
konstaterar dock att det i A-sons dokumentation inte finns nagra anteckningar som styrker hans
uppgifter. Savitt framgar av A-sons svar och dokumentation fanns inte heller i dvrigt nagra
dokument som verifierade existensen och vérdet av langfristiga vardepapper per balansdagen den
30 juni 2008. Genom att trots detta godta posten har A-son allvarligt asidosatt god revisionssed.
Denne beddmning férandras inte av att moderbolagets d&gare, vid tidpunkten for
revisionsberattelsens avgivande, muntligen hade utfést sig att vid behov ldmna aktiedgartillskott
och att han i juni 2009 skriftligen har lamnat en sadan utfastelse.

4.2 A-sons opartiskhet och sjalvstandighet

Av A-sons kortfattade anteckningar framgar att konsultbolaget bildades ar 1991 och att han
redan detta ar valdes till revisor i bolaget. A-son har antecknat foljande: "[A-son] ar narvarande
vid alla styrelsemoten (adjungerad).” A-son har forelagts att uppge under hur manga ar som han
har varit ndrvarande vid samtliga styrelseméten. RN har tagit del av flera styrelseprotokoll
avseende rakenskapsaret 2007/08. Pa samtliga dessa har antecknats foljande: “Dessutom
narvarande: A-son”. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas om han har gjort nagra
Overvaganden om sin opartiskhet och sjalvstandighet med anledning av rollen som standigt
adjungerad i styrelsen. | hans dokumentation finns en checklista med sju fragor rubricerad
Riskbedomning, mindre foretag — bibehallande av klient. Den forsta och enda fragan som avser
opartiskheten och sjalvstandigheten galler om det finns nagot som “pekar pa att [hans]
revisionsoberoende” ar eller kan bli hotat. Denna fraga har A-son besvarat med “nej” utan
ytterligare kommentarer.

A-son har anfort att styrelseordféranden i konsultbolaget under de senaste fyra till fem aren
har Onskat att han nérvarar vid styrelsemotena for att vid diskussionerna lamna generella
kommentarer om framst skatteratt. Detta har i praktiken blivit ganska frekvent &ven om han inte
har deltagit vid samtliga styrelsemoten. Han har antecknat adjungerad” i revisionsakten utan att
veta vad det begreppet egentligen betyder. Han har numera insett att han har anvént begreppet
felaktigt. Styrelsen har aldrig adjungerat honom och i protokollen har han antecknats som “6vrig
narvarande” vilket han trodde var detsamma som adjungerad. Han har aldrig deltagit i styrelsens
beslutsfattande. Han anser inte att hans nérvaro vid styrelsemétena har kunnat rubba fortroendet
for hans opartiskhet och sjalvstandighet.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 21 § forsta stycket revisorslagen ska en revisor for varje uppdrag i sin
revisionsverksamhet préva om det finns omstandigheter som kan rubba fértroendet for hans eller
hennes opartiskhet eller sjalvstandighet. 1 paragrafens forsta stycke 1 anges ett antal
typsituationer i vilka det rader en presumtion for att revisorn ska avboja eller avsaga sig
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uppdraget. Enligt forsta stycket 2, den s.k. generalklausulen, ska en revisor vidare avboja eller
avsaga sig ett uppdrag om det foreligger nagot annat forhallande av sadan art att det kan rubba
fortroendet for hans eller hennes opartiskhet eller sjélvstandighet. Enligt 21 8 andra stycket
behover revisorn dock inte avboja eller avsdga sig uppdraget om det i det enskilda fallet
foreligger sadana sérskilda omstandigheter eller har vidtagits sadana atgarder som medfor att det
inte finns anledning att ifragasatta hans eller hennes opartiskhet eller sjalvstandighet.

Det &r i &rendet utrett att A-son i betydande utstrdckning har varit narvarande vid konsult-
bolagets styrelsemoten. RN konstaterar darvid foljande. Det finns inte nagot hinder mot att en
revisor ar narvarande vid en revisionsklients styrelseméten, exempelvis for att ldamna information
i nagon sarskild fraga eller i samband med att styrelsen behandlar fragor med direkt anknytning
till revisionen. Beddmningen blir dock en annan om en revisor i betydande utstrackning &r nar-
varande vid styrelsemotena dven nar styrelsen behandlar fragor dar revisionsuppdraget inte
kraver hans eller hennes ndrvaro. Av betydelse for prévningen av A-sons opartiskhet och
sjalvstandighet ar harvid att han inom ramen for forvaltningsrevisionen ska gora en bedémning
av de beslut som styrelsen har fattat och underlagen for dessa. Enligt RN:s mening har A-son
genom sin frekventa narvaro vid styrelsemotena varit sa nara associerad med styrelsens
forvaltning av bolagets angelédgenheter att det har kunnat rubba fortroendet for att hans
opartiskhet och sjalvstandighet som revisor. Savitt framgar av utredningen i drendet har det inte
forelegat nagra sadana sarskilda omstandigheter eller vidtagits nagra sddana atgarder som
medfort att det anda inte har funnits anledning att ifragasdtta hans opartiskhet eller
sjalvstandighet. Genom att trots detta kvarsta i revisionsuppdraget och avge revisionsherattelser
har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

5 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

RN:s utredning har visat att A-sons revisionsarbete uppvisar manga brister. Hans dokumentation
ar bristfallig i flera avseenden. Hans granskningar har varit otillrdckliga betraffande handelser
efter rakenskapsarets utgang. Han har inte gjort sannolikt att han har utfort ndgra granskningar av
bolagens resultatrdkningar. | ett bolag har hans kontroller av bolagets varulager samt av dess
kassarutiner och kontanthantering varit sa bristfalliga att han har saknat grund for att tillstyrka
faststallande av bolagets resultat- och balansrékningar. | ett annat bolag har han inte haft nagra
godtagbara revisionsbevis betraffande posten andra langfristiga vardepapper. Slutligen har
fortroendet for hans opartiskhet och sjélvstandighet i detta bolag kunnat rubbas eftersom han i
betydande utstrackning har nérvarit vid bolagets styrelseméten.

RN konstaterar att A-son i flera avseenden har asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han
ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last &r
allvarligt finner RN att A-son ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, regeringsradet Kristina Stahl, vice ordférande, rattschefen Vilhelm
Andersson, advokaten Rune Brannstrom, auktoriserade revisorn Helena Dale, auktoriserade
revisorn Bertel Enlund och direktdren Per-Ola Jansson. Vid &rendets slutliga handlaggning har i
ovrigt narvarit direktéren Peter Strdmberg, chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektdren
Jessika Eckert samt chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.



