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D 16/10

1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har av FAR SRS underréttats om att A-son, efter genomford kvalitets-
kontroll, har underkéants av FAR SRS kvalitetsndmnd. RN har mottagit en rapport av vilken det
framgar att kontrollanten har bedémt att A-son inte kan anses bedriva sin revisionsverksamhet
enligt god revisorssed och god revisionssed. De iakttagelser som kontrollanten har noterat har
foranlett RN att 6ppna detta disciplindrende for att géra en kompletterande utredning av de
brister som har konstaterats vid FAR SRS kvalitetskontroll. RN:s utredning har omfattat en
kontroll av de revisionsuppdrag och rakenskapsar som har ingatt i kvalitetskontrollen. Dessa ar
transportbolaget (rakenskapsaret 1 maj 2007-30 april 2008) och fraktbolaget (rakenskapsaret
1 september 2007-31 augusti 2008). Vidare har RN granskat ytterligare tre av A-sons revisions-
uppdrag namligen mediabolaget, stereobolaget och svetsbolaget, samtliga for rakenskapsaret 1
maj 2007-30 april 2008. RN har sammanfattat sina iakttagelser i en promemoria som A-son har
yttrat sig Over.

Enligt egen uppgift hade A-son 138 aktiva revisionsuppdrag nér disciplinarendet initierades i
september 2009. Han ut6var sin revisionsverksamhet i Revisionsbyran X AB (revisionsbyran).
Utover A-son ar ytterligare tva personer verksamma i revisionsbyran.

2 Kontrollantens iakttagelser

A-son var foremal for kvalitetskontroll under ar 2007. Vid denna kontroll noterade kontrollanten
vissa brister. Pa grund av bristerna genomfordes den nu aktuella kvalitetskontrollen, som en s.k.
omkontroll. I rapporten fran omkontrollen har kontrollanten antecknat att de tva nu underkanda
uppdragen uppvisade ungefar samma brister som de som hade avrapporterats efter den
foregaende kvalitetskontrollen. Dessa var i huvudsak foljande. Planering och riskanalys var
bristfallig. | ett uppdrag saknades oberoendeanalys. A-son hade forlitat sig pa god internkontroll
utan att forst ha verifierat att sadan fanns, vilket medférde otillrackliga substansgranskningar. |
ett av bolagen dar varulagret utgjorde en vasentlig balanspost narvarade revisorn inte vid inven-
teringstillfallet. Inte heller gjordes nagon kontroll av prissattningen eller nagon avstamning av
redovisat lager mot lagerlistor.*

Savitt framgar av kontrollantens anteckningar har A-son i allt vasentligt instamt i de brister
som konstaterades av kontrollanten. Det kan noteras att A-son slutférde den nu aktuella
revisionen av fraktbolaget under den tid som kvalitetskontrollen pagick.

3 RN:s generella iakttagelser
3.1 Handelser efter rakenskapsarets utgang
RN konstaterar att det inte av A-sons dokumentation for nagot av bolagen kan

utlasas om han har gjort nagon uppféljning av handelser efter rakenskapsarets
utgang.

! Kontrollanten granskade 6versiktligt ett tredje bolag som A-son sjalv hade valt ut. Inga checklistor ifylldes men
kontrollanten konstaterade att detta uppdrag inte skilde sig ”i nagon positiv beméarkelse” fran 6vriga uppdrag.
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A-son har uppgett foljande.

Transportbolaget och fraktbolaget anlitar en bokforingsbyrd och redovisningskonsulten i
respektive bolag informerar revisorn om nagot vasentligt hander. VVad galler svetsbolaget far han
“som regel” balans- och resultatrakningar skickade till sig manadsvis. Vidare besdker han
bolaget tva till tre ganger per ar. Fran och med rakenskapsaret 2009 granskar och dokumenterar
han regelmassigt bokforingen for efterfoljande ar for att om mojligt fanga upp vasentliga
héndelser. VVad galler mediabolaget hade ackordsforhandlingar avslutats utan resultat. Vad
slutligen avser stereobolaget har han haft ett mangarigt samarbete med redovisningsbyran och
hade av byran blivit informerad om nagot vasentligt hade intraffat. Han sdg ocksa preliminara
rapporter for stereobolaget nar han besokte redovisningsbyran i november 2008.

RN gor féljande beddmning.

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att det i forvaltningsbe-
rattelsen ska lamnas upplysningar om sadana handelser av vésentlig betydelse for foretaget som
har intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut. Enligt RS 560 Handelser efter
rakenskapsarets slut (RS 560) ska en revisor utfora granskningsatgarder som ger tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis for att han eller hon har uppmarksammat alla handelser som har
intraffat fram till den dag da revisionsberattelsen dateras och som kan krava rattelse eller
upplysning i arsredovisningen. Av A-sons dokumentation kan inte for nagot av de har aktuella
bolagen utlésas att han gjorde nagra uppféljningar av vad som hade hant efter rakenskapsarets
slut i respektive bolag. Som har framgatt ovan har A-son uppgett att han far information fran
bolagens redovisningskonsulter samt att han har granskat bokfoéringen for efterfoljande
rakenskapsar. Att forlita sig pa redovisningskonsulter och att félja upp bokféringen ar inte
tillrackliga atgarder for uppféljning enligt RS 560. A-son har inte heller i 6vrigt gjort sannolikt
att han har utfort nagra godtagbara granskningsinsatser avseende handelser efter rakenskapsarets
utgang. RN drar darfor slutsatsen att sadana granskningsatgarder inte har vidtagits. A-son har
darigenom asidosatt god revisionssed.

3.2 Utdelningar

| forvaltningsberattelsen for fraktbolaget foreslas en utdelning om 300000 kr och i
forvaltningsberattelsen for svetsbolaget foreslds en utdelning om 200 000 kr. Av A-sons
dokumentation framgar inte om han har efterfragat ett motiverat yttrande fran respektive styrelse
over forslagen till utdelning.

A-son har anfort foljande. VVad avser fraktbolaget bedomde han att den foreslagna utdelningen
var “mattfull” i relation till totala balanserade vinstmedel om 3,5 mnkr. Den foreslagna
utdelningen i svetsbolaget utgjorde 40 procent av arets nettovinst och understeg 10 procent av
det totala disponibla resultatet.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 18 kap. 4 § aktiebolagslagen (2005:551) ska till ett forslag om vinstutdelning fogas ett
yttrande fran styrelsen om huruvida den féreslagna vinstutdelningen ar forsvarlig med hansyn till
vad som anges om vardedverforingar i 17 kap. 3 8 andra och tredje styckena samma lag (den s.k.
forsiktighetsregeln). Av forarbetena till aktiebolagslagen framgar att syftet med det aktuella
yttrandet bl.a. &r att underlatta for borgenarer och kontrollerande myndigheter att bilda sig en



uppfattning om hur styrelsen har tillampat forsiktighetsregeln. Yttrandet ska enligt forarbetena
finnas tillgangligt hos bolaget fér den som i efterhand vill granska ett vardedverforingsbeslut.?

RN:s utredning har visat att A-son inte har tagit del av nagra yttranden av det aktuella slaget.
Med hénsyn till att syftet med ett sadant yttrande bl.a. ar att utgora underlag for en efterhands-
bedémning av vinstutdelningens riktighet, far det anses ha ankommit pa A-son att inom ramen
for sin forvaltningsrevision folja upp att yttran-den fanns. Savitt framgar av A-sons svar till RN
har han inte gjort ndgon sadan uppfoljning och inte heller patalat for respektive styrelse vad som
gallde. Genom att underlata detta har han asidosatt god revisionssed.

4 Transportbolaget

Transportbolaget hade saval langfristiga som Kortfristiga fordringar pa bolag vars foretagsnamn
liknar transportbolagets. A-son har antecknat att det var fraga om “narstdende” bolag. Av hans
dokumentation kan inte utlasas om han har gjort nagra 6vervaganden med anledning av bolagets
utlaning till dessa narstaende bolag, exempelvis om det kunde vara fraga om forbjudna lan. |
hans revisionsberattelse for rakenskapsaret 2007/08 finns ingen information om huruvida
styrelsen hade uppréttat en sadan forteckning éver vissa lan m.m. som avses i 21 kap. 10 §
aktiebolagslagen. Det framgar inte av den dokumentation som A-son har séant in till RN om han
har reflekterat 6ver denna fraga eller patalat for styrelsen att en sadan forteckning skulle
upprattas.

Posten varulager togs i arsredovisningen upp till 2 693 000 kr (motsvarande 13 procent av
balansomslutningen). Av A-sons dokumentation kan inte utlasas om han har gjort nagon
granskning av postens existens eller varde. A-son har forelagts att kommentera detta och att
uppge nar han senast (vid revisionsberattelsens avgivande) hade utfort mer ingaende kontroller
av lagrets existens och varde.

A-son har uppgett foljande.

Med "narstaende bolag” avses att dgarfamiljen dr majoritetsagare dven i de 6vriga bolagen.
De narstaende bolagen var tidigare filialer till transportbolaget som senare avknoppades till
sjalvstandiga bolag. Syftet med utlaningen var att underlatta verk-samhetsstarten, eftersom det
var viktigt for transportbolaget att kunna ge snabb riks-tackande service. Léanen till respektive
bolag kan darfor anses vara kommersiellt motiverade.

Den senaste kontrollen av posten varulager "fore 2008-04-30” utfordes i september 2005 da
han fick en "forevisning av lagret” tillsammans med majoritetsagaren. Han var da helt 6vertygad
om att inventerade kvantiteter verkligen existerade. Han doku-menterade tyvarr inte detta annat
an med en notering om handelsen. Han brukar ocksa normalt ta nagra stickprov pa varderingen
av lagret for att bekréfta att det ar varderat till anskaffningsvéardet. Denna kontroll av
anskaffningsvérden har alltid fallit val ut. Han hoppade darfor éver det momentet det aktuella
aret. Den samlade beddmning som han har gjort utifrdn sin kdnnedom om redovisningens
tillforlitlighet samt tidigare ars erfarenheter m.m. gjorde att han bedémde risken for vasentliga
fel i varulagret som mycket liten.

A-son har tillstallt RN ett dokument fran ar 2005 pa vilket han har antecknat att han hade
utfort stickprovsgranskning av anskaffningsvarden mot fakturor. RN noterar att det av
anteckningarna inte kan utlésas vare sig omfattning eller inriktning av even-tuella stickprov
avseende varderingen. Det kan inte heller utlasas av anteckningarna om det hade skett nagon
granskning av lagrets existens.

RN gor féljande beddmning.

2 Prop. 2004/05:85 s. 388 f.



Av 21 kap. 1 § aktiebolagslagen framgar att aktiebolag inte far lamna penninglan till bl.a.
aktieégare, styrelseledamot eller verkstallande direktor i bolaget eller till en juridisk person éver
vars verksamhet aktiedgare eller styrelseledamot i bolaget har ett bestdmmande inflytande (den
s.k. forbjudna kretsen). Enligt 2 § samma kapitel galler bestammelserna i 1 § inte om lanet ar
avsett uteslutande for géaldenarens rorelse och det langivande bolaget har lamnat lanet av rent
affarsmassiga skal (s.k. kommersiellt 1an). Enligt 21 kap. 10 § forsta stycket aktiebolagslagen ska
styrelsen och den verkstdllande direktoren uppratta en sérskild forteckning over ldmnade
kommersiella 1an. Av 9 kap. 32 § forsta stycket 3 aktiebolagslagen framgar att revisions-
berattelsen ska innehalla ett uttalande om huruvida styrelsen har upprattat en sadan forteckning.
Enligt 9 kap. 33 § andra stycket samma lag ska revisorn i revisionsberattelsen an-méarka om en
styrelseledamot eller en verkstallande direktor har handlat i strid med aktiebolagslagen.

Av de uppgifter som A-son har lamnat till RN framgar att det under rakenskapsaret 2007/08
forekom langivning fran transportbolaget till narstdende bolag och att detta kunde ske darfor att
lanen bedomdes som kommersiella. Lanen skulle darfor ha tagits upp i en sarskild forteckning
enligt 21 kap. 10 § forsta stycket aktiebolagslagen. Varken av A-sons dokumentation eller av
hans yttranden till RN kan utldsas att han, sdsom han hade bort gora, uppmarksammade styrelsen
pa skyldigheten att uppratta en sarskild forteckning 6ver de lan som han beddomde som
kommersiella. 1 A-sons revisionsbherattelse saknas ocksa information om huruvida en sarskild
forteckning hade uppréttats. A-son har genom sin underlatenhet i dessa avseenden asidosatt god
revisionssed.

Varulagret utgjorde en vasentlig tillgang for transportbolaget. Av A-sons doku-mentation
framgar inte att han har utfort nagra godtagbara kontroller av varulagret. Han har inte heller i
sina yttranden till RN gjort sannolikt att han har haft grund for att godta vare sig varulagrets
existens eller dess véarde. RN drar darfor slutsatsen att granskningen av transportlagrets varulager
har varit bristfallig. A-son har saledes inte haft grund for att tillstyrka faststallande av resultat-
och balansrakningar. Genom att &nda gora detta har han allvarligt dsidosatt god revisionssed.

5 Mediabolaget
5.1 Forstagangsrevision

A-sons revisionsberattelse for mediabolaget ar daterad den 29 mars 2009. Han har i denna
informerat om att han valdes till revisor efter rakenskapsarets utgang och att han darfor inte hade
”observerat den fysiska inventeringen av varulagret per den 30 april 2008”. Han har tillagt att det
inte var mojligt att "verifiera kvantiteterna i varu-lagret med andra granskningsatgarder”. Han
har i revisionsberattelsen vidare anmarkt pa att vardet av immateriella anlaggningstillgangar inte
gick att bedoma pa grund av bristfalliga underlag. Av dessa skél kunde han inte uttala sig om
huruvida arsredovisningen hade upprattats i enlighet med arsredovisningslagen och darmed gav
en réttvisande bild av bolagets resultat och stallning. 1 A-son dokumentation finns inget som
visar om han hade varit i kontakt med foregdende revisor.

A-son har uppgett att han inte hittar nagra anteckningar om att han skulle ha ringt den
foregaende revisorn och att han ”nog brustit i detta avseende.”

RN gor foljande bedémning.

Av RS 510 Forstagangsrevisioner — ingaende balanser framgar att en revisor vid en forsta-
gangsrevision ska vidta sarskilda revisionsatgarder och aven inforskaffa sarskilda revisionsbevis.
Enligt god revisionssed ska en revisor som har eftertratt en annan revisor ta kontakt med
foretradaren. Den nye revisorn kan ocksa skaffa sig revisionshevis genom att ga igenom den
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tidigare revisorns arbetspapper. A-son har inte tagit kontakt med mediabolagets tidigare revisor.
Genom sin underlatenhet i detta avseende har han asidosatt god revisionssed.

5.2 Felaktigheter i arsredovisningen for rakenskapsaret 2007/08

RN har tagit del av mediabolagets arsredovisning och revisionsherattelse ocksa for raken-
skapsaret 2006/07 (da bolaget hade en annan revisor). Vid en jamférelse mellan denna
arsredovisning och arsredovisningen for rakenskapsaret 2007/08 framgar bl.a. féljande. |
arsredovisningen for rakenskapsaret 2006/07 redovisade bolaget dvriga externa kostnader med
827 534 kr och arets resultat som en forlust om 352 117 kr. | jamforelsesiffrorna for ar 2007/08
har motsvarande poster tagits upp till 758 648 kr respektive som en forlust om 283 233 kr.
Rakenskapsaret 2006/07 togs kundfordringar upp till 614 653 kr och balansomslutningen till
1206 738 kr. | jamforelsesiffrorna for ar 2007/08 togs motsvarande poster upp till 683 537 kr
respektive 1275623 kr. Summa eget kapital redovisades som en minuspost om 2 117 kr i
arsredovisningen for ar 2006/07 och som en pluspost om 66 767 kr i jamforelsesiffrorna i
arsredovisningen for ar 2007/08, dvs. med en differens om 68 884 kr.

Immateriella anlaggningstillgangar redovisades pa foljande satt i arsredovisningen for
rakenskapsaret 2006/07: “Balanserade utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten och
liknande arbeten 49 540 kr samt Goodwill 267 432 kr.” | arsredovisningen for rakenskapsaret
2007/08 redovisades jamforelsesiffrorna enligt foljande: "Balanserade utgifter for utvecklings-
arbeten och liknande arbeten 267 432 kr samt Forskott avseende immateriella anldgg-
ningstillgangar 49 540 kr.”

Enligt resultatrakningen uppgick bolagets personalkostnader till 485 244 kr fér ar 2007/08. |
en not informeras dock om att personalkostnader for samma ar uppgick till 640 399 kr. Efter
rubriken Aktiekapital i balansrdkningen anges 0 aktier”. Under Redovisningsprinciper upplyses
om principerna for avskrivning av materiella anlaggningstillgangar. Det saknas dock helt
notinformation om bolagets redovisning av immateriella anlaggningstillgangar.

A-son har anfort féljande.

Han har pd en kopia av arsredovisningen, benamnd “arbetsex”, noterat avvikelser i
jamforelsekolumnen mot inlamnad arsredovisning for det narmast foregdende rakenskapsaret.
Differensen bestod i att dvriga externa kostnader och posten kundfordringar var 69 000 kr hogre
respektive lagre. Han beddmde dessa fel som ovasentliga i sammanhanget. Vad géller évriga
felaktigheter har han uppgett att bolaget hade fatt ett sista datum fran Bolagsverket for att
komma in med arsredovisning, annars skulle bolaget likvideras. Det fanns ett antal “formella
brister” men dessa hade enligt hans bedémning inte forandrat en intressents beddmning av
bolaget.

RN gor foljande bedémning.

Av RS 200 Mal och generella principer for en revision, punkt 4SE, framgar bl.a. att revisorn ska
laktta god revisorssed och de etiska regler som styr revisorns professionella ansvar. De etiska
reglerna for detta ansvar avser bl.a. professionell kompetens och omsorg.

A-son har till RN sant in en arsredovisning pa vilken han har antecknat andra
jamforelsesiffror for kundfordringar, 6vriga externa kostnader och arets resultat. Det finns dock
ingenting i hans dokumentation som visar att han utredde skalen till differenserna eller att han
gjorde nagon bedémning av om réttelser skulle ske eller upplysningar lamnas. Vad géller de
ovriga felaktigheterna i arsredovisningen finns inga anteckningar som visar att A-son har
uppmarksammat dessa. Som framgatt ovan har han anfort tidsbrist som forklaring till att han
godtog felen. Han accepterade arsredovisningen och avgav sin revisionsberattelse for att
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forhindra att bolaget forsattes i likvidation. En sadan 6nskan att "hjalpa” en revisionsklient att
undga en myndighetssanktion av detta eller liknande slag kan dock under inga omstandigheter
forsvara ett avsteg fran de regler som en revisor skall iaktta i sin yrkesutdvning. A-son har
genom sitt agerande allvarligt asidosatt god revisionssed.

5.3 Kontrollbalansrékning

Som har framgatt ovan redovisade moderbolaget eget kapital med minus 2 117 kr i den till
Bolagsverket ingivna arsredovisningen for rakenskapsaret 2006/07 (bolagets forsta
verksamhetsar).? | forvaltningsberattelsen i &rsredovisningen for detta rakenskapsar uppges att
bolaget hade uppréttat en kontrollbalansrakning som visade att det egna kapitalet var intakt.
Enligt arsredovisningen for rakenskapsaret 2007/08 uppgick bolagets eget kapital uppgick till
minus 466 032 kr per balansdagen den 30 april 2008. I forvaltningsberéattelsen for rakenskapsaret
2007/08 uppges bl.a. foljande: ” Bolaget har forbrukat sitt egna kapital och kontrollbalans-
rékning har gjorts.” 1 den dokumentation som A-son ursprungligen sénde in till RN fanns inga
handlingar avseende nagon kontrollbalansrakning eller nagot yttrande. RN har darfor forelagt
A-son att skicka in kopior av kontrollbalansrakningen och sitt yttrande dver denna.

A-son har uppgett att den kontrollbalansrdkning som avses i forvaltningsberattelsen var
upprattad "langt fore [hans] tid som revisor” och att den hade granskats av bolagets féregaende
revisor.

A-son har till RN skickat in en kontrollbalansrakning som &r daterad den 24 april 2007 med
vardedatum den 28 februari 2007. Bolagets davarande revisor har avgett en
granskningsberéttelse dver kontrollbalansrakningen som é&r daterad den 24 april 2007. | denna
har bl.a. gjorts justeringar med 100 000 kr pa grund av “egen kapitalinsattning” och med
68 000 kr pa grund av att aktiedgare efterskankte lan och semesterloneskulder. Nagon ytterligare
kontrollbalansrakning eller yttrande har A-son inte sant in till RN.

RN gor foljande bedémning.

RN konstaterar att mediabolaget lamnade information i férvaltningsberattelsen for rdkenskaps-
aret 2007/08 om att en kontrollbalansrakning hade upprattats. Av A-sons uppgifter till RN
framgar dock att denna kontrollbalansrakning hade upprattats under det narmast foregaende
rakenskapsaret. Informationen i forvaltningsberattelsen var sdledes missvisande. Genom att
godta denna missvisande information har A-son éasidosatt god revisionssed.

5.4 Fortsatt drift samt missvisande information i forvaltningsberattelsen

Arsredovisningen for rakenskapsaret 2007/08 och A-sons revisionsberéttelse ar daterade den 29
mars 2009. | forvaltningsberattelsen for detta ar lamnas bl.a. féljande information: "Bolaget har
paborjat foretagsrekonstruktion som har genomforts efter rakenskapsarets utgang.” Av A-sons
dokumentation kan inte utlasas om han gjorde nadgon bedémning av forutsattningarna for fortsatt
drift. 1 hans revisionsberattelse finns inte heller ndgon information om forutsattningarna for
fortsatt drift. RN har forelagt honom att kommentera dessa omstandigheter.

A-son har uppgett att den foretagsrekonstruktion som inleddes den 17 januari 2008 upphérde
den 26 maj 2008. Han har tillagt att rekonstruktionen savitt han kanner till inte gav nagot "som

® Enligt jamférelsesiffrorna i arsredovisningen for rakenskapsaret 2007/08 hade dock det egna
kapitalet uppgétt till 66 767 kr per balansdagen den 30 april 2007. Bolagets registrerade aktiekapital
uppgick till 200 000 kr.



helst resultat”. Han har darefter pda RN:s kompletterande fraga uppgett att han tolkade
skrivningen i forvaltningsberéttelsen att rekonstruktionen hade “genomforts” som att den hade
“avslutats”.

Vad galler fragan om forutsattningarna for fortsatt drift har A-son patalat att han i sin
revisionsberattelse har skrivit att bolaget hade ett negativt eget kapital och att stim-man hade att
behandla fragan om likvidation. Han anser det sjalvklart att han pa grund hérav ifragasatte
bolagets mojligheter till fortsatt drift.

RN gor foljande bedémning.

Som framgatt ovan innehaller forvaltningsberattelsen inte nagon information om att
foretagsrekonstruktionen avslutades utan framgang redan i maj 2008. Den information som
lamnas i forvaltningsberattelsen om att en foretagsrekonstruktion hade pabdrjats och
“genomforts” maste darfor anses vara vilseledande. Det ankom pa A-son att patala for styrelsen
att information tydligt maste lamnas om att rekon-struktionen hade avslutats utan resultat. Om
styrelsen inte vidtog rattelse, skulle han i sin revisionsberattelse ha lamnat egen information om
detta. Genom att underlata detta har A-son allvarligt asidosatt god revisionssed.

| 2 kap. 4 § arsredovisningslagen anges ett antal grundlaggande redovisningsprinciper. En av
dessa ar principen om fortsatt drift. Enligt punkten 2 i RS 570 Fortsatt drift (RS 570) ska en
revisor vid sin revision 6vervéga det riktiga i att foretagsledningen har tillampat principen om
fortsatt drift vid upprattandet av arsredovisningen. Vidare ska revisorn enligt punkten 30 i RS
570 avgora om det finns en vésentlig osakerhetsfaktor att hanfora till handelser eller forhallanden
som enskilt eller tillsammans kan leda till betydande tvivel om féretagets formaga att fortsétta
sin verksamhet. Om antagandet om fortsatt drift bedoms vara riktigt men det finns en vésentlig
osakerhetsfaktor, ska revisorn ta stallning till om det finns tillrdckliga upplysningar i arsredo-
visningen om de omstandigheter som ger upphov till osékerheten. Oavsett om revisorn finner att
upplysningarna ar tillrackliga eller inte ska det i revisionsberéttelsen tas in en upplysning som
uppmarksammar den vasentliga osdkerhetsfaktorn. Detta framgar av punkterna 32-34 i RS 570.

| arsredovisningen for mediabolaget angavs att den var uppréattad enligt arsredovisningslagen.
Vidare informerades om att en foretagsrekonstruktion hade paborjats och “genomforts” efter
rakenskapsarets utgang. Av arsredovisningen kan dock inte utldsas annat dn att bolaget
forutsattes fortsatta sin verksamhet. Det registrerade aktiekapitalet var emellertid, vid en
berékning enligt arsredovisningslagens regler, forbrukat sedan tva ar tillbaka. Vidare kande
A-son till att rekonstruktionen hade avslutats utan resultat. Férhallandena var darmed sadana att
det fanns stor anledning for A-son att 6vervéga dels det riktiga i att foretagsledningen tillampade
antagandet om fortsatt drift nar arsredovisningen upprattades, dels konsekvenserna av att
foretagsrekonstruktionen hade avslutats utan resultat. Som har framgatt ovan har A-son anfort att
han hade ldamnat information i revisionsberéttelsen om att bolaget hade ett negativt eget kapital
och att stiamman hade att behandla fragan om bolagets likvidation. RN finner att A-son darmed
hade informerat om att skuldernas belopp Gversteg tillgdngarna varde (insufficiens) och att
styrelsen av den anledningen hade att dvervaga fragan om likvidation. | detta fall fanns det dock
anledning for A-son att ocksa 6vervéga huruvida bolaget var pa obestand (insolvent) eftersom en
foretags-rekonstruktion hade avslutats utan resultat. | detta fall skulle A-son for styrelsen ha
patalat behovet av att den gjorde en sarskild beddmning av foretagets formaga att fortsatta sin
verksamhet. Han skulle dessutom i sin revisionsberattelse sarskilt ha patalat den osékerhet som
radde i fraga om fortsatt drift. Genom att underlata detta har han allvarligt asidosatt god
revisionssed.



5.5 Immateriella anlaggningstillgangar

A-son har i sin revisionsberattelse uppgett att vardet av immateriella anlaggningstillgangar inte
kunde bedémas pa grund av bristfalliga underlag. Av den doku-mentation som A-son har skickat
in till RN framgar dock inte om han efterfragat nagra underlag. RN har forelagt honom att
kommentera detta.

A-son har anfort foljande. Han forsokte vid ett par tillfallen ringa den ansvarige hos bolaget
utan att fa kontakt. Han var i kontakt med bolagets redovisningskonsult och informerades da om
att underlag saknades aven per narmast foregaende balansdag. Underlag saknades aven till de tva
poster om totalt 128 000 kr som per den 30 april 2008 hade bokférts som tillkommande
immateriella tillgangar. Han kom sedan att diskutera detta med den ansvarige hos bolaget, i
samband en muntlig avrapportering efter att revisionen hade avslutats. Denne hade da inga
invandningar mot att han anmarkte pa att det saknades underlag for de aktuella posterna.

RN gor féljande beddmning.

En revisor maste agera aktivt for att erhalla de revisionsbevis som behovs for revisionen. Det ar
darfor inte godtagbart att i en revisionsberattelse anméarka pa en post utan att ha gjort nagra
egentliga forsok att erhalla underlag rérande posten. RN konstaterar att A-son inte, vare sig
genom sin dokumentation eller genom sina yttranden till RN, har gjort sannolikt att han forsokte
att fa sddana underlag fran bolaget som kréavdes for att han skulle kunna géra en bedémning av
posten immateriella anlaggningstillgadngar. Genom sin passivitet och genom att géra uttalanden i
revisionsberéattelsen som han saknade grund for har han asidosatt god revisionssed.

5.6 Varulager

A-son har i revisionsberéttelsen l&mnat foljande information betraffande posten varulager. ”Jag
har inte observerat den fysiska inventeringen av varulagret per den 30 april 2008, eftersom jag
valdes till revisor i bolaget forst senare. Det har inte varit mojligt for mig att verifiera
kvantiteterna i varulagret med andra granskningsatgérder.” Av dokumentationen framgar att en
betydande uppvéardering hade skett av det lager som per narmast foregdende balansdag hade
skrivits ned pa grund av inkurans. A-son har antecknat att den "kraftiga uppvarderingen synes
marklig”. | arsredovisningen togs ravaror och férnddenheter upp som ett positivt belopp som
minskade rorelsens kostnader med 907 000 kr. Enligt A-sons anteckningar hade en del av lagret
som tidigare hade “inkuransbedomts” nu redovisats "fullt ut”. Det framgar inte av A-sons
dokumentation om han gjort nagra forsok att i efterhand verifiera lagrets existens och vérde.
A-son har forelagts att kommentera detta och att forklara varfor han i revisionsberéttelsen inte
har informerat om att en, enligt honom inte godtagbar, uppvérdering hade skett av posten
varulager.

A-son har uppgett foljande.

Det “uppskrivna” lagret hade i tidigare bokslut bedémts som inkurant och darfor redovisats
till noll i vérde. | bokslutet for rakenskapsaret 2007/08 gjorde bolagets foretradare en ny
bedomning och ansdg da att lagret skulle ga att salja, varfor det aterigen varderades till
anskaffningsvardet. Han sag dessa olika varderingar av lagret som ett forsok fran bolagets sida
att styra arsresultatet i 6nskad riktning. Han bedomde sjélv att de aktuella delarna av lagret torde
vara mycket svarsdlda och darmed sannolikt inkuranta, med ett verkligt varde som Kklart
understeg det historiska anskaffningsvardet. Om det var sa att en forandrad inkuransbedémning
mellan aren var att betrakta som en otillaten uppskrivning, har han dock missat detta. Eftersom
han hade uttalat sig om varulagret i revisionsberattelsen, ansag han att det var tillrackligt.



RN gor foljande bedémning.

Som har framhallits i avsnitt 5.5 maste en revisor agera aktivt for att erhalla de revisionshevis
som behdvs for revisionen. Det &r inte godtagbart att i en revisionsberattelse anmarka pa en post
utan att ha gjort nagra egentliga forsok att erhalla underlag. RN Kkonstaterar att A-son inte, vare
sig genom sin dokumentation eller genom sina yttranden till RN, har gjort sannolikt att han hade
forsokt att erhalla sadana underlag fran bolaget som kravdes for att kunna bedéma varulagrets
existens och varde. Genom sin passivitet och genom att gora uttalanden i revisionsberattelsen
som han saknade grund for har han asidosatt god revisionssed.

Det aligger en revisor att i sina revisionsberéattelser redogora pa ett klart och tydligt sétt for de
slutsatser som har framkommit vid hans eller hennes granskning. Som har framgatt ovan har
A-son i revisionsberdattelsen uttalat att han inte hade haft mojlighet att “verifiera kvantiteterna i
varulagret”. | yttranden till RN har han dock uppgett att han var tveksam till den stora uppvar-
dering av lagret som hade skett. Aven denna osakerhet om uppviérderingen, som hade stor
paverkan pa bolagets resultat, skulle ha framgatt av revisionsberattelsen. RN finner att A-sons
information i revisionsberattelsen betraffande varulagret ar ofullstdndig och inte uppfyller de
grundlaggande kraven pa tydlighet. Han har darmed &sidosatt god revisionssed.

5.7 Langfristiga skulder samt leverantérsskulder

RN har noterat att posten langfristiga skulder i balansrakningen togs upp till 779 000 kr
(motsvarande 34 procent av balansomslutningen).* A-son har antecknat att underlag saknades till
samtliga delposter som ingick i denna post. Av hans dokumentation framgar dock inte om han
har efterfragat nagra underlag. RN har forelagt honom att kommentera detta och att forklara
varfor han i sin revisionsberéttelse inte informerade om avsaknaden av underlag till detta vésent-
liga belopp.

A-son har i den delen anfort foljande. Han borde ha namnt i revisionsberéattelsen att lang-
fristiga skulder saknade underlag. Detta &r ett forbiseende fran hans sida. Han efterfragade
underlag fran bolagets redovisningskonsult men denne hade inte tillgang till saldobesked Gver
skulderna.

I den delen har A-son uppgett att bolaget per balansdagen den 30 april 2008 var under rekon-
struktion och i likviditetskris, att han granskade vissa fakturor i reskontran men att nagra
betalningar inte hade skett fram till tidpunkten for revisionen.

A-son har tillagt att revisionen maste ses mot bakgrund av att den utférdes under mycket
speciella omsténdigheter. Han fick uppdraget som revisor i ett sent skede, nér bolaget befann sig
under likvidationshot pa grund av att arsredovisningen inte hade skickats in till Bolagsverket. 95
procent av bolagets tillgangar utgjordes av immateriella tillgangar och varulager, vilket gjorde att
de flesta andra posterna kandes ovasentliga. Han har dock i efterhand insett att han borde ha
anmarkt i sin revisionsberattelse pa ytterligare brister, utover varulager och immateriella
tillgangar.

RN gor féljande beddmning.

4 Balansomslutningen uppgick enligt arsredovisningen till 1 850 000 kr och eget kapital till minus
466 000 kr. Vid berékning av andel i relation till balansomslutningen har korrigering skett for eget
kapital, dvs. Berakningen har utgatt frdn att balansomslutningen uppgick till 2316 000 kr
(1 850 000+466 000).



RN konstaterar att A-son inte hade grund for att godta vare sig posten langfristiga skulder eller
posten leverantorsskulder. Det &r inte tillrackligt att, som A-son har gjort, ndja sig med att
bolagets redovisningskonsult inte hade tillgang till erforderliga underlag. Om A-son hade
vidtagit aktiva atgarder och tagit kontakt med bolaget och trots detta inte hade fatt tillgang till
erforderliga revisionsbevis, skulle han i sin revisionsberattelse ha informerat om att han inte
kunde bedoma dessa poster pa grund av avsaknaden av underlag. RN konstaterar att A-son inte,
vare sig genom sin dokumentation eller genom sina yttranden till RN, har gjort sannolikt att han
hade forsokt att erhalla de underlag fran bolaget som kravdes for att han skulle kunna ta stallning
till de aktuella posterna. Genom sin passivitet har han asidosatt god revisionssed.

6 Stereobolaget

Bolaget bedrev forséljning i butik. A-son har antecknat att bolaget tog fram kassakvitton som
fordes dver till en sammanstéllning. RN konstaterar att det som A-son bendmner kassakvitton ar
en utskrift for varje kop som fors over till en manuell sammanstallning. | dokumentationen finns
kopior av nagra sadana sammanstallningar (bendmnda “kassaredovisning™). Vidare finns kopior
av nagra "dagsavslut”, som dr summan av en dags kortbetalningar.

Savitt framgar av dokumentationen har A-son inte efterfragat eller granskat nagra
tomningskvitton (z-kvitton) eller nagra kontrollremsor. Det finns inte heller nagot som visar om
han utforde nagra kontroller for att bedoma tillforlitligheten i bolagets kontanthantering och
kassaredovisning. RN har forelagt honom att kommentera detta och att beskriva eventuella
kontroller.

A-son har anfort féljande.

Kontanthantering och kassaredovisning ar ett svart omrade for manga foretag. De aldre
system som manga foretag har for sin kassahantering saknar ofta en adekvat
funktionsbeskrivning vilket medfor att man som revisor blir hanvisad till att géra vissa stickprov
och rimlighetskontroller. Han avser att géra en mer noggrann rutinutredning med anledning av
den nya kassaregisterlagen som tratt i kraft ar 2010.

| forelaggandet till A-son har RN sarskilt efterfragat dokumentation av den granskning av
bolagets kontanthantering och kassarutiner under foregaende rakenskapsar. A-son har dock inte
tillstallt RN nagon sadan dokumentation.

RN gor féljande beddmning.

Stereobolaget bedrev forsédljning i butik varfor det vid revisionen av bolaget var av vésentlig
betydelse att granska och beddéma bolagets rutiner for kontanthantering och kassaredovisning.
Den enda atgard i det avseendet som framgar av A-sons dokumentation &r att han har antecknat
att bolaget tog fram enskilda kvitton (i hans anteckningar bendmnda kassakvitton) som férdes
over till en manuell sammanstélining. RN konstaterar att det i detta manuella system inte finns
nagot som sakerstaller att samtliga enskilda kvitton faktiskt fors dver till de manuella samman-
stallningarna. En sadan kontroll skulle i stéllet kunna ske genom en granskning av z-kvitton och
kontrollremsor. Savitt framgar av A-sons dokumentation har han dock inte Gvervagt ndgon
sadan, mera relevant kontrollmetod. RN finner att A-son inte har gjort sannolikt att han pa ett
godtagbart sétt har granskat stereobolagets kontanthantering och kassaredovisning. Han har
darmed inte heller gjort sannolikt att han har haft tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis
for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrakningar. Genom att anda gora
detta har A-son allvarligt dsidosatt god revisionssed.
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7 Svetsbolaget

Av A-sons dokumentation framgar att svetsbolaget innehade 50 procent av aktierna i ett annat
bolag. | arsredovisningen benamns bolaget intressebolag. Den enda upp-lysning om
intressebolag som lamnas i not ar foljande: 750 st A-aktier i [X] AB motsvarande 50 [procent] av
roster och kapital.” Det framgar inte av dokumentationen om A-son har Gvervagt huruvida
informationen i arsredovisningen var fullstandig vad avsag intressebolag.

Bolaget redovisade kundfordringar med 2 905 000 kr. Av uppgifter i en not framgar att
bolagets fakturabelaning uppgick till 1 260 000 kr per balansdagen den 30 april 2008. I arsredo-
visningen redovisades dock endast foretagsinteckningar och fastighetsinteckningar som stéllda
sakerheter. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas om han gjorde nagon utredning av
huruvida de belanade kundfordringarna var stallda som pant.

Bolaget redovisade varulager till 2728 000 kr (motsvarande 36 procent av balansomslut-
ningen). A-sons dokumentation rérande denna post bestar av ett forsattsblad och lagerlistor om
86 sidor. Han har antecknat att han tog nagra stickprov pa inkopspriser mot fakturor men att det
var ett "litet stickprov p.g.a. svart att hitta ratt artiklar”. | dokumentationen finns tre faktura-
kopior med anteckningar som ror fem artiklar. Vidare finns nagra noteringar pa lagerlistorna som
visar att ett fatal priskontroller har skett mot dessa listor. Det framgar dock inte av A-sons
dokumentation om han har gjort nagon kontroll av lagrets existens. A-son har forelagts att
kommentera RN:s iakttagelser och att beskriva eventuella kontroller.

A-son har uppgett foljande.

Han uppmarksammade inte att upplysningarna i arsredovisningen angaende intressebolaget
inte uppfyllde alla krav enligt arsredovisningslagen. Detta kommer att atgardas i kommande
arsredovisningar Att information saknas i arsredovisningen betraffande beldnade kundfordringar
var ett forbiseende som har rattats till i bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2008/09.

Med uttrycket ”svart att hitta ratt artiklar” avsag han att det var ett mycket tidsédande
kontrollmoment da lagret bestod av ett stort antal artiklar och ett stort antal leverantérsfakturor
under ett ar. Hans stickprov omfattade vid den aktuella revisionen endast fem artiklar. Han hade
varit revisor i bolaget under en lang foljd av ar och hade aldrig varit med om att artiklar hade
varderats till nagot annat pris an inkopspris och han bedomde darfor risken for felaktig
prissattning som mycket liten. Han har inte ndgon “dokumenterad narvaro” vid inventering under
de narmast foregaende rakenskapsaren. Vid sina besok hos bolaget — som normalt sker ett par tre
ganger per ar — har han dock fatt en god 6verblick 6ver storre delen av lagret. Han skulle darfor
observera om det intréffade en stérre kvantitetsforandring. Han har dessutom en mer eller mindre
kontinuerlig kontroll dver bolagets rapporter, som han granskar oversiktligt under aret och
kommenterar till bolagets styrelse/dgare. Han granskar darvid bland annat bolagets omséttning
och bruttovinster. Han anser att han hade en god grund for sin beddmning att inventerade kvan-
titeter var korrekta. | vart fall har eventuella felaktigheter inte varit vésentliga for bolagets
resultat och stallning.

RN gor foljande bedémning.

Av 5 kap. 8 § forsta stycket arsredovisningslagen framgar att om ett foretag ager eller innehar
andelar i ett dotterforetag eller ett intresseforetag ska det lamna uppgift om det andra foretagets
namn, organisationsnummer, sate och eget kapital samt det andra foretagets resultat for det
senaste rakenskapsar for vilket arsredovisning eller arsbokslut har upprattats. Vidare ska anges
foretagets kapitalandel i det andra foretaget och antalet andelar som foretaget dger och dessas
varde enligt foretagets balansrakning. Som har framgatt ovan saknades merparten av denna
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information i svetsbolagets arsredovisning. Genom att inte uppméarksamma bristen har A-son
asidosatt god revisionssed.

Av 3 kap. 1 § arsredovisningslagen framgar att stallda panter och ansvarsforbindelser ska tas
upp inom linjen i en balansrdkning. Enligt bilaga 1 till ndmnda lag ska panter och darmed
jamforliga sékerheter som har stéllts for egna skulder och for forpliktelser som redovisas som
avsattningar redovisas under rubriken Stallda sékerheter och ansvarsforbindelser. Vid RN:s
utredning har framkommit att svetsbolaget i strid med arsredovisningslagen hade underlatit att i
balansrakningen redovisa det varde till vilket belanade kundfordringar stallts som panter. RN
konstaterar att A-son inte heller i detta fall hade reagerat pa att bolaget inte hade iakttagit god
redovisningssed vid upprattande av sin arsredovisning. Genom att inte uppméarksamma detta fel
har A-son asidosatt god revisionssed.

Nar varulagret utgor en vasentlig post i arsredovisningen, ska revisorn skaffa sig tillrackliga
och andamalsenliga revisionshevis for lagrets existens och tillstdind genom att narvara vid en
fysisk inventering om detta inte ar ogorligt. Detta framgdr av RS 501 Revisionsbevis —
ytterligare Overvéganden betraffande sarskilda poster. Posten varulager var svetsbolagets mest
vasentliga tillgang. Det ankom darfor pa A-son att utfora granskningar med sadan inriktning och
omfattning att han hade grund for att kunna uttala sig om varulagrets existens och varde. Han har
emellertid varken genom sin dokumentation eller sina yttranden till RN gjort sannolikt att hans
granskning i detta avseende har varit tillrdcklig. Han har darfor inte haft grund for att godta vare
sig varulagrets existens eller varde. Dessa brister i hans granskning har inneburit att han inte
hade grund for att tillstyrka faststéllande av bolagets resultat- och balansrakningar samt forslag
till vinstdisposition. Genom att d4nda gora detta har han allvarligt asidosatt god revisionssed.

8 RN:s sammanfattande bedémning

RN har kunnat konstatera ett stort antal brister i A-sons revisionsarbete, flera av dessa mycket
allvarliga. A-son har inte genom sin dokumentation eller genom sina svar pa RN:s fragor gjort
sannolikt att han har utfért godtagbara granskningar av vasentliga resultat- och balansposter och
vasentliga rutiner i fyra av de fem revisionsuppdrag som har ingatt i RN:s granskning av hans
revisionsdokumentation. RN drar darfor slutsatsen att sadana granskningar inte har genomforts.
Dessa omstandigheter innebér att han i tre av bolagen inte har haft grund for att tillstyrka
faststéllande av bolagens resultat- och balansrakningar. | det fjarde bolaget, dar han varken har
tillstyrkt eller avstyrkt faststillande av resultat- och balansrdkningarna, har han inte gjort
tillrackliga anstrangningar for att erhalla erforderliga revisionsbevis for sina uttalanden i
revisionsberattelsen.

Vidare har RN funnit att A-son inte i erforderlig grad har granskat héndelser efter
rakenskapsarets utgang. Han har ocksa underlatit att folja upp huruvida motiverade yttranden till
utdelningsforslag hade uppréttats. 1 ett bolag, med negativt eget kapital, har han inte
uppmarksammat att bolaget lamnade vilseledande information i forvaltningsberéttelsen och han
har inte uttalat sig i revisionsberattelsen om den osakerhet som radde i frdga om fortsatt drift.
Vad galler detta bolag har han inte heller varit i kontakt med tidigare revisor. Han har inte
iakttagit professionell omsorg vid sin granskning av bolagets arsredovisning och vid
utformningen av sin revisionsberéttelse.

RN konstaterar att A-son genom sina férsummelser allvarligt har asidosatt sina skyldigheter
som revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &r
sammantaget mycket allvarligt. RN finner dock att atgarden kan stanna vid en varning. Det
antecknas att RN, i situationer dar revisorer har asidosatt sina skyldigheter pa ett sa allvarligt
satt, som ar fallet vid en beddmning av A-sons revisionsverksamhet, inom ett till tva ar efter den
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meddelade disciplinara atgarden brukar folja upp revisorns arbete inom ramen for myndighetens
systematiska och uppstkande tillsyn.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, advokaten
Rune Bréannstrom, regionskattechefen Marie Carlsson, avdelningschefen Eva Ekstrém, auktorise-
rade revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och
auktoriserade revisorn Anita Osterholm. Vid drendets slutliga handlaggning har i dvrigt narvarit
direktéren Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektéren Elin Eriksson
samt chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit arendet.
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