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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmélan avseende auktoriserade revisorn A-son. |
anmalan ifragasatts A-sons opartiskhet och sjalvstandighet vid utférandet av revisionen av ett
aktiebolag i vilket revisionsverksamhet utévas, med hanvisning till att en vid revisionsforetaget
verksam revisor (nedan benamnd NN) samtidigt var vald revisor i den bostadsrattsférening i
vilken A-son ar styrelseordférande. RN har darfor 6ppnat detta drende samt ett &rende avseende
den revisor som var vald revisor i bostadsrattsforeningen (dnr 2010-1497).

RN har inhamtat utdrag fran Bolagsverket som utvisar att NN &r ensam styrelseledamot och
firmatecknare i revisionsforetaget. RN har ocksa inhamtat en arsredovisning for
bostadsrattsforeningen avseende rakenskapsaret 2009 av vilken framgar att foreningens
balansomslutning uppgick till ca 19 mnkr och dess nettoomséttning till ca 1,3 mnkr. NN har i
arendet dnr 2010-1497 anfort att hon avsade sig uppdraget som vald revisor i
bostadsréattsforeningen i september 2010.

A-son har anfort féljande.

Sedan ar 2006 ar han ordfdrande i styrelsen for bostadsrattsforeningen och NN har sedan
samma ar varit vald revisor i féreningen. Under denna tid har han varit vald revisor i det
revisionsforetag dar NN utdvar sin revisionsverksamhet. Omstandigheterna har dock enligt hans
mening inte varit sddana att de kunnat rubba fortroendet for hans opartiskhet och sjalvstandighet
som vald revisor i revisionsforetaget. Uppdraget som ordférande for bostadsrattsforeningen ar ett
rent fritidsuppdrag och har en i det narmaste helt ideell karaktar. Han &r alltsa inte beroende av
att behalla detta uppdrag. Vidare fattas styrelsens beslut regelmassigt kollektivt av samtliga
styrelseledamoter. Han &r darfor inte heller pa nagot satt beroende av att NN visar sérskild
vélvilja eller pa annat satt har 6verseende med brister vid sin revision av bostadsrattsforeningen.
Hans slutsats har darfor varit att det forhallandet att NN varit vald revisor i
bostadsrattsforeningen inte har paverkat hans opartiskhet eller sjalvstandighet som revisor i NN:s
revisionsforetag.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 20 § revisorslagen (2001:883) ska en revisor i revisionsverksamheten utfora sina uppdrag
med opartiskhet och sjélvstandighet samt vara objektiv i sina stéllningstaganden. Av 21 § samma
lag foljer att en revisor for varje uppdrag i sin revisionsverksamhet ska prova om det finns
omsténdigheter som kan rubba fortroendet for hans eller hennes opartiskhet eller sjalvstandighet.
Revisorn ska i sa fall avboja eller avsdga sig uppdraget i fraga. | paragrafens forsta stycke 1
anges ett antal typsituationer i vilka det rader en presumtion for att revisorn ska avhdja eller
avsdga sig uppdraget. Férutom i de sérskilt angivna situationerna ska revisorn enligt forsta
stycket 2 avhoja eller avsdga sig uppdraget om det foreligger nagot annat forhallande av sadan
art att det kan rubba fortroendet for revisorns opartiskhet och sjalvstdndighet (den s.k.
generalklausulen). Revisorn behover dock enligt paragrafens andra stycke inte avbdja eller
avsaga sig uppdraget om det i det enskilda fallet foreligger sadana sarskilda omstandigheter eller
har vidtagits sadana atgarder som medfor att det inte finns anledning att ifragasatta revisorns
opartiskhet eller sjalvstandighet. En revisors provning av sitt oberoende ska ske infor ett nytt
uppdrag och fortlépande under uppdraget nar det finns anledning till det.



Enligt 9 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551) i dess lydelse fore den 1 november 2010 ska ett
aktiebolag ha minst en revisor.

Den valde revisorn i ett aktiebolag ska, i den omfattning som foljer av god revisionssed,
granska aktiebolagets darsredovisning jamte rakenskaperna samt styrelsens och verkstallande
direktorens forvaltning. Har revisorn vid sin granskning funnit att nagon atgard eller
forsummelse som kan foranleda ersattningsskyldighet ligger en styrelseledamot eller
verkstallande direktoren till last, ska han eller hon anméarka pa detta i revisionsberattelsen.
Revisionsberattelsen ska aven innehalla ett uttalande i frdgan om ansvarsfrinet for bl.a.
styrelseledamdéterna. Granskningen och uttalandet ska avse varje styrelseledamot for sig.
Revisorns uppgifter &r i princip desamma som de uppgifter som avilar den som ar vald revisor i
en bostadsrattsférening.”

Bestammelserna i aktiebolagslagen och lagen (1987:667) om ekonomiska foreningar — nedan
foreningslagen — innebdr att A-son och NN i sina funktioner som valda revisorer i
revisionsforetaget respektive bostadsrattsforeningen korsvis ska ta stallning till hur de har
fullgjort sina uppdrag som stéllforetradare for respektive foretag. Revisorerna ska ocksa korsvis
ta stallning till eventuell skadestandskyldighet for den andre revisorn och uttala sig i frdgan om
ansvarsfrihet for denne. RN finner darfor att den omstandigheten att NN &r vald revisor i den
bostadsrattsforening i vilken A-son ar styrelseordférande ar sadan som omfattas av general-
klausulen i 21 8 revisorslagen och att det darfor har forelegat en presumtion for att A-son skulle
ha avbojt eller avsagt sig revisionsuppdraget i NN:s revisionsforetag.

Denna presumtion kan dock brytas. | forevarande fall bryts presumtionen om det foreligger
sarskilda omstandigheter som medfor att det inte finns anledning att ifragasatta A-sons
opartiskhet och sjélvstandighet. A-son har som skal for att behalla sitt uppdrag som vald revisor i
NN:s revisionsforetag trots att NN ar vald revisor i bostadsrattsforeningen for det forsta anfort att
uppdraget som styrelseordférande i bostadsrattsforeningen ar ett rent fritidsuppdrag som har en i
det narmaste helt ideell karaktar och att han darfor inte ar beroende av att behalla detta uppdrag.
For det andra har han anfort att styrelsens beslut regelmadssigt fattas kollektivt av samtliga
styrelseledamater och att han darfor inte heller pa nagot satt &r beroende av att NN visar sarskild
valvilja eller pa annat sétt har dverseende med brister vid sin revision av bostadsrattsféreningen.

RN konstaterar att A-son, &ven om uppdraget som styrelseordférande i bostadsrattsforeningen
har en i det ndrmaste helt ideell karaktdr och &ven med beaktande av det faktum att styrelsens
beslut fattas kollektivt av samtliga styrelseledamater, likval — sdsom styrelseledamot i foreningen
— har ett ansvar for foreningens ekonomiska férvaltning och att det till f6ljd darav ankom pa NN
— sasom revisor i foreningen — att ta stallning till hur han hade fullgjort detta ansvar. A-son har
motsvarande skyldighet vid utforandet av revision i NN:s revisionsforetag. Vad A-son har anfort
utgor darfor inte sadana sarskilda omstandigheter som innebér att han trots hotet mot hans
opartiskhet och sjalvstandighet har kunnat kvarstd i uppdraget som revisor i NN:s
revisionsforetag. Det har inte heller i Gvrigt framkommit att sadana sérskilda omstandigheter har
forelegat eller att A-son har vidtagit sadana atgarder som medfor att det inte har funnits
anledning att ifrdgasatta hans opartiskhet eller sjalvstandighet. A-son har darfor brutit mot
revisorslagens regler om revisorers opartiskhet och sjélvstandighet. Han har darmed asidosatt
sina skyldigheter som revisor.

Pa grund av detta ska A-son meddelas en disciplinar atgard. RN finner att erinran &r en
tillracklig atgard.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

! Se 9 kap. 26 § bostadsrattslagen (1991:614) jamfort med 8 kap. 1, 10 och 13 §§ lagen (1987:667) om ekonomiska
foreningar.
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Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, justitieradet Kristina Stahl, vice ordférande, rattschefen Vilhelm
Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, auktoriserade revisorn Helena Dale, avdelningschefen
Eva Ekstrom, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktoren Per-Ola Jansson samt
skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga handlaggning har i évrigt narvarit direktdren
Peter Strémberg, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektéren Kerstin Stenberg samt
avdelningsdirektdren Hannah Johnson som har foredragit &rendet.



