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1 Inledning

Auktoriserade revisorn A-son, som ar verksam vid det registrerade revisionsbolaget X Revision
AB (X Revision), har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) periodiskt aterkommande
kvalitetskontroll, dnr 2010-1111. Kvalitetskontrollen har avsett revisionen av rakenskapsaret
2009 i ett aktiebolag, har kallat M-bolaget, som ar noterat vid Nasdag OMX Stockholm, samt
den koncern i vilket M-bolaget ingar och &r moderbolag. X Revision innehade
revisionsuppdraget och A-son var huvudansvarig revisor. M-bolaget forvarvade ar 2007 ett annat
aktiebolag, hé&r bendmnt T-bolaget. Med anledning av vad som framkommit i
kvalitetskontrolldrendet har RN 6ppnat detta disciplindrende.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation avseende M-bolaget och koncernen det
aktuella rakenskapsaret. A-son har varit huvudansvarig revisor sedan ar 2003. Han avgav den 15
april 2010 en revisionsberattelse som inte avviker fran standardutformningen.

M-bolagets och T-bolagets verksamheter bestar i uthyrning av IT-konsulter och ar inriktade
pa vissa branscher, framst bank-, finans- och transportbranscherna. Enligt M-bolagets
arsredovisning for ar 2009 ar bolagets verkstéllande direktor huvudagare med 57,3 procent av
résterna och 21,3 procent av kapitalet i bolaget. Av den tryckta arsredovisningen framgar vidare
att koncernen under aret hade ca 40 anstdllda och ca 10 underkonsulter samt att antalet
medarbetare hade minskat under aret pa grund av kapacitetsanpassning och pa grund av frivilliga
uppsagningar. Enligt arsredovisningen var 30 procent av kunderna nya.

Koncernen gjorde forluster under aren 2007 och 2008. Trots att omsattningen minskade
vandes underskottet till vinst under ar 2009 genom att koncernen aterférde nedskrivningar och
genom uppsagningar av personal.

Koncernens omséttning och rorelseresultat har de senaste fem aren varit (belopp i mnkr):

Omsattning Rorelseresultat
2005 42 2,6
2006 36 1,4
2007 37 -0,1
2008 51 -1,6
2009 41 1,1

Nedan anvands uttrycket "revisionsteamet” som ett samlande begrepp for saval A-son som de
Ovriga personer inom X Revision som har arbetat med revisionsuppdraget det aktuella
rakenskapsaret.

2 Revisionsdokumentation

Vid genomgang av A-sons revisionsdokumentation har RN konstaterat foljande.

I dokumentationen saknas i vissa fall information som visar om granskningar har utforts och i
sa fall nar. Dessutom saknas det i flera fall slutsatser och anteckningar om pa vilka grunder
poster har accepterats. Betraffande ett flertal poster finns det i dokumentationen olika slag av
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markeringar, exempelvis bockar, ringar, vinklar m.m. men det finns, forutom betraffande vissa
bockar, inga anteckningar om vad de olika slagen av markeringar innebédr. Som exempel kan
namnas en parm som enligt A-son avser revisionsteamets l6pande granskning. | parmen finns ett
stort antal dokument 6ver M-bolagets avstamningar, forsedda med bockar. Det framgar inte vad
bockarna innebar i dessa fall, ndr dessa har gjorts eller vilka slutsatser som har dragits.

Av A-sons dokumentation for ar 2009 kan inte heller utlasas om nagon granskning har gjorts
av handelser efter rakenskapsarets utgang. Det finns inte heller nagon anteckning om att
dokumentation i denna fraga skulle finnas i andra parmar an de som RN har haft tillgang till.
A-son har i efterhand till RN sant in dokumentation i denna fraga, hamtad fran arsakten for ar
2010. | denna har antecknats: ”Fortsatt drift ok”. I denna dokumentation finns inte i 6vrigt nagra
anteckningar eller beddmningar av om nagot hade framkommit som borde beaktas vad géallde ar
2009.

A-son har anfort féljande.

Det stod som dokumentationen innebar &ar primart till for den valde revisorns stéll-
ningstaganden och efter manga ar i yrket kanns det egna behovet av dokumentation inte
nodvéandigt i alla lagen. Dokumentationskraven kan medféra att sjalva revisionen blir
underordnad dokumentationen.

Vad galler olika slag av markeringar finns vedertagna principer inom branschen vad géller
inneborden av dessa. Vad avser den I6pande granskningen framgar av ett granskningsprogram
innebdrden av granskningen och att han sjéalv utférde denna.

Vad betraffar handelser efter rakenskapsarets utgang skedde uppféljning i samband med
granskningen av bolagets rapport for forsta kvartalet 2010. Detta material finns i
dokumentationen for ar 2010.

RN gor féljande beddmning.

En godkand eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen,
dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestdammelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2, 3
och 5 88 RN:s foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet
(RNFS 2001:2). Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett dverskadligt satt. Av
dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet
att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den
forsvarar en analys och en tillfredsstallande beddmning av arbetet i efterhand.

Som framgatt ovan har A-son betraffande den I6pande granskningen hanvisat till ett
granskningsprogram. RN konstaterar att detta dokument ar en odaterad checklista, Checklistan,
som ryms pa en sida, ar rubricerad Granskningsprogram och forsedd med signaturen UJ. RN kan
inte utifran A-sons signatur efter punkter pa en kortfattad checklista bedoma vilken granskning
som har genomforts eller vilka slutsatser som har dragits.

Av A-sons dokumentation for r 2009 kan inte utlasas att han har utfort ndgon granskning av
handelser pa det nya aret. Som framgatt ovan har A-son héanvisat till en parm for ar 2010. RN
noterar att det i dokumentationen for ar 2009 inte finns nagon hanvisning till dokumentationen
for ar 2010. Enligt RN:s mening ska granskningar avseende ett visst rakenskapsar framga av
dokumentationen for det aret.

Sammanfattningsvis finner RN att A-sons revisionsdokumentation inte till alla delar uppfyller
gallande dokumentationskrav. Han har darmed asidosatt god revisionssed.



Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter innebar i och for sig inte att granskningsatgéarderna har varit otillrackliga. | ett sadant
fall far dock en stor del av tillsynsmyndighetens bevisbérda anses overgd pa revisorn. Det
innebar att revisorn maste kunna redogdra for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en
helhetsbedémning framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har
haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for valgrundade
slutsatser. Vid denna bedémning boér bl.a. beaktas hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat
till RN om sina granskningsinsatser. RN kommer nedan att redogoéra for de sarskilda iakttagelser
som har gjorts vid granskningen av det har aktuella revisionsuppdraget samt for bedémningen av
A-sons revisionsarbete.

3 Granskning av varderingen av goodwill

3.1 RN:s iakttagelser

Vid en genomgang av A-sons revisionsdokumentation har RN gjort foljande iakttagelser i fraga
om hans granskning av varderingen av goodwill.

M-bolagets eget kapital uppgick per balansdagen den 31 december 2009 till 22,4 mnkr och
var darmed ungefér lika stort som koncernens eget kapital, 22,6 mnkr. Vid samma tidpunkt
uppgick koncernens redovisade balansomslutning till 35,6 mnkr. | detta vérde ingick
immateriella tillgangar med 16,6 mnkr vilket motsvarade nastan halva balansomslutningen. De
immateriella tillgangarna var fordelade pa goodwill om 15,8 mnkr och forvarvat varumarke om
800 tkr. Posten goodwill var hanforlig till bolagets forvéarv av T-bolaget, som hade gjorts under
ar 2007. Med hansyn till varumarkets relativt laga bokforda varde bortses i det foljande fran den
posten.

Vad galler goodwillposten framgar av A-sons revisionsdokumentation att M-bolaget hade
anlitat en annan revisionsbyra for att gora en berdkning av véardet. A-sons
revisionsdokumentation innehaller endast, savitt nu &r i frdga, en kopia av den andra
revisionsbyrans berakning samt en kopia av en rapport som A-son i februari 2010 hade avgett till
M-bolagets styrelse. A-sons rapport aterges i avsnitt 3.2 nedan.

Av rapporten fran den andra revisionsbyran framgar att den uppkomna goodwillposten hanfor
sig till M-bolagets forvarv av T-bolaget och att berdkningarna i rapporten hade gjorts med
utgangspunkt fran T-bolagets stallning och resultat. Berdkningarna har byggt pa rorelseresultatet
som sedan justerats med de gjorda avskrivningarna om 100 tkr som har lagts tillbaka. Prognosen
for detta resultatmatt for de kommande fem aren har darefter anvants vid berakningen. Det varde
som ligger till grund for berdkningarna ar for ar 2010 ett resultat pa 1,3 mnkr efter skatt (att
jamfora med 2009 ars resultat pa 800 tkr efter schablonskatt pa 26,3 procent). Resultatet
forutsatts sedan utvecklas i serien 1,5 mnkr, 1,7 mnkr, 1,9 mnkr och 2,2 mnkr fram till och med
ar 2014. Sammanstallningen ger ett resultat som visar att nuvérdet for de forsta fem aren uppgar
till 6,5 mnkr och for den efterfoljande perioden till 14,5 mnkr, dvs. sammanlagt 21,0 mnkr.

A-son har i sin rapport till styrelsen gjort en kénslighetsanalys av den valda diskonterings-
rantan. Vidare har han noterat att 2009 ars resultat stimde med T-bolagets prognoser gjorda aren
2007 och 2008 och att tillforlitligheten i T-bolagets prognoser darfor skulle vara tillracklig.
Daremot finns inte nagot i A-sons dokumentation som tyder pa att han hade 6vervagt fragan om
ratt kassagenererande enhet vid berakningen av nyttjandevardet.’ Det finns inte heller ngot som

L Enligt IAS 36 p 6 definieras kassagenererande enhet som “den minsta identifierbara grupp av
tillgdngar som vid en fortlopande anvandning ger upphov till inbetalningar som i allt vasentligt ar
oberoende av andra tillgangar eller grupper av tillgangar”.



visar att han hade overvagt fragor som foéranleddes av information i arsredovisningen for ar
2009, som t.ex. det faktum att omsattningen inte hade natt upp till prognosticerad niva.
Detsamma galler fragorna om vilka som var nyckelpersoner i koncernen och om majligheterna
att anstalla kompetent personal for att ersétta personer som hade slutat.

| en not i arsredovisningen sags: "I goodwillvardet ingar vardet av synergieffekter som
forvantas uppsta inom forsaljning, marknadsforing, rekrytering och administration.” | ett
protokoll fran ett styrelsemdéte i februari 2010 finns bl.a. féljande rubrik: ”Plan for [T-bolaget]
och dérmed koncernens goodwillpost.” Under denna rubrik uttalas féljande: VD, ekonomichef
och revisor gick igenom den nedskrivningsprévning av goodwill som finns per 2009-12-31 och
pekade pa de svagheter och den kanslighet som finns i den. Efter en hel del diskussioner sa
beslutade styrelsen att [T-bolaget] ska leva vidare och vid behov nyanstélla for att férsvara good-
willposten i koncernen.”

Vidare har RN tagit del av M-bolagets kvartalsrapport avseende forsta kvartalet 2010, daterad
den 4 maj 2010. A-son har uppgett att rapporten fardigstéalldes andra veckan i april 2010 och att
han hade tillgang till denna innan han avgav sin revisionsberattelse for ar 2009. Av rapporten
framgar bl.a. féljande.

Koncernens nettoomsattning hade minskat kraftigt under forsta kvartalet 2010 jamfort
med motsvarande period foregdende ar, fran 12,6 mnkr till 8,0 mnkr. Rorelseresultatet
hade under motsvarande period andrats fran en vinst om 523 tkr till en férlust om 658 tkr.
Koncernens resultat efter skatt hade andrats fran en vinst om 372 tkr till en forlust om 642
tkr. Kassaflgdet fran den I6pande verksamheten hade andrats fran minus 733 tkr till minus
1,4 mnkr. M-bolagets nettoomséttning hade jamfort med forsta kvartalet 2009 minskat
fran 6,0 mnkr till 4,3 mnkr medan rorelseresultatet hade minskat fran en vinst om 51 tkr
till en forlust om 257 tkr. Slutligen hade resultatet efter finansiella poster och skatt &ndrats
frén en vinst om 45 tkr till en forlust om 260 tkr.

RN konstaterar att det utifran redovisade belopp avseende omséttning och resultat for koncernen
och M-bolaget ar mojligt att utldsa att omsattningen hade minskat kraftigt &ven for T-bolaget och
att dven dess resultat var negativt forsta kvartalet 2010. Av A-sons dokumentation kan inte
utldsas om han hade reflekterat 6ver huruvida den negativa utvecklingen for T-bolaget gav
anledning att ompréva antagandena om framtida vinstutveckling och darmed det i koncernen
redovisade vardet av immateriella anlaggningstillgangar.

3.2 A-sons svar

A-son har i sina svar till RN i stor utstrackning hanvisat till rapporten som han hade avgett till
M-bolagets styrelse i februari 2010. Med hansyn hartill aterges i stort sett hela rapporten nedan
och déarefter redovisas A-sons svar till RN.

I ssmmanfattningen av rapporten anges bl. a. féljande.
- Revisorerna har inga kvarstaende noteringar om vasentliga periodiseringsfel.
- Revisorerna har inga kvarstaende noteringar om klassificeringsfel.
- Ren revisionsberéttelse kommer att avges.?

I inledningen av avsnittet Resultatrakning sags foljande.

”Bolaget har under rakenskapsaret vant foregadende ars underskott till vinst, framst pa
grund av aterforda nedskrivningar i kortfristiga finansiella placeringar och har per

> Betraffande uppgiften om ren revisionsberéttelse, se RN:s bedémning i avsnitt 5 nedan.



balansdagen fortfarande en god soliditet och likviditet. Den stora goodwillposten tynger
koncernens balansrakning och risken for nedskrivningsbehov beddéms fortfarande
sannolik mot bakgrund av radande konjunkturlage. Vid denna rapports avgivande har

nagon nedskrivning dnnu inte gjorts.”

| ett annat avsnitt i rapporten, rubricerat Nedskrivningsprovning avseende T-bolaget, anges bl.a.

foljande.

“Enligt utford nedskrivningsprévning finns fortfarande ett nyttjandevarde pa 21,0 mnkr

mot enhetens tillgdngar pa 20,8 mnkr. Nyttjandevardet bygger pa en framtida prognos for
de kommande fem aren. Den prognos som lades i boksluten 2007-12-31 respektive 2008-
12-31 kan nu foljas upp mot faktiskt utfall. Dérvid framkommer att de prognosticerade
omséttningsnivaerna inte har kunnat uppnas men de uppnadda resultaten star val i
Overensstdimmelse med prognosen varfor tillforlitligheten i de framlagda prognossiffrorna
beddms vara tillfredsstallande. Nyttjandevardet ar emellertid i hog grad beroende av vilka
antaganden som goérs om den véagda kapitalkostnaden vilken styr det framtagna nyttjande-
vardet. En kanslighetsanalys ger foljande resultat under antagande om att kapitalkraven

skérps enligt nedan:

Faktor Anvand + Effekt Nedskrivnings-
behov
Marknadens 5,40 % 1 15 -15
riskpremie % mnkr mnkr
Betavérde® 0,88 10 0,9 -0,7
% mnkr mnkr
Riskfri ranta 3,36 % 1 1,2 -15
% mnkr mnkr
Smabolags- 3,90 % 1 1,7 -15
premie % mnkr mnkr

Underlag for att bedoma marknadens riskpremie och smabolagspremie har jag inte haft

tillgang till.

Betavardet anger hur mycket en aktie ror sig i forhallande till borsen som helhet. En aktie
med ett betavarde pa 1 ror sig i samma takt som borsen, saval i upp- som nedgang. Kalky-
len baseras pa ett genomsnitt av betavarden for ett antal av [M-bolagets] konkurrenter.

Den riskfria rantan ska inte vara lagre an rantan pa en 10-érig statsobligation. Den rantan
var den 31 december 2009 3,30 % medan [M-bolaget] anvént sig av 3,36 %, sdlunda en
Okning av avkastningskravet.

Sammantaget kan man konstatera att
tillgangsvarde ar mycket knapp samtidigt som sma okningar av avkastningskravet

resulterar i nedskrivningsbehov.”

marginalen mellan nyttjandevédrde och

% RN:s kommentar: Betavardet anger hur volatil (rorlig) en aktie &r i forh&llande till ett index. Ett betavarde pa 1
innebar att aktiens varde forandras i samma riktning och med lika manga procentenheter som férandringar hos det

index aktien jamfors med.
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A-son har anfort féljande till RN.

Betraffande dvervaganden om vardet av goodwillposten hanvisar han till rapporten fran den
andra revisionsbyran, vilken visar att simuleringar hade gjorts. M-bolaget hade utarbetat
prognoser for den kommande femarsperioden vilka hade Overlamnats till den andra
revisionsbyran for bearbetning i en standardmodell for nedskrivningsprovning, med antaganden
om omsattning, resultat och tillvdxt. Han hanvisar dven till sin egen rapport till M-bolagets
styrelse, dar han hade belyst effekterna av andrade antaganden. Med hénsyn till de analyser som
han hade gjort i sin rapport hade han rekommenderat att det redovisade goodwillvardet skulle
skrivas ned. Styrelsen vidholl dock de prognoser som legat till grund for den gjorda nedskriv-
ningsprévningen. Varken han sjélv eller ndgon annan i XRevisions revisionsteam har haft direkt
kontakt med den revisionsbyra som pa M-bolagets uppdrag hade beréknat vardet av goodwill.

Som framgdr av IAS 36 p 6 ar definitionen pad kassagenererande enhet den minsta
identifierbara grupp av tillgangar som vid en fortldpande anvéandning ger upphov till
inbetalningar som — i allt vésentligt — &r oberoende av andra tillgangar eller grupper av
tillgangar. Dotterbolaget, T-bolaget, ar en egen juridisk person och driver sin verksamhet skild
fran M-bolaget. T-bolagets kunder &r fortfarande i huvudsak de som fanns vid forvarvet ar 2007.
All goodwill ar hanforlig till forvarvet av T-bolaget. T-bolaget har ett fatal underkonsulter till
hjalp i sin verksamhet. Dessa ar kontrakterade i M-bolaget. Oavsett vilken konsult som utfér
arbetet sa hamnar intdkterna hos det bolag som har kunden. Mot bakgrund harav ar det svart att
pasta att T-bolaget inte utgor en egen kassagenererande enhet. Om han inte hade ansett att T-
bolaget var en egen kassagenererande enhet, hade inte nagon separat nedskrivningsprovning
behovt goras avseende T-bolaget. Nagon sarskild dokumentation dver denna sjalvklarhet ansag
han inte behovas. Foretagsforvarv gors oftast for att uppna snabbare tillvaxt eller for att ”sla ut”
fasta kostnader pa storre enheter. Synergieffekt ar den mest vanliga sammanfattningen av dessa
tva faktorer. Det ar svart att forsta att uppfattningen om synergieffekter skulle utgéra nagot
hinder for uppdelning pa kassagenererande enheter.

Av IAS 36 p 36 framgar att kassafléden bortom femarsperioden ska baseras pa oférandrad
eller avtagande tillvaxt. | modellen har antagits en evig tillvaxt om tva procent. Detta antagande
star inte i strid med “rekommendationen” och det finns inga indikationer pa nagot forhallande
som skulle andra antagandet. En tillvdxt om tva procent per ar synes inte vara i dverkant vid
jamforelse med andra bodrsnoterade bolag i samma bransch. Av de sju bolag som den andra
revisionsbyran hade anvant vid berakning av betavardet hade fyra bolag anvant tre procent, tva
bolag tva procent och ett bolag tva, sju respektive tio procent for de olika segment som ingick i
det bolagets berdkning. Att de finansiella effekterna blir stora ar en effekt av modellen som &r en
standardmodell och som anvénds av de flesta bolag pa bérsen.

Hans uttalande om att tillférlitligheten i de framlagda prognossiffrorna bedéms vara
tillfredsstallande avser T-bolaget, inte koncernen, eftersom det &r T-bolagets resultat och
kassafloden som ligger till grund for nedskrivningsprovningen. Sedan starten ar 1999 har T-
bolaget foérutom integrationsaret 2008 aldrig redovisat nagon forlust. Tillvaxten har i genomsnitt
uppgatt till 31 procent per ar. Mot bakgrund av att nyckelpersonal och kunder i allt véasentligt
fortfarande finns kvar hade styrelsen inte anledning anta att verksamheten inte skulle bli I6nsam.
Bade ar 2008 och ar 2009 var svara i hela IT-konsultbranschen, men de samlade
konjunkturbedémningarna under ar 2010 visade pa en uppatgaende konjunktur.

Finanskrisen och den efterfoljande forsiktigheten i néringslivet ar en forklaring till
neddragningen av antalet underkonsulter fran elva ar 2008 till atta ar 2009. Den aktuella fragan
var i stallet T-bolagets strukturkapital, som han bedomde var intakt sedan forvarvet ar 2007.

T-bolagets resultat efter skatt uppgick ar 2006/07 till 3,1 mnkr, for det forkortade raken-
skapsaret 2007 (8 manader) till 1,6 mnkr och for ar 2009 till 800 tkr. Han hade
kanslighetsanalyserat forandringar i marknadens riskpremie, betavardet, den riskfria rdntan och
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smabolagspremien. Den enda parameter som han inte &ndrade var diskonteringsrantan.
Resultatet ar 2009 var en effekt av den svaga konjunkturen. Fran och med ar 2013 kommer T-
bolaget inte att belastas med skatt eftersom koncernbidragsratt da intrader varvid M-bolagets
stora underskott kan anvandas for kvittning. Ett resultat efter skatt fran 800 tkr upp till 2,2 mnkr
ar darfor langt ifran orealistiskt. Han har i efterhand noterat att skatt hade berdknats i kalkylen
aven for ar 2013 och framat. Detta antagande ar fel eftersom éverskott hos T-bolaget kommer att
bli skattefria pd grund av koncernbidragsratten. Overskott hos T-bolaget kan odverforas till M-
bolaget dér underskottsavdrag om 30 mnkr kan utnyttjas. Nagon skattebelastning kommer darfor
inte att belasta T-bolaget inom dverskadlig tid. Atervinningsvérdet 6kar diarmed till 26,8 mnkr
vilket dverstiger vérdet pa tillgdngen med 6 mnkr. Skrivningen i arsredovisningen &r relevant,
dvs. rimliga férandringar i parametrarna gor att det inte uppstar nagot nedskrivningsbehov.

Vad betréffar utfallet for det forsta kvartalet 2010 galler att kvartal tva och fyra brukar vara de
basta. Nagon slutsats om T-bolagets resultat kan inte dras efter ett kvartal.

RN noterar att A-son inte har kommenterat det faktum att utfallet forsta kvartalet 2010 var
betydligt sémre dn motsvarande kvartal 2009 trots att han har havdat att resultatet ar 2009 var en
effekt av den svaga konjunkturen

3.3 RN:s bedémning

RN gor foljande bedémning.

Som framgatt ovan hade goodwill redovisats med 15,8 mnkr vilket motsvarar ca 44 procent
av koncernens balansomslutning, som var 35,6 mnkr. Goodwill var darmed en vasentlig post att
granska, med stor betydelse for redovisat resultat och stallning.

RN har ovan konstaterat att A-sons revisionsdokumentation avseende goodwillposten endast
bestar av en kopia av den andra revisionsbyrans berdkningar samt en kopia av hans egen rapport
till styrelsen. Analysen i hans rapport forefaller ha begransats till en kanslighetsanalys av den
valda diskonteringsrantan. VVad géller den prognosticerade framtida vinstutvecklingen finns
endast en notering om att 2009 ars resultat stimde med T-bolagets prognoser gjorda aren 2007
och 2008 och att tillforlitligheten i T-bolagets prognoser darfor skulle vara tillracklig. Vid en
genomgang av dokumentationen kan det ocksa konstateras att det saknas noteringar om andra
viktiga fradgor som har att gora med bolagets verksamhet sa som den framgar av arsredovis-
ningen och som skulle ha 6vervéagts av A-son for att han skulle kunna bedéma goodwillposten.

En goodwillpost bestar av immateriella tillgangar som inte redovisas separat och som har
uppkommit genom forvarv av ett annat foretag. En vardering av en goodwillpost bygger oftast pa
att man berdknar ett nyttjandevarde for det i respektive kassagenererande enhet sysselsatta
kapitalet och jamfor detta med det redovisade vérdet for detta sysselsatta kapital (varav en
komponent &r goodwill). Nyttjandevérdet ska berdknas genom att man med hjalp av en
diskonteringsranta nuvardesberdknar de uppskattade framtida in- och utbetalningar som den
kassagenererande enheten ger upphov till.

Den diskonteringsranta som i det aktuella fallet har anvants vid berdkningen av
nyttjandevardet, och som A-son har godtagit, forefaller enligt RN:s mening rimlig.

Ett forsta steg vid genomférandet av en nyttjandevardesberdakning ar att bestdmma en relevant
matenhet. Det sagda innebdr att revisorn i samband med granskningen av varderingen av en
goodwillpost maste ta stallning till vilken kassagenererande enhet som en tillgang tillhor.
Bestdammelser om kassagenererande enhet finns i IAS 36 p. 66 ff. A-son har i sina svar till RN
havdat bade att inkopet av T-bolaget gav synergieffekter och att T-bolaget maste ses som en
enhet som inte var integrerad. RN finner att ovan atergivna (se sid. 5) uttalanden i arsredovisning
och styrelseprotokoll skulle ha féranlett A-son att mera noggrant utreda om T-bolaget var en
egen kassagenererande enhet. Som har anforts ovan finns det inget stéd i revisionsdokumen-
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tationen for att A-son vid sin revision hade dvervagt fragan om kassagenererande enhet. Han har
inte heller genom sina yttranden i drendet gjort sannolikt att han i samband med sin revision hade
gjort nagra sadana dvervaganden.

Vid en nyttjandevardesberakning maste det ocksa goras antaganden om den framtida vinstut-
vecklingen, dvs. framtida in- och utbetalningar. M-bolagets prognoser har baserats pa ett
forhallandevis optimistiskt antagande om en framtida tillvaxt som innebéar att resultatet i T-
bolaget skulle 6ka med 275 procent pa fem ar och att denna nya niva sedan skulle vara uthallig
och fortsatta att 6ka med tva procent per ar. Prognoserna avseende T-bolaget for de kommande
fem aren, pa vilka atervinningsvardet for goodwill baseras, ar optimistiska (fran 800 tkr efter
skatt ar 2009 till 2,2 mnkr ar 2014) och det evighetsvarde som den av M-bolaget anlitade
revisionsbyrans modell raknat fram bygger pa det senaste av de fem aren, som hade den mest
optimistiska prognosen. Nuvérdet av betalningsoverskotten enligt prognosen ar 6,5 mnkr for de
narmaste fem aren och 14,5 mnkr for efterfoljande ar, dvs. totalt 21,0 mnkr. A-son har jamfort
detta varde med det sysselsatta kapitalet (inklusive immateriella tillgangar) pa 20,8 mnkr.

Med hansyn till de optimistiska antagandena anser RN att A-son narmare skulle ha ifragasatt
prognosernas tillforlitlighet. Darvid skulle han ha skaffat sig en forstaelse av vad det forvarvade
foretagets intjaningsformaga bygger pa. Det kan vara unik kunskap, kompetent personal,
arbetssétt, rutiner, skicklig ledning, allmén marknadsposition m.m. A-son har inte dokumenterat
nagra sadana bedémningar.

A-sons har i yttrande till RN gjort uttalanden av innebdrd att skattesituationen innebar att
goodwillposten kunde accepteras. | den delen noterar RN foljande. | forvaltningsberattelsen
anges att M-bolaget av forsiktighetsskal inte hade aktiverat skatt hanforlig till bolagets
underskottsavdrag. A-son har i ett forsta yttrande till RN motiverat detta med att han inte hade
sett ndgon budget som visade stora resultatforbattringar for M-bolaget och att det &r i M-bolaget
som forlustavdragen finns. Han har tillagt att pa grund av koncernbidragssparren kan inget
koncernbidrag lamnas mellan M-bolaget och T-bolaget forran vid taxeringen ar 2014. | ett andra
yttrande till RN har A-son dock anfort att atervinningsvardet for goodwill skulle 6ka pa grund av
denna “skattefrihet” for T-bolaget, vilket skulle innebéra att resultaten inte belastas med skatt
och att nyttjandevardet darigenom skulle 6ka. Upplysningen i arsredovisningen om att
forandringar inte skulle ha s& stor effekt, skulle darfor vara korrekt. RN anser dock att en
skattefrinet pa grund av mojligheten att kvitta framtida vinster mot tidigare forluster inte kan
laggas till grund for en evighetskalkyl eftersom forlustavdragen ar andliga. Vidare noterar RN att
A-son, trots att han numera anser att skatteavdraget hade ett varde, tidigare har godtagit att M-
bolaget inte aktiverade detta med hanvisning till forsiktighetsprincipen. A-sons uttalanden kan
tolkas som att han nu anser att den uppskjutna skattefordran pa grund av forlustavdrag anda har
ett varde, men da detta varde inte har redovisats kan det i stéllet anvandas till att dolt kvitta mot
en eventuell brist i goodwillvardet. En s&dan kvittning ar emellertid inte tilldten.* Om det &r
sannolikt att forlustavdragen kan rdknas av mot framtida vinster, ska de omedelbart redovisas
som en tillgang med en intakt pa raden for skatter i resultatrakningen. En eventuellt behovlig
goodwillnedskrivning ska redovisas i resultatet fore skatt. RN anser alltsa att véardet pa goodwill i
detta fall inte paverkas av bolagets skattesituation vilket innebér att A-sons argument om att
atervinningsvardet skulle dka pa grund av outnyttjade forlustavdrag inte &r korrekt.

Slutligen noterar RN att rapporten for forsta kvartalet 2010 visade saval en minskad
omsattning som ett samre resultat jamfort med forsta kvartalet 2009, for bade M-bolaget och T-
bolaget. Som framgatt ovan har A-son anfort att forsta kvartalet 2010 inte var representativt utan
att andra och fjarde kvartalen brukar vara battre. RN anser for sin del att en jamférelse mellan ett
kvartal och samma kvartal foregaende ar ar relevant vid beddmning av pastaendena om den

*Se IAS 12, punkt 67.



framtida vinstutvecklingen. RN anser darfor att A-son skulle ha beaktat detta vid sin granskning
av goodwillposten.

Sammanfattningsvis anser RN att A-sons granskning av vérderingen av goodwill, sadan
denna framtréder i hans revisionsdokumentation, har varit otillracklig. Han har inte heller genom
sina svar till RN gjort sannolikt att han har genomfort en granskning som gav honom tillrackligt
underlag for att ta stallning till det redovisade vardet av den aktuella tillgangsposten. Med
hansyn till att detta varde motsvarade nadrmare hélften av koncernens balansomslutning har han
inte haft grund for att tillstyrka koncernens resultat- och balansrakningar. Genom att anda gora
detta har han pa ett allvarligt satt asidosatt god revisionssed.

4 Notupplysning i arsredovisningen om véardet av goodwill

I en not i arsredovisningen for M-bolaget uppges bl.a. féljande:

"Vardet pd koncernens goodwill provas kvartalsvis genom nedskrivningsprovningar.
Nedskrivningsprévningen baseras pd berakningar av nyttjandevarde, som utgors av
nuvdrdet av forvantade framtida kassafldden. For antagande om de framtida kassaflddena
anvands ledningens beddmningar for de forsta 5 aren. Darefter baseras kassafléden pa en
arlig tillvaxttakt pd 2 procent. Den diskonteringsranta efter skatt som har anvants vid
utgangen av 2009 ar 11,4 procent. Foretagsledningen bedémer att rimliga férandringar i
tillvaxttakt, rorelsemarginal, diskonteringsranta samt ®vriga gjorda antaganden, inte
skulle ha sa stor effekt att de var och en for sig skulle reducera atervinningsvardet till ett
varde understigande det redovisade vardet.”

A-son har i sin rapport till styrelsen (se avsnitt 3.2) konstaterat att det endast behdvdes sma
forandringar i avkastningskravet for att en brist skulle uppstd. Marginalen mellan det av den
andra revisionsbyran framraknade nyttjandevardet for det sysselsatta kapitalet och detta kapitals
bokforda varde var endast 200 tkr. I ndmnda rapport har A-son dessutom uttalat att risken for
nedskrivningsbehov fortfarande bedomdes sannolik mot bakgrund av radande konjunkturlége.
Han har till RN uppgett att han ansag att nedskrivning skulle ske av goodwillposten. Det finns
inget i dokumentationen som visar varfor han anda inte kravde nagon éandring av
notupplysningen.

I en skrivelse till A-son har RN atergett foretagsledningens ovan citerade bedémning i
notupplysningen. Vidare har RN tillagt: "Av dokumentationen framgar att d&ven mindre forand-
ringar i diskonteringsranta skulle innebara att atervinningsvérdet blev mindre &n redovisat varde.
Dokumentation om d&vervaganden om tillvdxt och rérelsemarginal saknas, men &ven hér
forefaller mindre forandringar i dessa faktorer innebéara att atervinningsvardet faller under det
redovisade vardet.” A-son har forelagts att kommentera notupplysningen och RN:s iakttagelser.

A-son har, i ett andra yttrande till RN, anfort att de analyser som han hade gjort avseende
forandring av antaganden framgar av hans rapport till styrelsen samt av de berékningar som hade
utforts av den andra revisionsbyran. Han har tillagt att alla forandringar av de parametrar som
ingar i nedskrivningsprovningen sjalvfallet paverkar utfallet, positiv eller negativt. Han har ocksa
hanvisat till sitt tidigare svar betraffande varderingen av goodwillposten (avsnitt 3.2 ovan).

RN gor foljande bedémning
Av handlingarna framgar att A-son i borjan av ar 2010 ansag att en nedskrivning skulle ske av

goodwillposten. Han har ocksd i sin rapport till styrelsen konstaterat att endast mindre
forandringar i diskonteringsfaktorerna skulle tyda pa ett nedskrivningsbehov.



Av ovanstdende drar RN slutsatsen att A-son var av uppfattningen att notupplysningen om
vardet av goodwillposten var felaktig. Trots detta kravde han inte ndgon andring av den notupp-
lysning som séger att rimliga forandringar i tillvaxttakt etc. inte skulle innebéra nagot behov av
en nedskrivning av posten. Denna felaktiga upplysning é&r, enligt RN:s mening, en allvarlig brist i
arsredovisningen eftersom informationen var viktig for en lasare da narmare halva tillgangs-
massan i koncernen bestod av goodwill. RN finner att A-son inte — varken genom sin revisions-
dokumentation eller sina yttranden till RN — har gjort sannolikt att han hade vidtagit tillrackliga
atgarder med anledning av den felaktiga informationen. A-son skulle i forsta hand ha patalat
bristen for bolagets styrelse och kréavt rattelse. Om sa inte skedde, skulle han ha framstallt en
erinran till styrelsen enligt 9 kap. 39 § aktiebolagslagen (2005:551). Om réttelse fortfarande inte
skedde skulle han i sin revisionsberattelse ha anmérkt pa den felaktiga upplysningen. Genom att
underlata att agera pa detta satt har A-son asidosatt god revisionssed.

5 Ovriga brister i arsredovisningen

En lasare av en arsredovisning, i synnerhet vad avser ett noterat bolag, maste kunna forvanta sig
att informationen redovisas enligt gallande regelverk. P& grund harav granskar RN vid sina
kvalitetskontroller ~ dven  arsredovisningens utformning. Vid denna granskning av
arsredovisningen for M-bolaget och den koncern i vilken M-bolaget ingar har RN noterat bl.a.
foljande (utdver notupplysningen om vérdet av goodwill som behandlas i avsnitt 4).

| M-bolagets arsredovisning for ar 2009 anges under rubriken ”"Redovisningsprinciper” att M-
bolagets koncernredovisning var upprattad enligt IFRS.”

| forvaltningsberéttelsen uppges avseende koncernens skattesituation att det ackumulerade
skatteméssiga forlustavdraget uppgick till 27,7 mnkr per balansdagen den 31 december 2009
men att M-bolaget av forsiktighetsskél inte aktiverade skatt hanforlig till avdraget.

Vad avser segmentrapporteringen anger koncernens redovisningsprinciper att M-koncernen
endast hade ett segment under rakenskapsaret 2009. | noten om segmentredovisning redovisades
anda elimineringar av interna mellanhavanden som en sarskild kolumn &ven for ar 2009.
Eftersom det endast finns ett segment som saledes omfattade hela koncernen, maste
elimineringarna hanforas till detta segment och skulle inte ha sérredovisats.

Vad galler finansiella instrument uppges i en not i M-bolagets arsredovisning att de
kortfristiga placeringarna var "Tillgangar som kan séljas”. Vardeforandringarna har dock
redovisats utifran forutsattningen att placeringarna var sadana som redovisas till verkligt véarde
via resultatet. Vardeforandringarna ingick alltsa i arets resultat i stallet for att redovisas i 6vrigt
totalresultat.”

> Vid upprattande av koncernredovisning har noterade bolag sedan ar 2005 varit skyldiga att tillampa IFRS
(International Financial Reporting Standards) sa som de har antagits av EU. Kraven i IFRS innefattar dven krav att
folja utgivna IAS-standarder (International Accounting Standards).
® Enligt IAS 39 ska finansiella tillgangar klassificeras enligt foljande:
a) En finansiell tillgang eller finansiell skuld varderad till verkligt varde via rapporten dver
totalresultat &r en finansiell tillgang eller finansiell skuld som klassificeras som att den innehas
for handel eller identifieras vid forsta redovisningstillfallet som en post varderad till verkligt
vérde via rapporten dver totalresultat.
b) Investeringar som halls till forfall ar finansiella tillgangar som inte &r derivat med faststallda
eller faststéllbara betalningar och faststalld 16ptid som ett foretag har for avsikt att halla till
forfall (med vissa undantag).
c¢) Léanefordringar och kundfordringar ar finansiella tillgangar som inte ar derivat, som har
faststallda eller faststallbara betalningar och som inte noteras pa en aktiv marknad (med vissa
undantag).
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I en not avseende finansiella instrument per kategori rubricerades kassa och bank som
"Tillgdngar som kan séljas”.’

Vidare saknar arsredovisningen sadana upplysningar om sakerheten i varderingen av
finansiella instrument som kravs enligt IFRS 7.5

A-sons revisionsdokumentation betraffande granskningen av arsredovisningens och koncern-
redovisningens utformning bestar i att nagon har satt en bock vid samtliga poster. Av en
anteckning framgar att en bock i detta fall betyder féljande: "Prickat mot huvudbok, speci-
fikationer och arsredovisning fran foregaende ar.” Det framgar inte nar granskningen hade skett.
Harutover finns ett arbetsprogram, daterat den 15 april 2010, pa vilket A-son har besvarat
flertalet fragor med Ja. Av dokumentationen kan inte utlasas om A-son hade reflekterat Gver
ovan redovisade rubriceringar och fragor.

A-son har anfort féljande.

Ingen IFRS-specialist hade varit involverad i granskningen av arsredovisningen. Granskning
skedde av det ordinarie revisionsteamet. Enligt X Revisions principer ar det inte obligatoriskt att
anlita specialist. Detta avgors av den valde eller den huvudansvarige revisorn.

I en parm finns ett "prickexemplar” av arsredovisningen. De noteringar som gjordes framgar
av detta exemplar. De sidor som granskades av revisionsteamet och som han tar ansvar for &r s.
21-41, vilket ocksa framgar av revisionsberéattelsen. Samtliga sifferuppgifter och texter pa dessa
sidor kontrollerades. Av en stampel framgar att han via angivande av en bock hade ”Prickat mot
huvudbok, specifikationer och arsredovisning fran foregaende ar”.

Vad galler forsiktighetsregeln hanvisar han till IASB:s Forestéllningsram for utformning av
finansiella rapporter, p 37 Forsiktighet: “Forsiktighetsprincipen innebér att de bedémningar som
maste goras under osdkerhet gors med viss forsiktighet sa att tillgangar och intékter inte Gver-
skattas.”® Forestallningsramen utgér basen fér IAS och IFRS och att en hanvisning gors till
forsiktighet i arsredovisningen borde inte sta i strid med dessa regelverk. Nagon budget som
visar pa stora resultatforbattringar for M-bolaget har savitt han kanner till inte presenterats och
det ar i M-bolaget som forlustavdragen finns. P& grund av koncernbidragssparren kan inget
koncernbidrag lamnas mellan M-bolaget och dotterbolaget, T-bolaget, forran vid taxeringen ar
2014.

Vad galler finansiella instrument var han inte medveten om skillnaden mellan tillgangar som
varderas till verkligt varde via resultatet och tillgdngar som kan saljas, och hur dessa ska
redovisas. Upplysningen om kategori blev fel.

RN konstaterar att A-son inte har kommenterat fragan om segmentrapportering.

RN gor foljande bedémning.

RN noterar att M-bolagets formulering i forvaltningsberéttelsen betraffande bolagets
skattesituation ger uttryck for en redovisningsprincip som inte &r forenlig med kraven enligt
IFRS. IAS 12 kraver att underskottsavdrag redovisas i den utstrackning det ar sannolikt att
avdragen kan avraknas mot dverskott vid framtida beskattning. IFRS ger inte utrymme for att

d) Finansiella tillgangar som kan séljas ar sadana tillgangar som inte &r derivat dar tillgangarna
identifieras som att de kan saljas eller inte klassificeras enligt de tre dvriga.
’ Se not 6.
® Enligt IFRS 7 punkt 27 ska ett foretag lamna upplysningar om tillampade metoder och, om en
varderingsteknik anvands, antaganden for att bestdmma det verkliga vérdet for varje klass av
finansiella tillgangar eller finansiella skulder.
® Forestallningsram for utformning av finansiella rapporter, faststalld av International Accounting
Standards Board, IASB.
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utdver vad som foranleds av beddmningen om sannolikhet gora ytterligare reserveringar pa
grund av en allmén forsiktighet.

Vad galler segmentrapporteringen anges bland redovisningsprinciperna att M-koncernen
endast hade ett segment under rakenskapsaret 2009. Utifran denna forutsattning ska alla interna
transaktioner hanforas till detta segment och maste alltsd elimineras inom detta segment.
Segmentet skulle alltsa ha haft samma belopp for resultat- och balansrakningsposter som
koncernen, i stéllet for att som nu ha hogre belopp.

Som framgatt ovan uppges i M-bolagets arsredovisning betraffande finansiella instrument att
de kortfristiga placeringarna var "Tillgangar som kan saljas”. De skulle darmed enligt IAS 39 ha
redovisats till verkligt véarde via 6vrigt totalresultat. Koncernen har dock redovisat instrumenten
som tillgangar med véardeforandringar via resultatet medan samtliga notupplysningar anger att
samma instrument var sadana som kan séljas.

Som framgatt ovan hade kassa och bank, i en not avseende finansiella instrument per kategori
rubricerats som ”Tillgangar som kan séljas”. Kassa och bank skulle dock ha rubricerats som
”Lane- och kundfordringar”, se 1AS 39 punkt 9.

Slutligen har ingen hansyn tagits till kravet i IFRS 7 pa att upplysningar ska lamnas
betraffande sakerheten i varderingen av finansiella instrument.

RN konstaterar sammanfattningsvis att arsredovisningen for M-bolaget och koncernen i flera
avseenden inte uppfyller kraven enligt IFRS och att informationen i manga fall &r otydlig eller
bristfallig. Som framgatt ovan maste en lasare av en arsredovisning, i synnerhet vad avser ett
noterat bolag, kunna forvanta sig att informationen redovisas enligt gallande regelverk. Savitt
framgar av dokumentationen har A-son inte uppmarksammat bristerna. Han har inte heller
genom sina yttranden till RN gjort sannolikt att sa skulle ha skett. RN anser att A-son i forsta
hand skulle ha patalat bristerna for bolagets styrelse och kravt att rattelser skulle ske. Om sa inte
skedde, skulle han ha framstéllt en erinran till styrelsen enligt 9 kap. 39 § aktiebolagslagen.
Genom att underlata att agera pa detta satt har han asidosatt god revisionssed.

6 Uttalanden om kommande revisionsberattelser

A-son har den 10 februari 2010 till M-bolagets styrelse avgett en rapport rubricerad "Rapport
fran revisorerna, Bokslutsgranskning 2009”. | denna sags att arsredovisningen annu inte hade
framlagts men att den skulle granskas separat for sakerstéllande av att den uppfyllde kraven i
IFRS och arsredovisningslagen (1995:1554) och gav en rattvisande bild av bolagets stallning och
resultat. | rapporten uttalade A-son dven féljande: ”Ren revisionsberattelse kommer att avges.”

Vid RN:s genomgang av grundakten for M-bolaget har framkommit att det &ven finns
rapporter fran bokslutsgranskningar avseende rakenskapsaren 2005-2008. A-son har for samtliga
dessa ar i skrivelser till styrelsen uttalat att "rena” revisionsberattelser skulle avges. | sina
skrivelser for aren 2005, 2006 och 2008 informerade han om att férslag till arsredovisning &nnu
inte hade framlagts. | skrivelsen for ar 2007 uttalade han att han endast hade kunnat lamna
synpunkter pa den forsta versionen av en arsredovisning. Av ett styrelseprotokoll for M-bolaget
daterat den 11 februari 2009 framgar bl.a. féljande: ”Revisorn lamnade sin rapport 6ver boksluts-
revisionen. Han informerade om att det kommer att bli en ren revisionsberattelse.”

A-son har anfort féljande.

Nagon arsredovisning fanns inte framtagen nar han i februari 2010 avgav sin rapport till M-
bolagets styrelse. Uttalandet i rapporten dver bokslutsgranskningen var avgivet infor publicering
av bokslutskommunikén och avsag att klargora att revisionsteamet inte vid bokslutsgranskningen
hade patraffat nagot som gjorde att en "ren” revisionsberattelse inte skulle komma att avges.

12



Uttalandet forpliktade honom inte till ndgot, om det senare skulle uppdagas ndgot som
férandrade forutsattningarna.

RN gor foljande bedémning.

Av dokumentationen framgar att A-son, i februari 2010, mer an tva manader fore dateringen av
arsredovisningen (den 15 april 2010) uttalade att han skulle komma att avge en “ren” revisions-
berattelse. Att lamna ett sadant uttalande innan granskningen ar avslutad ar enligt RN:s mening
inte acceptabelt, om det inte samtidigt tydligt klargors att uttalandet &r preliminért och grundas
enbart pa den granskning och de dvervaganden som dittills har gjorts. Det ligger i sakens natur
att ett uttalande av det slag som A-son har lamnat &r sarskilt olampligt om det lamnas i ett skede
dar det annu inte foreligger nagon fardig arsredovisning.

RN konstaterar vidare att A-son dven i rapporter for aren 2005, 2006 och 2008 uttalade att
revisionsberattelserna inte skulle avvika fran standardutformningen trots att han vid avlamnandet
av rapporterna annu inte hade tagit del av nagra arsredovisningar. Fér ar 2007 hade han vid ett
liknande uttalande endast haft tillgang till en forsta version av en arsredovisning.

RN finner att A-son genom att gora uttalanden av dessa slag under flera ar har asidosatt god
revisionssed. Vad A-son har anfort om att uttalandena inte forpliktade honom till nadgot medfor
inte ndgon annan beddémning.

7 Stallda panter

M-bolagets aktier i T-bolaget var pantsatta i bank. Information om detta framgar av engage-
mangsbesked som finns i A-sons dokumentation. Posten aktier i dotterbolag togs dock inte upp
som stallda panter, varken i arsredovisningen for ar 2008 eller i arsredovisningen for ar 2009. Av
dokumentationen for ar 2009 kan inte utlasas om A-son hade uppmarksammat detta och patalat
felet for M-bolaget.

A-son har anfort att det var ett misstag tva ar i rad att inte observera pantséttningen och att
detta ska hanteras till kommande ar.

RN gor foljande bedémning.

Genom att tva ar i rad underlata att uppmarksamma den bristfalliga informationen i bolagets
arsredovisningar och darmed inte heller patala dessa felaktigheter har A-son asidosatt god
revisionssed.

8 Revisorns yttrande enligt 8 kap. 54 § aktiebolagslagen

Som framgatt ovan var M-bolaget noterat vid Nasdag OMX Stockholm som é&r en s.k. reglerad
marknad. Enligt 8 kap. 51 § forsta stycket aktiebolagslagen ska styrelsen i ett aktiebolag vars
aktier ar upptagna till handel pa en reglerad marknad i Sverige, varje ar uppratta forslag till
riktlinjer for bestdammande av I6n och annan erséttning till den verkstallande direktdren och
andra personer i bolagets ledning. Av 8 kap. 54 § samma lag framgar att bolagets revisor senast
tre veckor fore arsstimman ska lamna ett skriftligt, undertecknat yttrande till styrelsen om
huruvida de riktlinjer som avses i 51 § och som har gallt sedan féregaende arsstamma har foljts.
A-sons yttrande &r daterat den 4 maj 2010, dvs. samma dag som bolaget holl ordinarie
arsstamma. Han har av RN forelagts att kommentera detta.

13



A-son har uppgett att han inte hade noterat tidskravet.
RN gor foljande bedémning.

Genom att avge ifragavarande yttrande for sent har A-son asidosatt god revisionssed.

9 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

Vid bedémningen av A-sons revisionsinsats maste till att borja med beaktas att det var fraga om
revision av ett borsnoterat bolag. Kraven pa revisorns arbete dr i sadana fall sarskilt hoga
samtidigt som de 6vervaganden revisorn har att gora ofta &r mer komplicerade an i andra bolag.

RN Kkonstaterar att A-sons dokumentation till vissa delar &r bristfallig. Vidare har RN funnit
att hans granskning av varderingen av goodwill har varit sa bristfallig att han inte har haft grund
for att tillstyrka faststallande av koncernens resultat- och balansrékningar. RN anser &ven att
A-son inte har granskat utformningen av bolagets arsredovisning for ar 2009 med tillracklig
omsorg. Han har underlatit att agera dels betraffande en felaktig notupplysning om vérdet pa
goodwillposten, dels avseende bristféllig efterlevnad i arsredovisningen av krav i IFRS. Vidare
har A-son under flera ar i rad, i rapporter till M-bolagets styrelse, uttalat att hans revisionshe-
rattelser inte skulle avvika fran standardutformningen, trots att bolaget vid de aktuella
tidpunkterna annu inte hade avgett nagon arsredovisning. Slutligen har A-son vid sin granskning
underlatit att uppmarksamma en pantsattning samt avgett ett revisorsyttrande for sent.

Med hansyn till det ovan anférda finner RN att A-son i flera avseenden har asidosatt sina
skyldigheter som revisor. Han ska dérfor meddelas en disciplinar atgard. Vid valet av disciplinar
atgard konstaterar RN att det som laggs A-son till last ar allvarligt vilket redan i sig motiverar att
atgarden bestams till varning. Dartill kommer att bristerna har forekommit i revisionen av ett
borsnoterat bolag. Sammantaget finner RN att A-son ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsniamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, justitieradet Kristina Stahl, vice ordférande, rattschefen Vilhelm
Andersson, advokaten Rune Brannstrom, avdelningschefen Eva Ekstrom, auktoriserade revisorn
Bertel Enlund, direktdren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade
revisorn Anita Osterholm. Vid drendets slutliga handliaggning har i évrigt narvarit direktéren
Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, chefsjuristen Per Eskilsson, experten Olof Herolf
samt chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.
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