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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmilan avseende godkédnde revisorn A-son och har
darfor Oppnat detta disciplindrende. Anmélan ror A-sons uppdrag som vald revisor i ett
aktiebolag (bolaget) riakenskapsaret 1 november 2008—30 april 2010. Revisionsbyran bitrddde
bolaget vid dess bokforing varfor uppdraget var ett s.k. kombiuppdrag. Bolagets verksamhet
bestod 1 att tillverka och sélja charkuteriprodukter. Bolagets styrelse bestod av en
styrelseledamot (foretagsledaren), tillika bolagets ende aktiedgare.

A-son har uppgett att han var bolagets revisor fran det att det bildades den 1 november 2008
fram till dess att en ny revisor valdes den 8 april 2011.

RN:s utredning har bland annat omfattat A-sons granskning av bolagets varulager och stillda
panter. Utredningen har dven omfattat hans atgdrder for att erhdlla &rsredovisningen for
granskning inom foreskriven tid, hans dtgérder i samband med en kapitalbristsituation i bolaget
och hans fortida avgang.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation avseende rakenskapséret 2008/10.

2 Granskning av varulager

I arsredovisningen for rikenskapsaret 2008/10 redovisas ett varulager om 240 tkr vilket utgjorde
cirka 14 procent av balansomslutningen per balansdagen den 30 april 2010. Av
revisionsdokumentationen framgar att en revisionsmedarbetare till A-son skulle nirvara vid
bolagets inventering av varulagret den 30 april 2010. Av anteckningarna framgér att denna
inventering stilldes in fran bolagets sida. Som underlag for posten Varulager i arsredovisningen
per den 30 april 2010 fanns en lagersammanstillning, daterad den 30 mars 2010. Enligt
noteringarna dr denna “inventering gjord/berdknad” av fOretagsledaren. Dessforinnan hade
bolaget utfort en inventering den 28 februari 2010 med anledning av upprittande av en
kontrollbalansridkning. Kontrollbalansrdkningen utvisade att bolagets eget kapital understeg dess
registrerade aktiekapital. Bolaget beslot pa kontrollstimma att bolaget inte skulle gi i1
likvidation.

A-son har anfort foljande.

Foretagsledaren hade av misstag angett att sammanstillningen av varulagret avsag
forhallandet per den 30 mars 2010. Ritt datum ska vara den 30 april 2010. Lagervirdet per den
28 februari 2010 uppgick till 197 tkr, vilket utgjorde cirka 12 procent av balansomslutningen.
Varulagret lag darfor precis pa griansen for att bedomas som en visentlig post. Bolagets lager
fordndrades inte sd mycket mellan olika tidpunkter eftersom det inte skedde ndgon storre
lageruppbyggnad av fardiga varor. Det som tillverkades avyttrades och levererades i stor sett
omgaende. Han hade planerat att en kontrollinventering skulle genomféras men det gick inte,
eftersom delar av bolagets personal drabbades av sjukdom och bolaget inte hade mojlighet att
avdela ndgon for att bistd med lagerkontrollen. Det var inte forsvarbart att ldgga resurser pa en
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kontrollinventering senare i och med att lagret omsattes nistan dagligen. For att bedoma lagrets
existens och virdering granskade han istillet att alla typer av lagerartiklar var medtagna i
lagerinventeringen med rimliga belopp. Han jamférde med den inventering som utfoérdes den 28
februari 2010. Varken han eller ndgon annan som var anstélld pé revisionsbyran nirvarade vid
denna inventering. Han analyserade dven bruttovinster sa att inte felaktigt lagersaldo paverkade
varukostnaden. I och med att det gjordes flera kortperiodiska uppfoljningar var det mojligt att
folja upp bruttovinsten bade fore och efter balansdagen. Kontroll av virdering och pris gjordes
vilket ocksa innebar att lagerviardet justerades 1 det slutliga bokslutet.

RN gor foljande beddmning.

Under rdkenskapsiret hade bolagets eget kapital understigit hilften av det registrerade
aktiekapitalet. Med hinsyn till bolagets ekonomiska situation och verksamhetens art samt det
forhdllandet att det var bolagets forsta verksamhetsar hade A-son anledning att dgna posten
Varulager sirskild uppmaérksamhet.

Vid granskning av ett varulager ska revisorn bland annat forsdkra sig om att tillgdngen
existerar. I ett nystartat mindre bolag torde det vara svért att erhélla tillrickliga revisionsbevis
utan att revisorn eller ndgon av hans eller hennes revisionsmedarbetare nédrvarar vid en
lagerinventering pa balansdagen eller i ndra anslutning till den.

Varken A-son eller ndgon av hans medarbetare var nirvarande vid nadgon inventering under
rakenskapsaret eller dérefter i ndra anslutning till balansdagen. De granskningsétgérder som han
vidtog, exempelvis jamforelserna med bolagets inventering den 28 februari 2010, utgoér inte
revisionsbevis som sédkerstiller existensen av varulagret den 30 april 2010.

Mot bakgrund av bolagets stillning och att det var dess forsta verksamhetsér skulle A-son i
forsta hand ha begért att fa ndrvara vid en ny inventering i syfte att sikerstélla lagrets existens.
For det fall bolagets styrelse inte efterkom en sddan begdran skulle han ha upplyst 1
revisionsberdttelsen om att revisionen hade varit begrinsad och att han dérfor inte kunde
verifiera varulagrets existens. Genom att inte vidta de angivna dtgdrderna har han &sidosatt god
revisionssed.

3 Granskning av bolagets stiillda panter

I arsredovisningen redovisas stéllda panter till 100 tkr. Enligt engagemangsbesked hade bolagets
bank sdkerhet i form av en fastighetsinteckning om 100 tkr. Enligt ett kopekontrakt fran den 19
februari 2009 fanns det en séljarrevers i fastigheten om 100 tkr. Fér denna hade ytterligare en
fastighetsinteckning om 100 tkr pantsatts. Totalt uppgick bolagets stillda panter till 200 tkr.

A-son har uppgett att han granskade bankens engagemang m.m. men att han vid denna
granskning missade de totala uttagna fastighetsinteckningarna.

RN gor foljande beddmning.
Genom att inte uppmirksamma den felaktiga informationen 1 bolagets arsredovisning vad géller

stillda panter och ddrmed inte heller patala denna felaktighet har A-son asidosatt god
revisionssed.



4 For sent avgiven arsredovisning

Bolagets arsredovisning, revisorspateckningen pd denna samt revisionsberittelsen for det
aktuella rdkenskapsaret dr daterade den 25 november 2010.
A-son har anfort foljande.

Han hade kontakt med bolaget under hela hosten 2010 for att f4 bokslut och arsredovisning
upprittad och reviderad i tid. Kontakten var i forsta hand med den redovisningskonsult pa
revisionsbyrdn som bistod bolaget vid dess bokforing. Bokslutet och &rsredovisningen kunde
dock inte upprittas inom ratt tid, eftersom det saknades underlag fran bolaget for bland annat
uttag som foretagsledaren hade gjort. Detta forhdllande framférde han vid varje mote som han
hade med foretagsledaren. Aven redovisningskonsulten framférde det flera ganger till
foretagsledaren. Redovisningskonsulten fick dock underlagen forst i slutet av november 2010.

RN gor foljande bedomning.

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska ordinarie bolagsstimma hallas inom sex méa-
nader frn utgdngen av varje rdkenskapsédr. Vid bolagsstimman ska styrelsen ldgga fram &rsre-
dovisningen och revisionsberittelsen. Detta innebdr att handlingarna ska vara upprittade senast
vid samma tillfdlle. Bolagets arsredovisning och revisionsberittelse for rakenskapséret 2008/10
skulle darmed ha varit fardigstédllda senast den 31 oktober 2010.

Enligt god revisionssed ska en revisor planera sitt arbete sd att revisionen kan utfoéras och
revisionsberittelsen avlamnas inom foreskriven tid. Detta innebér att det aligger revisorn att folja
upp att bolagets styrelse later uppritta rdkenskaper och bereder honom eller henne tillfille att
granska dessa. Om éarsredovisningen och Ovrigt rikenskapsmaterial inte 6verlamnas till revisorn
for revision s att ordinarie bolagstimma kan héllas inom foreskriven tid, ska han eller hon 1
enlighet med god revisionssed informera styrelsen om dess skyldigheter i aktuellt avseende. Om
muntliga uppmaningar inte hdrsammas, bor revisorn skriftligen uppmérksamma styrelsen om
dess skyldigheter. Om inte heller detta ger resultat inom rimlig tid, bor revisorn avgd fran sitt
uppdrag.’

A-son fick inte del av bolagets arsredovisning for rédkenskapsaret 2008/10 i tid. Han har
uppgett att han genom redovisningskonsulten och vid méten med foretagsledaren (tillika
bolagets enda styrelseledamot) tog upp fragan om arsredovisningen och att denna maste ldmnas
in i tid for granskning. Det finns dock ingenting i dokumentationen som tyder pa att han
skriftligen uppmirksammade bolagets styrelseledamot pa dennes skyldigheter i nu aktuellt
avseende. Inte heller hans yttranden till RN innehéller ndgonting om att han gjort detta. RN drar
av detta slutsatsen att han inte vidtog tillrdckliga atgérder for att uppfylla den agerandeplikt som
beskrivits ovan och som en revisor har i en situation av detta slag. Han har darigenom &sidosatt
god revisionssed.

5 Styrelsens underlitenhet att agera efter den forsta kontrollbalansrikningen
och anmiélan om fortida avgang

Bolagets styrelse upprittade den 26 mars 2010 en kontrollbalansrikning avseende forhallandena
per den 28 februari 2010. A-son avlimnade ett granskningsyttrande Gver
kontrollbalansrdkningen den 10 april 2010. Kontrollbalansrikningen utvisade att bolagets eget
kapital understeg hélften av dess registrerade aktiekapital. Av protokoll fran extra bolagsstimma

! Se t.ex. RN:s beslut den 14 juni 2012 i drende dnr 2010-1517.



den 30 april 2010 framgar att stimman beslutade att bolaget inte skulle trdda i likvidation och att
en ny kontrollbalansridkning skulle uppréttas senast den 31 december 2010.

A-son har anfort foljande.

Négon andra kontrollbalansrikning uppréttades inte fore den 31 december 2010. Reglerna
avseende kontrollbalansrikningar diskuterades med foretagsledaren vid flera tillfdllen, bland
annat vid tvd moten den 2 juni 2010 och 7 oktober 2010. P4 ett mdte den 25 november 2010
skulle fragan om upprittande av en andra kontrollbalansriakning behandlas men motet blev inte
av. Ett nytt mote angdende fragan holls den 25 januari 2011. P4 métet beslutades att period-
bokslut och en ny kontrollbalansrdkning skulle uppréttas. P4 samma méte fick han besked om att
en ny revisor skulle utses. Han fick senare muntligt besked om att uppdraget skulle upphdra den
3 februari 2011. Den 7 februari 2011 skickade han ett e-postmeddelande till foretagsledaren och
begérde bl.a. annat att & en kopia pa protokoll frin extra bolagsstimma for val av ny revisor och
en kopia av dndringsanmilan. Detta gjorde han dels for att kontrollera att han inte kvarstod som
revisor 1 bolaget, dels for att kunna upprétta erforderliga handlingar i samband med uppdragets
upphdrande. Den 28 april samma ar pdminde han foretagsledaren om att han 6nskade handlingar
som visade att han inte ldngre var bolagets revisor. Han fick senare besked fran Bolagsverket att
han hade avregistrerats som revisor for bolaget. Han skickade aldrig ndgon anmélan enligt 9 kap.
23 § aktiebolagslagen till Bolagsverket.

RN gor foljande beddmning.

Av 25 kap. 16 § aktiebolagslagen foljer att om den kontrollbalansrikning som har lagts fram vid
en forsta kontrollstimma inte utvisar att det egna kapitalet vid tiden for stimman uppgick till
minst det registrerade aktiekapitalet och stimman inte har beslutat att bolaget ska gd i
likvidation, s& ska bolagsstimman inom &tta manader frdn den forsta kontrollstimman pé nytt
prova fragan om bolaget ska gé i likvidation. Styrelsen ska infér den andra kontrollstimman
uppritta en ny kontrollbalansrdkning enligt 14 § samma kapitel och lata bolagets revisor granska
den. Den nya kontrollbalansriakningen och ett yttrande av bolagets revisor dver denna ska liggas
fram pa stimman. For det fall ndgon andra kontrollstdimma inte hélls inom atta manader fran den
forsta kontrollstimman eller den nya kontrollbalansriakningen ldggs fram pa stimman utan att ha
granskats av en revisor ska styrelsen enligt 17 § ansoka hos tingsrétten om beslut om likvidation.

Som redogjorts for ovan beslutades det pa en forsta kontrollstimma att bolaget inte skulle gé 1
likvidation och att en ny kontrollbalansrikning skulle upprittas inom atta manader. Savitt
framgér av utredningen i drendet fordes direfter inga diskussioner om att besluta om frivillig
likvidation av bolaget. A-son har didremot uppgett att han efter stimman vid flera mdten
diskuterade reglerna om kontrollbalansrakningar med foretagsledaren, tillika bolagets enda
styrelseledamot.

Enligt RN:s mening skulle A-son i den uppkomna situationen ha uppmirksammat bolagets
styrelseledamot pa dennes skyldighet att antingen upprétta en andra kontrollbalansrikning, eller
lata bolagsstimman ta stillning till frigan om frivillig likvidation. Denna atgérd skulle A-son ha
vidtagit i sadan tid att ny stimma hade kunnat héllas inom attaménadersfristen, dvs. senast den
31 december 2010. Eftersom de kontakter han hade haft med styrelseledamoten vid olika méten
inte resulterade i1 att ndgon andra kontrollbalansrdkning uppréttades och han heller inte fick
ndgon information som tydde pa att bolaget skulle besluta om likvidation, 4ldg det honom dven
att skriftligen uppméarksamma styrelseledamoten pa aktiebolagslagens krav. Det finns ingenting 1
dokumentationen som tyder pa att han gjorde detta. Han har inte heller i sina yttranden till RN
pastatt att han tog ndgon sddan kontakt. RN drar av detta slutsatsen att A-son inte skriftligen
uppmérksammade styrelseledamoten pa skyldigheterna enligt 25 kap. aktiebolagslagen. Genom

att underléta detta har han asidosatt god revisionssed.
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Enligt 9 kap. 23 § aktiebolagslagen ska en revisor vars uppdrag upphor i fortid genast anmila
detta for registrering 1 aktiebolagsregistret. Han eller hon ska ldmna en kopia av anmélan till
styrelsen. Revisorn ska i sin anméilan 1dmna en redogorelse for vad han eller hon har funnit vid
den granskning som har utforts under den del av 16pande rakenskapsar som uppdraget omfattat.
For anmélan géller vad som foreskrivs om revisionsberittelse 1 33 § andra stycket, 34 och 35 §§
samma kapitel. Det innebér bl.a. att en revisor i anmélan ska anmirka om han eller hon har
funnit att en styrelseledamot eller den verkstdllande direktoren har foretagit ndgon étgird eller
gjort sig skyldig till ndgon forsummelse som kan foranleda erséttningsskyldighet, eller att de
ndmnda personerna pad annat sitt har handlat i strid med aktiebolagslagen, tillimplig lag om
arsredovisning eller bolagsordningen.

Skyldigheten att anmaila fortida avging har en sdrskild betydelse genom att revisorn i anmélan
ska redogora for sina iakttagelser vid den granskning som han eller hon har utfort under den del
av det lopande ridkenskapsaret som hans eller hennes uppdrag har omfattat. A-son skulle genast
efter det att hans uppdrag upphdrde ha anmélt detta till Bolagsverket enligt aktiebolagslagens
bestammelser. Eftersom det vid denna tidpunkt hade forflutit mer dn &tta manader fran den forsta
kontrollstimman den 30 april 2010 och styrelseledamoten varken hade upprittat en andra
kontrollbalansrdkning och kallat till en andra kontrollstimma inom foreskriven tid eller
foranstaltat om att bolaget forsattes i likvidation, skulle han 1 redogorelsen till Bolagsverket ha
anmirkt pd att styrelsen hade handlat i strid med bestimmelserna i 25 kap. 16 och 17 §§
aktiebolagslagen. Genom sin underlatenhet i dessa avseenden har han dsidosatt god revisionssed.

6 Sammanfattande bedomning

RN har funnit ett flertal brister 1 A-sons revisionsarbete.

Hans granskning av bolagets varulager och stéillda panter har varit otillracklig. Han har vidare
inte vidtagit tillrackliga dtgédrder for att se till att erhélla arsredovisningen 1 tid och inte heller
uppfyllt den agerandeplikt som avilat honom i den aktuella kapitalbristsituationen. Han har &dven
underlatit att upprétta och skicka in en anmélan till Bolagsverket med anledning av sin fortida
avgang och har ddrmed inte heller anmirkt pa att styrelsen hade handlat i strid med 25 kap. 16
och 17 §§ aktiebolagslagen.

A-son har i nu nimnda avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor
meddelas en disciplindr atgdrd. Med hénsyn till att det som ldggs honom till last &r allvarligt
finner RN att han ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnidmnd. I beslutet har deltagit hovrittspresidenten
Sten Andersson, ordforande, f.d. hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune Briannstrom, auktoriserade revisorn Maria
Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrom, direktdren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin
Nyquist och auktoriserade revisorn Bjorn Sundqvist. Vid drendets slutliga handldggning har i
ovrigt nirvarit tf. myndighetschefen Adam Diamant, avdelningsdirektéren Fredrik Bengtsson,
revisionsdirektoren Lars Engerup samt avdelningsdirektoren Kari Olafsson som har foredragit
arendet.



