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1 Bakgrund

Auktoriserade revisorn A-son har varit foremal for FAR:s kvalitetskontroll. Revisorsnamnden
(RN) har tagit del av kvalitetskontrollantens rapport. Av denna framgar att kontrollanten
beddmde att A-son inte kan anses bedriva sin verksamhet enligt god revisorssed och god
revisionssed. Rapporten har foranlett RN att 6ppna detta disciplindrende. RN:s utredning har
bl.a. omfattat en uppfdljning av kontrollantens iakttagelser avseende det aktiebolag i vilket A-
son bedriver sin revisionsverksamhet (revisionsbyran) samt tva till revisionsbyran narstaende
aktiebolag (fastighetsbolaget och konsultbolaget). A-son dger samtliga aktier och &r ensam
styrelseledamot i bolagen. RN har vidare granskat fem av hans revisionsuppdrag. Nedan
behandlas hans revisionsarbete i ett av dessa uppdrag (rakenskapsaren 2009-04-30-2009-12-31
och 2010). Uppdraget gallde ett aktiebolag som i detta beslut bendmns cafébolaget.

| avsnitt 2 bedoms fragan om hur A-son har fullgjort sina skyldigheter som stéllféretradare for
revisionsbyran och de tva narstdende bolagen. | avsnitt 3 behandlas hans revisionsinsatser i
cafébolaget. RN:s sammanfattande bedémning och fragan om val av disciplinar atgard redovisas
i avsnitt 4.

RN har sammanstéllt sina iakttagelser och A-sons svar i en promemoria. | det sammanhanget
har RN ocksa forelagt honom att besvara ett antal kompletterande fragor. Han har yttrat sig éver
promemorian och besvarat RN:s fragor.

2 Revisionsbyran, fastighetsbolaget och konsultbolaget
2.1 Sent uppréttade arsredovisningar (revisionsbyran)

Arsredovisningarna for revisionsbyrén avseende rikenskapséren 1 maj 2009-30 april 2010 och 1
maj 2010-30 april 2011 &r uppréttade den 29 november 2010 respektive den 16 februari 2012. |
revisionsberattelserna for revisionsbyran har den i byran valde revisorn bada aren anmarkt pa att
arsredovisningarna inte hade upprattats inom de tidsramar som arsredovisningslagen
(1995:1554) foreskriver.

A-son har anfort féljande.

Nar den i revisionsbyran valde revisorn hade erhallit bokslut och arsredovisning for raken-
skapsaret 2009/10 fick A-son i retur ett nytt bokslut och en ny arsredovisning dar ett
mellanhavande med fastighetsbolaget inte fanns med. Revisorns forklaring var att det narstaende
bolaget var pa obestand varfor den aktuella fordran var utan vérde. Trots att A-son inte delade
denna bedémning undertecknade han till slut den av revisorn korrigerade arsredovisningen och
skickade in den till Bolagsverket. Infor foljande bokslut, per den 30 april 2011, upprepade han
sin uppfattning angaende den aktuella posten men revisorn havdade aterigen att han gjorde en
annan bedémning. Konflikten med den valde revisorn och dennes véagran att godta en revisions-
byrans fordran pa fastighetsholaget hade en forlamande inverkan pa honom.

RN gor foljande bedémning.



Av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) framgar att om en revisor asidosatter sina
skyldigheter som revisor eller som stéllforetradare for revisionsforetag, far varning meddelas.
Om det ar tillrackligt, far RN i stillet meddela en erinran. Ar omstindigheterna synnerligen
forsvarande, far godkannandet eller auktorisationen upphavas.

Enligt 2 § 4 b revisorslagen avses med revisionsforetag bland annat ett aktiebolag som en
revisor utvar revisionsverksamhet i.

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska aktiedgarna inom sex manader fran
utgangen av varje rakenskapsar halla en ordinarie bolagsstamma dar styrelsen ska lagga fram en
arsredovisning och en revisionsberattelse. Detta innebédr att arsredovisningen maste vara
upprattad och reviderad senast vid samma tidpunkt.

Revisionsbyrans arsredovisningar for rakenskapsaren med balansdagar den 30 april 2010 och
den 30 april 2011 skulle sdledes bada aren ha varit upprattade senast den 31 oktober. Som
framgatt ovan uppréattades de emellertid forst den 29 november 2010 respektive den 16 februari
2012. | egenskap av styrelse i revisionsbyran aldg det A-son att se till att bolagets
arsredovisningar upprattades i ratt tid. Genom att inte gora detta har han asidosatt sina
skyldigheter som stéllforetradare for revisionsforetag. Den omstédndigheten att han hade
samarbetssvarigheter med den valde revisorn har inte befriat honom fran den agerandeplikt som
han i egenskap av stéllforetradare for revisionsforetaget har haft i det nu behandlade avseendet
och medfor darfor inte nagon annan bedémning.

2.2 Atgarder med anledning av kapitalbrist (fastighetsbolaget och konsultbolaget)

A-son har bedrivit vissa delar av sin radgivningsverksamhet (fastighetsradgivning och
redovisningskonsultationer) i fastighetsbolaget och konsultbolaget.

Den valde revisorn i fastighetsbolaget och konsultbolaget har i sina revisionsberéttelser for
rakenskapsaret 2009, bada daterade den 14 juli 2010, uttalat att bolagens registrerade aktiekapital
var helt forbrukat men att nagra kontrollbalansrékningar inte hade upprattats i nagot av bolagen.

Revisionsberittelserna for de tva bolagen avseende rakenskapsaret 2010 &r daterade den 30
juni 2011. | dessa har informerats om att en kontrollbalansrékning hade upprattats i juli 2010 i
respektive bolag och att en forsta kontrollstimma hade hallits samma manad varvid det hade
konstaterats att det registrerade kapitalet var helt férbrukat i de bada bolagen men att stamman
hade beslutat att verksamheten skulle drivas vidare. | revisionsberéattelserna uppgavs ocksa att
kontrollbalansrakningarna inte hade granskats av den valde revisorn och att ndgon andra
kontrollbalansrakning for respektive bolag inte hade wupprattats vid tidpunkten for
revisionsberattelsernas avgivande den 30 juni 2011.

Ingen av de aktuella arsredovisningarna innehdller nagon information om huruvida
kontrollbalansrakningar hade upprattats.

A-son har under disciplindrendets handldggning till RN gett in ej undertecknade
kontrollbalansrakningar till RN for konsultbolaget. Dokumenten &r daterade i juni 2010
respektive den 30 juni 2011. Vad galler fastighetsbolaget har RN tagit del av en ej undertecknad
kontrollbalansrakning daterad i juni 2010. A-son har inte gett in nagra handlingar som visar om
kontrollbalansrédkningarna har granskats av den valde revisorn.

A-son har anfort féljande.

Han upprattade kontrollbalansrakningar for de bada bolagen. Den valde revisorn hade
mojlighet att granska dessa. Trots att han vid flera tillfallen skickade kontrollbalansrdkningarna
till revisorn, "signerade” denne inte nagon av handlingarna.

Efter upprattandet av de forsta kontrollbalansrakningarna var de bada bolagen vilande. Han
kunde darfor konstatera att bolagens stéllning inte hade férsdémrats. Han kontaktade inte den
valde revisorn med anledning av detta. Denne var dock inforstadd med situationen.
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A-son har dven hanvisat till e-postkorrespondens med revisorn for att verifiera den anstrangda
kommunikationen och for att visa att kontrollbalansrakningar hade skickats till denne. Dessa
kontakter togs i juli 2010 och juni 2011.

RN noterar att det av e-postkorrespondensen framgar att den valde revisorn forst i juli 2011
bekraftade att han hade erhallit protokoll och kontrollbalansrakningar for bada bolagen avseende
stdmmorna i juli 2010, medan A-son for sin del har gjort géllande att han med mycket stor
sannolikhet hade 6versant handlingarna till revisorn langt tidigare.

RN gor féljande beddmning.

A-son bedriver inte revisionsverksamhet i fastighetsbolaget och konsultbolaget. Dessa bolag
utgor alltsa inte revisionsforetag (jfr ovan avsnitt 2.1).

I 2 § 7 revisorslagen definieras begreppet natverk. Med néatverk avses en struktur for
samarbete i vilken minst ett revisionsféretag ingar och som

a) tydligt syftar till vinstdelning eller kostnadsdelning,

b) har ett gemensamt &gande eller en gemensam kontroll eller ledning,

¢) har gemensamma system for kvalitetssékring,

d) har en gemensam affarsstrategi,

e) anvander ett gemensamt namn, eller

f) i betydande omfattning har gemensam personal.

Revisionsbyran utgor ett revisionsforetag i enlighet med revisorslagens definition. A-son &ager
saval revisionsbyran som fastighetsholaget och konsultbolaget och ar ensam styrelseledamot i
samtliga bolag. Med hansyn hartill och till den verksamhet som bedrevs i fastighetsbolaget och
konsultbolaget (fastighetsradgivning och redovisningskonsultationer) far dessa bolag anses ha
ingatt i samma natverk som revisionsbyran. Vid detta férhallande anser RN att det enligt god
revisorssed alag A-son att se till att verksamheten dven i dessa bolag bedrevs under ordnade
former i enlighet med géllande regler.

Av 25 kap. 13 § aktiebolagslagen féljer att styrelsen genast ska uppratta och lata bolagets
revisor granska en kontrollbalansrdkning nér det finns skal att anta att bolagets eget kapital,
beréknat enligt 14 §, understiger halften av det registrerade aktiekapitalet. Om kontrollbalans-
rékningen utvisar att det egna kapitalet understiger hélften av det registrerade aktiekapitalet, ska
styrelsen enligt 15 § samma lag kalla till bolagsstimma som ska préva om bolaget ska ga i
likvidation, s.k. forsta kontrollstdmma.

Av forarbetena till aktiebolagslagen framgar att om styrelsen har uppréttat kontroll-
balansrakning nar detta har varit erforderligt men inte har latit bolagets revisor granska denna har
styrelseledaméterna underlatit att fullgora vad som foreskrivs i 25 kap. 13 § aktiebolagslagen.
Styrelseledamoternas personliga ansvar for bolagets forpliktelser ar i sadant fall att bedoma pa
samma satt som om nagon kontrollbalansrakning inte hade upprattats.*

Utredningen i arendet visar inte med sakerhet vilka kontakter som under den aktuella tiden
forekom mellan A-son och bolagens valde revisor eller vilka handlingar som dessa har skickade
till varandra och nar detta i sa fall skedde. Det kan dock konstateras att A-son, trots den
kapitalbrist som forelag i bolagen tva ar i rad, inte har presenterat nagon revisorsgranskad
kontrollbalansrakning. Han har uppgett att detta beror pa att den valde revisorn underlat att
granska och yttra sig éver de kontrollbalansrakningar som bolagen tog fram och éversande till
revisorn. Det har emellertid inte framkommit nagot som tyder pa att han aktivt verkade for eller
stallde krav pa revisorn att nagra kontrollbalansrékningar skulle granskas. Enligt RN:s

! Se prop.1990/91:198 5.16. Jfr NJA 2005 s. 792.



uppfattning alag det honom, i egenskap av ensam styrelseledamot i bolagen, att géra detta. Om
detta inte hade ndgon effekt, skulle han i sista hand ha valt en ny revisor. Genom att forhalla sig
alltfor passiv i nu behandlat avseende har han asidosatt god revisorssed.

3 Cafébolaget

Det forkortade rakenskapsaret 2009 var A-sons forsta ar som revisor i cafébolaget och bolagets
forsta verksamhetsar. Han valdes till revisor i bolaget den 7 december 2010. Omsittningen
uppgick rakenskapsaren 2009 och 2010 till respektive 788 tkr och 1 424 tkr och resultaten till
minus 211 tkr och 2 tkr. Balansomslutningen per respektive balansdag uppgick till 417 tkr och
395 tkr. A-son avgav for bada rakenskapsaren revisionsberattelser som avvek fran standardut-
formningen.

Revisionsberdttelsen for rakenskapsaret 2009 avgavs den 20 december 2010 och innehaller ett
flertal allvarliga anmarkningar. A-son varken till- eller avstyrkte faststéllande av resultat- och
balansrakningarna. Han ansdg sig inte heller kunna tillstyrka att bolagets styrelseledamot
beviljades ansvarsfrinet. Aven revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2010 som avgavs den 25
juli 2011 innehaller ett antal anmarkningar. Detta ar tillstyrkte A-son dock faststallande av
resultat- och balansrakningarna samt ansvarsfrihet.

Enligt arsredovisningen for rakenskapsaret 2009 hade bolaget forvarvat maskiner och
inventarier for 118 tkr. Per balansdagen den 31 december 2009 togs posten upp till 102 tkr,
motsvarande 25 procent av balansomslutningen. | sin revisionsberéttelse for detta ar uppgav A-
son att han inte hade kunnat gora en prévning av maskiners och inventariers olika varden pa
grund av att anldggningsregister saknades.

| samma arsredovisning angavs ocksa att goodwill om 200 tkr hade uppkommit under aret.

| arsredovisningen for rakenskapsaret 2010 togs posten Maskiner och inventarier upp till 88
tkr och posten Goodwill till 133 tkr, totalt motsvarande 56 procent av balansomslutningen. Av
A-sons dokumentation kan inte for ndgot av rakenskapsaren utldsas om han hade haft tillgang till
nagra underlag for de tva aktuella posterna eller om han reflekterade 6ver hur goodwillposten
hade uppkommit.

| dokumentationen for rakenskapsaret 2009 finns ett inte undertecknat avtal av vilket framgar
att en privatperson (cafébolagets styrelseledamot) den 1 maj 2010 forvarvade den bostadsrétt (en
lokal) i vilken caféverksamheten bedrevs. Aven saljaren var en privatperson. Kopeskillingen
uppgick till 1,2 mnkr. | avtalet namns inte nagot om Gverlatelse av vare sig verksamhet eller
inventarier. Vad som framgar ar endast att koparen skulle éverta samtliga i caféverksamheten
forenliga kostnader fran och med tilltradesdatum.

A-son har anfort féljande.

Forvarvet var mycket svagt dokumenterat. Avtalet upprattades utan hjalp av nagon radgivare.
Det som diskuterades var framst lokalen eftersom denna var mest affarsmassigt intressant aven
utan rorelse. Overenskommelsen var dock att det med lokalen skulle folja utrustning och
verksamhet. Rorelsen ansags ha ingatt som en mindre del i den affar dar lokalen forvarvades.
Lokalen forvérvades av styrelseledamoten medan rérelsen med tillhérande verksamhet och
inventarier dvertogs av aktiebolaget. Som framgar av avtalet namns inget om Gvertagande vare
sig av rorelsen som sadan eller av nagra inventarier. | en promemoria patalade han att inventarier
och goodwill skulle sarskiljas fran lokalratten. Pa cafébolagets redovisningsbyras initiativ togs
det upp en diskussion om hur képeskillingen rimligen skulle fordela sig pa de olika delarna av
forvarvet. Det var styrelsen och redovisningskonsulten som kom fram till vérdet av
goodwillposten.



Forvarvet av rorelsen och inventarierna var forenat med en skriftlig 6verenskommelse om
provotid. Den 30 april 2009 kom séljare och kopare av bostadsratten dverens om att kdparen
skulle driva caféverksamheten i egen regi fram till dess att det fanns ett slutligt avtal om
bostadsratten mot att koparen betalade avgiften for bostadsratten. Detta forhallande samt
parternas konkludenta handlande visar att avtal verkligen hade kommit till stand. Bolagets
dokumentation av maskiner och inventarier var bristfallig. Han kunde dock vid bestk hos
bolaget konstatera att det fanns maskiner och inventarier samt moblemang och han forsokte
bedéma vérdet av denna utrustning genom jamfoérelser med liknade verksamheter.

Goodwillposten bedomdes utifran naraliggande rérelser. En motsvarande goodwillpost fanns
hos en intilliggande butik och uppgick dar till 899 tkr per balansdagen den 30 april 2010, vilket
utgjorde 60 procent av balansomslutningen. Mot den bakgrunden fann han inte goodwillposten i
cafébolaget anmarkningsvard. Det fanns ocksa ett dvervarde i lokalen, vilket bevisades av att en
méaklare bedomde att lokalen, utan nagon rorelse, hade ett marknadsvéarde om ca 2,3 mnkr. Pa
grund av det beddmde han att den bokférda goodwillposten var motiverad. Dokumentationen i
denna fraga kunde dock ha varit tydligare.

A-son har tillagt att de avtal som hade slutits i stor utstrackning var muntliga och borde ha
bekréftats skriftigen men att den verksamhet som bedrevs efter kopet av bostadsratten
bekréftade den tolkning han gjorde av avtalet.

RN gor foljande bedémning.

Med beaktande av de uttalanden A-son gjorde i sin revisionsberattelse for rakenskapsaret 2009
finner RN skal att i det foljande endast behandla hans granskningsinsats avseende rakenskapsaret
2010.

I den dokumentation som A-son har sént in till RN finns inga handlingar som visar att bolaget
skulle ha forvarvat vare sig verksamhet eller maskiner och inventarier. Av dokumentationen kan
inte heller utlaésas om han uppmérksammade denna problematik. Att det bedrevs verksamhet i
lokalen innebér inte att cafébolaget hade forvarvat vare sig verksamhet eller utrustning. Vad
géller posten Goodwill har A-son anfort att det fanns ett dvervarde i1 bolaget eftersom styrelse-
ledamoten hade forvérvat bostadsratten till ett pris som understeg marknadsvérdet. Enligt RN:s
uppfattning kan detta argument ifrgasattas, eftersom forekomsten av ett Gvervarde i
bostadsratten inte behdvde innebara att det fanns nagra 6vervarden i cafébolaget. For att kunna
bedoma fragan hade han behovt ha tillgang till underlag som visade till vilket pris som bolaget
hade forvarvat verksamheten. Nagra sddana handlingar har han dock inte gett in till RN.

Bestdammelser om dokumentation finns i 24 8 revisorslagen och 2, 3 och 5 8§ RN:s
foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet (RNFS
2001:2). Av dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken granskning
som har genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Den
omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt géllande
foreskrifter behdver i och for sig inte innebéara att hans eller hennes granskningsatgérder har varit
otillrackliga. | ett sadant fall far dock en stor del av tillsynsmyndighetens bevisborda anses
overgd pa revisorn. Det innebar att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett
sadant satt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har
utforts och att de har haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag
for vélgrundade slutsatser. Vid denna beddmning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter
revisorn har lamnat om sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pa-
stddda granskningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstallande granskning inte har
skett.



RN konstaterar att A-son varken genom sin dokumentation eller vad han har anfort i sina
yttranden har gjort sannolikt att han hade grund for att godta det redovisade vérdet av posterna
Maskiner och inventarier och Goodwill. RN drar av detta slutsatsen att nagon tillfredsstéllande
granskning i denna del inte har genomforts. De tva posterna uppgick sammantaget till 221 tkr per
balansdagen den 31 december 2010, vilket motsvarade 56 procent av balansomslutningen. Med
hansyn hértill hade A-son inte grund for att tillstyrka faststallande av resultat- och balans-
rakningarna for rakenskapsaret 2010. Genom att anda gora detta har han asidosatt god
revisionssed.

4 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

A-son har genom att inte uppréatta arsredovisningar for revisionsbyran i ratt tid asidosatt sina
skyldigheter som stallforetradare for revisionsforetag. Han har ocksa asidosatt god revisorssed
genom sin underlatenhet att vidta erforderliga atgarder med anledning av kapitalbristen i
fastighetsbolaget och konsultbolaget. Vidare har han asidosatt god revisionssed genom att
betraffande cafébolaget i revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2010, trots otillrackliga
revisionsbevis, tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrakningar.

A-son har i nu namnda avseenden &sidosatt sina skyldigheter som revisor och ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Vid bestammandet av atgard beaktar RN féljande.

A-son har den 11 juni 2009 meddelats varning pa grund av bristfallig granskning i flera
revisionsuppdrag, bristfallig dokumentation samt felaktigt daterade revisionsberattelser (dnr
2007-925). Den omstandigheten att han nu aterigen har asidosatt sina skyldigheter som revisor ar
graverande. Sammantaget finner dock RN inte att vad som ldggs honom till last i detta arende ar
sa allvarligt att hans auktorisation ska upphavas. Den disciplinara atgarden kan darfor stanna vid
en varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréttspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordftrande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, avdelningschefen Eva
Ekstrém, auktoriserade revisorn Mikael Ernstrom, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen
Kerstin Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid &rendets slutliga handldggning
har i Ovrigt nérvarit direktoren Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant, avdelnings-
direktoren Fredrik Bengtsson samt chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit arendet.



