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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmélan avseende auktoriserade revisorn A-son och har
darfor oppnat detta disciplindrende.

Anmalan avser hans uppdrag som revisor i tva aktiebolag, harefter benamnda K-bolaget och
I-bolaget. Bada bolagen hade kalenderar som rakenskapsar.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for de bada bolagen avseende
rakenskapsaret 2007.

K-bolagets styrelse hade en enda ledamot, harefter bendmnd JK, tillika bolagets ende
aktieagare. Ocksa I-bolagets styrelse hade en enda ledamot, har bendamnd CD.

2 K-bolaget

K-bolaget bedrev konsultverksamhet inom IT och data.

| K-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2007 redovisas en nettoomsattning om 35 tkr,
rorelseresultat om minus 24 tkr och en balansomslutning om 194 tkr. Vidare redovisades 192 tkr
som en dvrig kortfristig fordran pé ett aktiebolag, har bendamnt R-bolaget.!

A-son avgav for det aktuella rdakenskapsaret en revisionsberattelse som avviker fran
standardutformningen. Han anmarkte att K-bolaget hade en fordran om 192 tkr pa R-bolaget som
var narstaende och att det inte var styrkt att det rérde sig om ett kommersiellt 1an. Han upplyste
aven om att galdenarens formaga att betala tillbaka lanet inte heller hade styrkts och att beloppet
var av avgorande betydelse for K-bolagets stallning. Han anmarkte dven pa att bolaget hade salt
en fastighet till en narstadende person och det inte hade styrkts att beloppet var marknadsmassigt.
Med hanvisning till dessa omsténdigheter varken till- eller avstyrkte han faststallandet av
resultat- och balansrakningarna samt ansvarsfrihet for JK.

I A-sons revisionsdokumentation anges att det inte framkommit nagra omstandigheter som
styrkt att fordran mot R-bolaget var kommersiellt betingad eller att bolaget hade
aterbetalningsformaga. Det har vidare antecknats att R-bolagets aterbetalningsformaga eventuellt
kunde anses osaker, eftersom bolaget hade svag likviditet och var beroende av extern
finansiering. Som underlag for anteckningen finns en balansrapport fran R-bolaget. Avseende
forsaljningen av K-bolagets fastighet har det antecknats att den salts till en narstdende person
utan att nagot varderingsintyg hade uppvisats. Som underlag till anteckningen finns allman
information om fastigheten fran Lantmateriet.

RN har tagit del av R-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2006/07. Dar redovisades
bolagets resultat efter skatt till minus 49 tkr. Foregaende rakenskapsar uppgick det till 383 kr.
Per balansdagen den 30 april 2007 redovisade R-bolaget tillgangar med 129 tkr och eget kapital
med 52 tkr.

A-son har uppgett i huvudsak foljande.

Det var framfor allt osakerheten om det foreldg nedskrivningsbehov av fordran pa R-bolaget
och osakerheten om Overlatelsen av fastigheten hade skett till marknadsmassigt pris som gjorde

! JK utgjorde ensam R-bolagets styrelse. A-son var aven vald revisor i R-bolaget.



att han varken av- eller tillstyrkte resultat- och balansrdkningarna samt ansvarsfrinet. Nar han
upprattade revisionsberéattelse, hade det forflutit lang tid utan att fordran hade reglerats. R-
bolagets aterbetalningsformaga utifran tillgangligt rakenskapsmaterial bedomde han som
tveksam. Skalet till att han valde att varken till- eller avstyrka var att beloppet enligt hans
bedémning kunde ha avgdérande betydelse for att bedéma bolagets finansiella stéllning. Enligt
hans mening har det skett en betydande andring i praxis fran 1975 till 2008 nar det galler fragan
om att varken till- eller avstyrka. Detta framkommer tydligt i de internationella
revisionsstandarder som Iag till grund for RS.

RN gor foljande bedémning.

Revisionsberattelsen for ett aktiebolag ska enligt 9 kap. 32 § aktiebolagslagen (2005:551)
innehalla bland annat ett uttalande om huruvida bolagsstaimman bor faststélla balansrakningen
och resultatrakningen. Enligt 9 kap. 33 § samma lag ska revisionsberéattelsen &ven innehalla ett
uttalande om huruvida styrelseledamoterna och den verkstéllande direktéren bor beviljas
ansvarsfrinet gentemot bolaget. Av forarbetena till motsvarande bestdmmelse i den tidigare
gallande aktiebolagslagen (1975:1385) framgar att en revisor undantagsvis kan underlata att
direkt till- eller avstyrka faststdllande av granskad rakning och i stillet papeka att
bolagsledningens forslag rorande rédkningen i visst angivet avseende kan ge anledning till tvekan.
Av forarbetsuttalandet framgar ocksa att en revisor i allmanhet bor tillstyrka eller avstyrka
ansvarsfrinet pa angivna skal men att det inte foreligger nagon ovillkorlig skyldighet att gora
detta och att revisorn i tveksamma fall kan begrénsa sig till att ange skél for eller emot
ansvarsfrihet.?

I RS 709, Revisionsberattelsens utformning i aktiebolag och andra foretag, p. 38, anges att
revisorn ska konstatera att han eller hon inte kan uttala sig i revisionsberéttelsen nar den mojliga
effekten av en begransning i revisionsarbetets inriktning och omfattning ar sa vésentlig och
omfattande att han eller hon inte har kunnat fa tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis och
det darfor inte ar mojligt att uttala sig. Vidare anges i RS 709 p. 42 att en begrénsning av
inriktningen och omfattningen av revisionen kan patvingas av omstandigheterna eller uppsta nar
foretagets bokforing ar undermalig eller nér revisorn inte kan utfora en granskningsatgard som
han eller hon anser 6nskvérd.®

RN har tidigare uttalat att mojligheten att varken tillstyrka eller avstyrka faststallande av
balansrakningen och resultatrakningen bor anvandas med forsiktighet och att det inte kan godtas
att en revisor anvander sig av namnda mojlighet i fall dar det enligt revisorns mening visserligen
rader osakerhet betraffande vasentliga poster, men dar dessa oklarheter skulle kunna utredas av
revisorn. Mot bakgrund av ovan namnda forarbetsuttalande bor detsamma galla i fragan om att
varken till- eller avstyrka ansvarsfrihet.*

RN finner att K-bolagets fordran pa R-bolaget utgjorde en vasentlig post i K-bolagets
balansrakning. Med hansyn till R-bolagets stallning framstar det som osannolikt att bolaget
skulle ha ndgon mojlighet att reglera skulden till K-bolaget. Enligt RN:s beddmning maste det ha
framstatt som sannolikt att fordran saknade vérde. Detta maste ha statt klart for A-son, inte minst

? Se prop. 1975:103 s. 433.
* RN hanvisar i beslutet till Revisionsstandard i Sverige (RS), eftersom detta regelverk gallde vid revisionen av de
aktuella rakenskapsaren. For revision av finansiella rapporter avseende rakenskapsar som borjar den 1 januari 2011
eller senare géller i stéllet International Standards on Auditing (ISA). Bestdimmelser motsvarande RS 709 finns i
ISA 705 Modifierat uttalande i rapport fran oberoende revisor och RevU 709 Kompletterande vagledning for
revisionsberattelser som avviker fran standardutformningen.
* Se RN:s beslut den 15 mars 2002 i 4rende dnr 1999-315 (referat D 6/02 i RN:s praxis) och den 14 juni 2012 i
arende dnr 2010-1583.
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med hansyn till att han, sasom vald revisor i R-bolaget, hade tillgang till relevant bok-
foringsmaterial i det bolaget. Forekomsten av narstdendetransaktioner under rakenskapsaret
skulle ha féranlett honom att vidta ytterligare granskningsatgarder for att sakerstélla att dessa
inte utgjorde olovliga véardedverforingar. Han hade darfor inte grund for att avsta fran att till-
eller avstyrka faststallande av resultat- och balansrakningarna eller for att underlata att uttala sig
i fragan om ansvarsfrihet for styrelsen. Genom att d&nda avsta fran till- eller avstyrkande har han
asidosatt god revisionssed.

3 I-bolaget
3.1 Bakgrund

I-bolaget bedrev utveckling, produktion och marknadsforing av produkter med inriktning pa
vatten och anlaggningar, bergsindustri, entreprenadverksamhet samt handel med fast egendom.

I-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2007 ar daterad den 10 juli 2008. A-sons
revisionsberéattelse ar daterad den 1 december 2008 och avviker fran standardutformningen. Han
upplyste i revisionsberattelsen att han inte hade haft méjlighet att narvara vid inventeringen av |-
bolagets varulager och anmarkte pa vissa outredda differenser avseende leverantorsskulder och
kundfordringar. Han anmarkte dven pa att arsredovisningen inte hade avgetts inom foreskriven
tid. Han varken till- eller avstyrkte att arsstamman skulle faststilla resultat- och
balansrakningarna samt bevilja CD ansvarsfrihet for rakenskapsaret.

3.2 For sent avgiven arsredovisning och samt datering av densamma

Som har framgatt ovan avgavs varken I-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2007 eller
revisionsberattelsen for det rakenskapsaret inom foreskriven tid.

I en revisionspromemoria, som &r daterad den 12 november 2008 och stélld till bolagets agare
och styrelse, anges att den uppréattade arsredovisningen justeras enligt 6verenskommelse med JK
for att undvika onddiga anmarkningar i revisionsberéattelsen.

A-son har uppgett foljande.

Han hade kontakter med CD och bolagets externe redovisningskonsult under varen 2008 for
att fa in rakenskapsmaterialet och arsredovisningen for rakenskapsaret 2007. Sa vitt hans minns
var inte dessa kontakter skriftliga. Han fick uppgift om att arbetet med arsredovisningen pagick
men att det foreldg svarigheter att fa fram ett tillforlitligt underlag. Han bedémde att en skriftlig
erinran inte skulle tillfora négot i sak eller paskynda arbetet ytterligare. Arsredovisningen och
bokslutet for rakenskapsaret 2007 kom honom tillhanda i juli 2008. Revisionen avslutades dock
forst i december 2008, eftersom det uppstod en mangd fragor i samband med revisionen. Under
revisionen upprattades en ny arsredovisning men i sak ar det den lamnade arsredovisningen den
10 juli 2008 som han granskade. Enligt god redovisningssed har dateringen av arsredovisningen
betydelse nér det géller att avgora vilka héndelser efter balansdagen som beaktas vid uppréttande
av arsredovisningen. Enligt hans bedémning &r det handelser fram till dateringen i juli 2008 som
beaktats i arsredovisningen. Han bedomde darfor att for en lasare av arsredovisningen gav
dateringen uttryck for vilka handelser som hade beaktas.

RN gor foljande bedémning.
Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska ordinarie bolagsstimma hallas inom sex ma-

nader fran utgangen av varje rakenskapsar. Vid bolagsstimman ska styrelsen lagga fram arsre-
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dovisningen och revisionsberattelsen. Detta innebdr att handlingarna ska vara upprattade senast
vid samma tillfalle. Bolagets arsredovisning och revisionsberattelse for rakenskapsaret 2007
skulle darmed ha varit fardigstéllda senast den 30 juni 2008.

Enligt god revisionssed ska en revisor planera sitt arbete sa att revisionen kan utféras och
revisionsberéattelsen avlamnas inom foreskriven tid. Detta innebér att det aligger revisorn att folja
upp att bolagets styrelse later uppratta rakenskaper och bereder honom eller henne tillfalle att
granska dessa. Om 6verlamnandet av arsredovisningen och oévrigt rakenskapsmaterial drojer sa
att det finns risk for att ordinarie bolagstimma inte kommer att kunna hallas inom foreskriven
tid, ska revisorn i enlighet med god revisionssed informera styrelsen om dess skyldigheter i
aktuellt avseende. Om muntliga uppmaningar inte hoérsammas, bor revisorn skriftligen
uppmarksamma styrelsen om dess skyldigheter. Om inte heller detta ger resultat inom rimlig tid,
bor revisorn avga fran sitt uppdrag.”

A-son fick inte del av bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2007 i tid. De muntliga
kontakter som han under varen 2008 hade haft med CD och I-bolagets redovisningskonsult var
ensamt inte tillrackliga for att uppfylla den agerandeplikt som har beskrivits ovan. Det framgar
varken av hans yttranden till RN eller av hans revisionsdokumentation att CD upplystes
skriftligen om de skyldigheter som alag honom som styrelse for I-bolaget. RN utgar darfor fran
att nagon sadan skriftlig upplysning inte lamnats. A-son har darigenom asidosatt god
revisionssed.

Av utredningen framgar att den arsredovisning som avlamnades till bolagstimman
uppréattades under hosten 2008. A-son har darmed godtagit att arsredovisningen gavs en felaktig
datering. Han skulle ha uppmarksammat styrelsen pa detta och, om styrelsen inte andrade
datumangivelsen, anmarkt pa den felaktiga dateringen i revisionsberattelsen. Genom att inte
agera pa detta satt har han asidosatt god revisionssed.

3.3 Granskningen av posten Varulager

Bolagets varulager redovisades till ett varde om 624 tkr per balansdagen den 31 december 2006
och till 700 tkr per balansdagen den 31 december 2007. Balansomslutningen uppgick till 4 mnkr
respektive 3 mnkr per dessa datum.

I A-sons revisionsdokumentation anges féljande.

I en handling rubricerad Bokslutsrutin, daterad den 26 oktober 2007, har det antecknats att A-
son tidigare ndrvarat vid inventeringen av lagret och att det visat sig att denna post stdmt bast i
redovisningen. | 6vrigt behandlas inte varulagret i hans revisionsplanering.

I handlingen Sammanfattning av utford revision/Noteringar till nasta ar, som ar daterad den 1
december 2008 och godkénd av "HH”, anges bl.a. att han inte hade tillrackliga revisionsbevis for
lagret eftersom varken han eller ndgon annan fran revisionsteamet narvarade vid inventeringen
eller pa nagot annat satt kunnat faststélla “kvantiteter” m.m.

A-son har uppgett foljande.

Posten lager bedomdes inte vara vasentlig vid genomgang och uppféljning av foregaende ars
revision. Han hade tillgang till en resultatrapport per den 31 augusti 2007 som visade en
betydande omsattningsminskning jamfort med tidigare ar som féljdes av en minskning av kost-
nad for salda varor. Han bedomde darfor att lagret per balansdagen den 31 december 2007 skulle
uppga till ett ovasentligt belopp varfor han inte narvarade vid invenrteringen av lagret vid
revisionen av rakenskapsaret 2007. Nar han erholl arsredovisningen och Ovrigt

> Se t.ex. RN:s beslut den 18 december 2000 i drende dnr 1998-531 (referat D 25/00-01 i RN:s
praxis), RN:s beslut den 10 december 2010 i arende dnr 2010-697 (referat D 43/10 i RN:s praxis)
och 14 juni 2012 i &rende dnr 2010-1517.



rékenskapsmaterial for revision, stod det klart att det redovisade lagret uppgick till ett vasentligt
belopp. Bolagets inkép och forséljning mellan balansdagen den 31 december 2007 och juli 2008
var sa pass omfattande att han bedomde det som ogorligt att faststalla véardet av lagret aven om
han skulle ha foranstaltat om en ny lagerinventering.

RN gor féljande beddmning.

Av RS 501 Revisionsbevis — 6vervaganden betréaffande sarskilda poster, p. 5-7, framgar att en
revisor ska skaffa sig tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for lagrets existens och
tillstand genom att narvara vid en fysisk inventering om detta inte &r ogorligt. Om revisorn pa
grund av oforutsebara omstandigheter inte har mojlighet att néarvara vid den fysiska
inventeringen vid den tidpunkt som har planerats for denna, ska han eller hon nérvara vid eller
foranstalta om inventering vid en annan tidpunkt, och om nédvandigt granska mellanliggande
transaktioner. Nar det ar ogdrligt att narvara, beroende pa sadana omstandigheter som t.ex.
varulagrets art och belagenhet, ska revisorn ta stallning till om alternativa atgarder kan ge
tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for lagrets existens och tillstdnd, detta for att
kunna dra slutsatsen att han eller hon inte behdver anmarka i revisionsberéattelsen pa begrans-
ningarna i revisionsarbetets inriktning och omfattning.

Som har framgatt i avsnitt 2 ar mojligheten att varken tillstyrka eller avstyrka faststallande av
balansrédkningen och resultatrdkningen samt ansvarsfrihet for styrelsen begransad.

A-son hade fatt indikationer pa att vardet pa I-bolagets varulager skulle minska till en
ovasentlig niva varfor varken han eller nagon annan fran hans revisionsteam kom att narvara vid
inventeringen av lagret. Varulagret redovisades dock till ett hogre véarde per balansdagen den 31
december 2007 &n foregaende balansdag. Han skulle mot denna bakgrund ha vidtagit alternativa
granskningsatgarder for att kunna verifiera vardet och existensen av varulagret, exempelvis
dokumenterat senare forséljning av sarskilda artiklar i varulagret som forvarvats eller kopts fore
den fysiska inventeringen. Eftersom han inte har gjort detta, har hans granskning av I-bolagets
varulager inte varit tillracklig.

A-son hade mot bakgrund av den otillrackliga granskningen inte grund for att avsta fran att
till- eller avstyrka faststallande av resultat- och balansrakningarna eller for att underlata att uttala
sig i fragan om ansvarsfrihet for styrelsen. Genom att dnda avsta fran till- eller avstyrkande har
han asidosatt god revisionssed.

4 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

A-son har vid revisionen av rakenskapsaret 2007 varken till- eller avstyrkt resultat- och
balansrédkningarna i K-bolaget samt ansvarsfrihet for styrelsen, trots att han inte haft grund for att
avsta fran ett sadant till- eller avstyrkande.

A-son har vidare inte vidtagit tillrackliga atgarder for att se till att erhalla arsredovisningen for
I-bolaget rakenskapsaret 2007. Han har vidare accepterat att styrelsen hade asatt arsredovis-
ningen ett felaktigt datum. Han har inte i tillrdcklig omfattning granskat I-bolagets varulager
samma rakenskapsar. Han har darmed inte haft grund for att avsta fran att till- eller avstyrka
faststéllande av resultat- och balansrakningarna samt ansvarsfrihet for styrelsen.

A-son har i nu namnda avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Sammantaget ar det som laggs honom till last ar allvarligt. Han
ska darfor meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.



Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréttspresidenten Gunnel Wennberg, skattedirektoren
Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrom,
direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade revisorn Ola
Wahlquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i vrigt narvarit direktoren Anita Wickstrom,
chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektoren Séren Bergner samt avdelningsdirektoren Kari
Olafsson som har féredragit drendet.



