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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmélan avseende auktoriserande revisorn A-sons
uppdrag i tre aktiebolag, hiarefter bendmnda T-bolaget, N-bolaget och C-bolaget, och har dérfor
Oppnat detta disciplindrende. Samtliga bolags styrelser bestod av en styrelseledamot, hér
bendmnd JW. T-bolaget och N-bolaget bedrev fastighetsforvaltning. C-bolaget bedrev entrepre-
nadverksamhet.

A-son valdes till revisor i bolagen den 5 maj 2008. Det forsta rakenskapsaret som han utfoérde
revision av bolagen var 1 januari 2007-31 december 2007. RN har tagit del av hans
revisionsdokumentation for samtliga aktuella bolag avseende rikenskapsiren 2007 och 2008.
Efterfoljande rikenskapsér hade bolagen forlangda rikenskapsar fran den 1 januari 2009 till den
30 juni 2010. A-son avgick fran uppdragen i fortid i samband med att han den 30 augusti 2011
limnade anmélningar till 4klagare med anledning om brottsmisstanke i samtliga bolag.

I avsnitt 2 behandlas A-sons atgirder med anledning av fOrsenade arsredovisningar
rakenskapsaren 2007-2009/10. I avsnitt 3 behandlas hans granskning for rdkenskapsaret 2007 av
lan som T-bolaget tidigare hade erhéllit frin sitt amerikanska moderbolag. I avsnitt 4 behandlas
hans granskning av T-bolagets utlaning till C-bolaget och N-bolaget under rdkenskapséaren 2007
och 2008.

Fragan om fortsatt drift i C-bolaget och N-bolaget behandlas i avsnitt 5. I avsnitt 6 behandlas
differenser mellan C-bolagets och N-bolagets bokforing rikenskapséret 2008. I avsnitt 7
behandlas A-sons revisorspateckning i1 C-bolagets arsredovisning for rikenskapséren 2007. I
avsnitt 8 redogors for RN:s sammanfattande beddmning och val av disciplindr atgérd.

2 For sent avlimnade drsredovisningar
2.1 N-bolaget rikenskapsaret 2007

Arsredovisningen och revisionsberittelsen for N-bolaget rikenskapsaret 2007 ir daterade den 22
december 2008.

Av ett e-postmeddelande 1 A-sons revisionsdokumentation framgér att han fick del av en
arsredovisning for ridkenskapsaret 2007 den 5 augusti 2008. I dokumentationen finns en
arbetskopia av arsredovisningen med oktober 2008 som datumangivelse.

A-son har uppgett bl.a. foljande.

Han hade under varen 2008 ett flertal muntliga kontakter med JW och bolagets externe
redovisningskonsult. Det fanns inte nagra indikationer pé att bolaget inte skulle kunna
tillhandahdlla &rsredovisningen for granskning i sddan tid att arsstimman skulle kunna hallas
inom foreskriven tid.

Den 5 augusti 2008 fick han en éarsredovisning, som inte var undertecknad, avseende
rakenskapsdret 2007. Han uppfattade arsredovisningen som slutgiltig, &ven om JW hade forklarat
att han var beredd att genomftra korrigeringar med anledning av vad som framkom under
revisionen. Han paborjade darefter sin granskning. Denna kom dock att dra ut pé tiden. Trots att
den version av arsredovisningen som slutligen kom att skrivas under den 22 december 2008 hade
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blivit foremal for mindre rittelser var denna version i allt viasentligt dverensstimmande med den
arsredovisning som han fick del av 1 augusti 2008. Eftersom det fanns en arsredovisning den 5
augusti 2008 forelag det inte mer dn ett ringa bokforingsbrott, for vilket anmélningsplikt enligt
aktiebolagen (2005:551) saknas.

Tidsutdrékten berodde pa att han dterkommande tvingades begédra in ytterligare underlag for
granskningen av bokslutet. Vidare foranledde de frigestillningar som fingades upp vid
granskningen viss utredning fran bolagets redovisningskonsult. Dessutom gjordes efter hans
papekanden betriffande arsredovisningen upprepade smérre korrigeringar innan bolaget lade
fram en underskriven arsredovisning. Den bakomliggande orsaken till fordrojningen under
granskningens géng samt den sent upprittade arsredovisningen var enligt hans bedomning de
personliga problem som JW hade.

2.2 C-bolaget och N-bolaget rdkenskapsdret 2008

Arsredovisningarna for C-bolaget och N-bolaget rikenskapsiret 2008 &r daterade den 21
december 2009.

Av A-sons revisionsdokumentation framgar att han den 28 april 2009 skickade ett e-post-
meddelande till JW och uppmanade denne att inkomma med arsredovisningarna for bolagen i
mitten av maj 2009. Det framgar inte av hans dokumentation om han vidtog nédgra ytterligare
atgérder for att erhélla arsredovisningarna.

A-son har uppgett i huvudsak foljande.

Vid kontakter med JW infor sommaren 2009 fick han besked om att bolagen skulle byta
redovisningsbyra. I juli samma ar stod det klart att boksluten inte var klara for revision. Han
poéngterade vikten av att drsredovisning avlamnades sa snart som mojligt. Han gjorde ytterligare
péstotningar per telefon till JW under augusti och oktober 2009 och hade dven aterkommande
kontakter med redovisningsbyran. Han var ddrmed forvissad om att arbetet med att ta fram
arsredovisningarna for rikenskapsaret 2008 pagick samt att redovisningsbyran hade erforderlig
kompetens for uppgiften. Den 13 november erhdlls riakenskapsmaterial for revision och kort
dérefter sjélva arsredovisningarna. Han fick hela tiden bevis for att arbetet fortskred. Hans
bedomning var darfor att han, trots den forsening som uppstod, inte var skyldig att agera enligt 9
kap. 4244 §§ aktiebolagslagen.

2.3 For sent avlidmnade drsredovisningar och brottsanmdlan avseende samtliga
aktuella bolag rikenskapsdret 2009/10

A-son fick inte del av arsredovisningarna for rikenskapsaret 2009/10 for ndgot av de aktuella
bolagen i ritt tid. Med anledning av detta underrittade han i maj 2011 JW om brottsmisstanke 1
samtliga bolag. Anmélan till dklagare lamnades 1 augusti samma ar. Han avgick som revisor i
bolagen i samband med att han ldmnade anmilan till 4klagare. Av hans revisionsdokumentation
framgar inte vilka atgdrder som han vidtog for att erhélla arsredovisningarna.

A-son har uppgett i huvudsak foljande.

JW var ensam styrelseledamot i samtliga tre bolag. Under oktober och november 2010
paminde han JW vid flera tillfillen per telefon om att han dnskade fa besked om nir han kunde
paborja sin granskning av bolagen. Han fick besked om att bokslutsarbetet pagick. Nésta kontakt
med JW var per telefon i februari 2011. Han hade vid den tidpunkten inte fitt nigot
rakenskapsmaterial for ndgot av bolagen att granska. Han betonade for JW att det var angeldget
att 4 in rikenskapsmaterialet for granskning for att undvika bokforingsbrott pd grund av sen
arsredovisning. Han erholl dock inte ndgot material varfor han den 23 maj 2011 skickade en
skriftlig underrittelse om misstanke om bokforingsbrott till JW péa bolagens officiella postadress.
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De tre breven kom i retur. Han skickade darfor den 30 maj 2011 underrattelserna till JW:s
folkbokforingsadress. JW kontaktade honom ndgon dag senare per telefon och uppgav att han
hade varit sjuk under ldnga perioder sedan hosten 2010 samt att han hade tvingats ligga ner
mycket kraft och energi att freda sig mot en person som hade saboterat hans affarsverksamhet.
JW uppgav vidare att han av dessa skél hade varit forhindrad att skota bolagens bokforing pa ett
riktigt sdtt och uppritta bokslut i tid. A-son beslutade mot denna bakgrund att avvakta ndgot med
att skicka anmdlan om misstanke om brott. Trots 16ften fick han inte nigot rdkenskapsmaterial
att granska. Han valde da att frantrada uppdragen samt skicka en redogorelse om fortida avgang
till Bolagsverket och en anmélan om brottsmisstanke i bolagen till aklagare. Detta skedde den 30
augusti 2011.

Anledningen till att han skickade in en brottsanmélan s& pass sent var dels en konsekvens av
hans bedomning att JW hade for avsikt att fardigstilla bolagens &rsredovisningar men att
fardigstdllandet hade blivit forsenat pad grund av olyckliga omstindigheter som JW inte radde
over, dels att det radde semestertider.

2.4 RN:s bedémning
2.4.1 Tillampliga bestimmelser m.m.

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska ordinarie bolagsstimma héllas inom sex méa-
nader fran utgangen av varje rikenskapséar (arsstimma). Vid arsstimman ska styrelsen ligga
fram arsredovisningen och revisionsberittelsen. Detta innebdr att handlingarna ska vara upprét-
tade senast vid samma tillfélle.

Enligt god revisionssed ska en revisor planera sitt arbete sa att revisionen kan utféras och
revisionsberittelsen avlamnas inom foreskriven tid. Detta innebér att det aligger revisorn att folja
upp att bolagets styrelse later uppritta rikenskaper och bereder honom eller henne tillfille att
granska dessa. Om Overlimnandet av arsredovisningen och ovrigt rdkenskapsmaterial drdjer sé
att det finns risk for att arsstimma inte kommer att kunna hallas inom féreskriven tid, ska
revisorn i enlighet med god revisionssed informera styrelsen om dess skyldigheter i aktuellt
avseende. Om muntliga uppmaningar inte horsammas, bor revisorn skriftligen uppmirksamma
styrelsen om dess skyldigheter. Om inte heller detta ger resultat inom rimlig tid, bor revisorn
avga fran sitt uppdrag.’

Av 8 kap. 1 och 3 §§ arsredovisningslagen (1995:1554) foljer att en bestyrkt kopia av
arsredovisningen ska ha kommit in till Bolagsverket inom en ménad efter det att bolagsstimman
faststdllde balansrdkningen och resultatrikningen. Om kopior av arsredovisning och
revisionsberittelse inte har kommit in till Bolagsverket inom sju méanader frdn rikenskapséarets
utgang, ska bolaget betala en forseningsavgift enligt 8 kap. 6 § samma lag. Om bolaget inte har
kommit in med arsredovisning och revisionsberittelse inom elva manader frén riakenskapsarets
utgang, ska Bolagsverket enligt 25 kap. 11 § forsta stycket 2 aktiebolagslagen besluta att bolaget
ska ga 1 likvidation.

Av 9 kap. 42 § aktiebolagslagen framgér att en revisor som finner att det kan misstdnkas att
en styrelseledamot inom ramen for det granskade bolagets verksamhet har gjort sig skyldig till
vissa 1 bestimmelsen angivna brott, bland annat bokforingsbrott, ska vidta sirskilda atgirder
enligt 9 kap. 43 och 44 §§ samma lag. Forst ska revisorn i1 sddana fall underrétta styrelsen om
sina iakttagelser. Detta behdver dock inte goras om det kan antas att styrelsen inte skulle vidta

' Se t.ex. RN:s beslut den 18 december 2000 i drende dnr 1998-531 (referat D 25/00-01 i RN:s praxis), RN:s beslut
den 10 december 2010 i drende dnr 2010-697 (referat D 43/10 i RN:s praxis) och 14 juni 2012 i drende dnr 2010-
1517.
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ndgra skadeforebyggande atgdrder med anledning av underrittelsen eller om en underrittelse av
annat skél framstar som meningslos eller stridande mot syftet med underrittelseskyldigheten.
Senast fyra veckor efter underréttelsen till styrelsen ska revisorn i en sdrskild handling till &kla-
gare redogora for misstanken samt ange de omsténdigheter som misstanken grundar sig pa. I tre
undantagsfall behover revisorn dock inte gora anmilan till aklagare, nidmligen om den
ekonomiska skadan av det misstdnkta brottet har ersatts och Gvriga menliga verkningar av
girningen har avhjilpts, om det misstinkta brottet redan har anmélts till polismyndighet eller
aklagare eller om det misstdnkta brottet dr obetydligt.

Hogsta domstolen (HD) har i réttsfallet NJA 2004 s. 618 provat en fraga om ansvar for bokfo-
ringsbrott 1 ett fall d& ett aktiebolag hade avgett drsredovisningar for ett rikenskapsar knappt tre
manader for sent och for foljande rdkenskapsér drygt fyra manader f6r sent. HD uttalade i domen
att rorelsens ekonomiska resultat och stillning i ett aktiebolag inte kan i huvudsak bedémas utan
arsredovisningen. HD fann vidare att de brister som hade forekommit maste tillskrivas
styrelseledamoten som oaktsamhet. Styrelseledamoten 1 bolaget domdes till ansvar f{or
bokforingsbrott. Brotten bedomdes inte vara ringa.

I FAR:s uttalande EtikU 10 Revisorns dtgdrder vid sen drsredovisning i aktiebolag anges 1
friga om forseningens ldngd och dess betydelse for revisorns skyldigheter att revisorn under inga
omstindigheter kan underlata att agera enligt det aktuella regelverket i fall di arsredovisningen
inte kan berdknas kunna ldggas fram pa ordinarie bolagsstimma inom elva ménader efter
rakenskapsérets utgang.

N-bolagets arsredovisning och revisionsberdttelse for rakenskapsaret 2007 skulle ha varit
fardigstdllda senast den 30 juni 2008. N-bolagets och C-bolagets arsredovisningar for
rakenskapséaret 2008 skulle ha varit fardigstdllda senast den 30 juni 2009. Samtliga aktuella
bolags arsredovisningar for rikenskapsiret 2009/10 skulle ha varit fardigstillda senast den 31
december 2010. A-son fick inte del av ndgon av dessa arsredovisningar i sddan tid att det var
mojligt att ldgga fram dem pa &rsstdimma inom den tid som foreskrivs i aktiebolagslagen.

2.4.2 N-bolaget rakenskapsaret 2007

Av A-sons uppgifter framgér att han infor revisionen av N-bolaget for rikenskapsaret 2007 inte
upplyste JW skriftligen om hans skyldigheter att upprétta arsredovisning, men att han under
véren 2008 hade ett flertal muntliga kontakter med JW och bolagets externe redovisningskonsult
angdende arsredovisningens upprittande. Dessa muntliga kontakter med JW och redo-
visningskonsulten var ensamt inte tillrickliga for att uppfylla den agerandeplikt som han hade 1
detta skede. A-son har dérigenom &sidosatt god revisionssed.

A-son fick i augusti 2008 del av en icke undertecknad érsredovisning. Arsredovisningen kom
dock att fardigstillas forst ndstan tolv manader efter rdkenskapsarets utgang. RN konstaterar att
forseningens ldngd var sa visentlig att det, mot bakgrund av vad som framgér ovan, forelag en
skyldighet for honom att vidta de atgérder som foljer av 9 kap. 43 och 44 §§ aktiebolagslagen.
Det forhallandet att det foreldg ett utkast till arsredovisning &ndrar inte denna beddmning. Enligt
RN:s mening skulle A-son dirfor, ndr han insag att drsredovisningen inte hade upprittas i tid och
att fordrojningen var betydande, utan oskéligt drojsmal ha underrittat bolagets styrelse om att det
foreldg misstanke om brott. Om ndgon arsredovisning &ndé inte upprittades, skulle han inom
fyra veckor fran underrittelsen till JW ha gjort anmilan till dklagare. Genom att underléta att
agera pa angivet sitt har han &sidosatt god revisionssed.



2.4.3 N-bolaget och C-bolaget rakenskapsaret 2008

A-son skickade den 28 april 2009 ett e-postmeddelande infor revisionerna av bolagen for raken-
skapsaret 2008 och uppmanade JW att inkomma med arsredovisningar for granskning. Denna
atgird hade dock inte ndgon verkan. Trots hans fortsatta forsok att f4 JW att inkomma med
arsredovisning for respektive bolag kom dessa att fardigstédllas forst nistan tolv manader efter
rakenskapsarets utgang. I den uppkomna situationen skulle A-son med anledning av den ovan
beskrivna aktivitetsplikten ha overvégt att avga. Forseningen kom sedan att bli s betydande att
det d&ven uppstod en skyldighet for honom att vidta de atgiarder som foljer av 9 kap. 43 och 44 §§
aktiebolagslagen. Han skulle dirmed utan oskiligt drjsmal ha underréttat JW om att det forelag
misstanke om brott i respektive bolag. Om nagra drsredovisningar 4nd4 inte upprittades, skulle
han inom fyra veckor frdn underrittelsen till JW ha gjort anmélan till aklagare. Genom att
underlata att agera pa angivet sitt avseende N-bolaget och C-bolaget rikenskapsaret 2008 har
han asidosatt god revisionssed

2.4.4 T-bolaget, N-bolagets och C-bolagets rakenskapsaret 2009/10

Av A-sons uppgifter framgér att han infor revisionerna av samtliga nu aktuella bolag for
rakenskapsdret 2009/10 inte upplyste JW skriftligen om hans skyldigheter att uppritta
arsredovisningar men att han under oktober och november 2010 vid ett flertal tillfdllen pdminde
JW per telefon och 6nskade besked om nér han kunde pabérja sin granskning av bolagen. Han
fick d& besked om att bokslutsarbete pdgick. Nésta kontakt med JW var per telefon i februari
2011. Dessa muntliga kontakter var ensamt inte tillrickliga for att uppfylla den agerandeplikt
som han i detta skede hade. A-son har ddrigenom asidosatt god revisionssed.

A-son lamnade underrittelse om brottsmisstanke till JW avseende samtliga aktuella bolag for
rakenskapséaret 2009/10 med anledningen av att arsredovisningar for detta rdkenskapséar inte hade
fardigstillts 1 rétt tid. Han underldt dock att anmila brottsmisstankarna till dklagare inom fyra
veckor ddrefter trots att ingen av darsredovisningarna hade upprittats. Genom denna
underlatenhet har han &sidosatt god revisionssed.

3 T-bolagets lan frian moderbolaget rikenskapsaret 2007
3.1 Arsredovisningen och revisionsberittelsen for rikenskapsdret 2007

I arsredovisningen for rakenskapsaret 2007 redovisade T-bolaget en skuld till koncernféretag om
2,9 mnkr, vilket utgjorde ca 30 procent av balansomslutningen.

A-son anmérkte i revisionsberittelsen att bolaget inte hade betalat skatter och avgifter i ratt tid
under rakenskapséaret. I 6vrigt avvek inte revisionsberittelsen fran standardutformningen.

3.2 A-sons revisonsdokumentation

I revisionsdokumentationen anges att ovan ndmnda skuld var till T-bolagets moderbolag i USA.
Det har vidare antecknats att det gjordes en avstimning mot "HB” utan anmérkning samt att
skulden till moderbolaget granskades mot underlag och att den hade minskat med 1 procent mot
foregaende rikenskapsér. Det finns inte ndgra underlag for posten i dokumentationen avseende
rakenskapséret 2007.

3.3 A-sons yttranden



A-son har uppgett foljande.

T-bolaget tog upp ett 1&n hos sitt moderbolag i USA under bolagets forsta rdkenskapsér
2002/03 som delfinansiering for bolagets forsta forvéarv av fastigheter. I boksluten 2004-2006
uppgick skulden till moderbolaget till ca 3 mnkr. Per den 31 december 2007 uppgick skulden till
ca 2,9 mnkr. Under perioden 2003-2007 gjordes inga vésentliga investeringar i nya tillgangar
varfor han vid granskningen av ridkenskapsaret 2007 forvéintade sig att skulden skulle vara 1
samma niva som ar 2006. Han erh6ll inte ndgon extern bekréftelse pé skulden vid revisionen av
rakenskapséaret 2007 utan mellanhavandet bekréftades muntligen av JW. Han accepterade det
som revisionsbevis eftersom hans analytiska granskning inte indikerade att skulden skulle kunna
vara visentligen hogre. Hans underlag bestod i huvudsak av tidigare drsredovisningar.

3.4 RN:s bedomning

I RS 500 Revisionsbevis, p. 2, anges att en revisor ska skaffa sig tillrdckliga och dndamaélsenliga
revisionsbevis for att kunna dra betryggande slutsatser att basera sina uttalanden i
revisionsberéttelsen pd. Av p. 18 samma RS framgér att om revisorn inte kan skaffa sig
tillrackliga och dndamélsenliga revisionsbevis ska han eller hon antingen uttala sig med
reservation eller avstd frén att uttala sig.” I RS 510 Forstagdngsrevisioner — ingdende balanser,
p. 2, anges att vid forstagdngsrevisioner ska revisorn skaffa sig tillrdckliga och dndamalsenliga
revisionsbevis bl.a. for att de ingdende balanserna inte innehaller nagra felaktiga uppgifter som
visentligt paverkar arsredovisningen for innevarande period.’ Av RS 580 Uttalanden fidin
foretagsledningen, p. 7, framgar att uttalanden fran foretagsledningen inte kan ersétta andra
revisionsbevis som revisorn rimligen kan forvénta sig finns tillgangliga.*

Nér det géller transaktioner med nérstdende parter sdgs det i RS 550 Ndrstdende parter, p. 13,
att revisorn ska inhdmta tillrickliga och &ndamalsenlig revisionsbevis for huruvida dessa
transaktioner har redovisats och upplysts om pa ett limpligt sitt.”

Rékenskapséaret 2007 var det forsta ar som A-son reviderade T-bolaget. Skulden till
moderbolaget var en visentlig balanspost. Det var darfor av sdrskild vikt att dgna posten
uppmérksamhet. Han tog dock inte del av nagra skriftliga underlag for posten. Enligt RN:s
mening utgjorde den muntliga bekréftelse som han fick frdn JW inte nagot tillrickligt underlag
for att A-son skulle kunna bedoma skuldens existens och storlek. Hans granskning av skulden till
moderbolaget detta rikenskapsédr var dirmed inte godtagbar. Posten var vésentlig varfor han inte
hade grund for att tillstyrka T-bolagets resultat- och balansridkningar for rdkenskapsaret 2007.
Genom att dndé gora sa har han &sidosatt god revisionssed.

2 RN hinvisar i beslutet till Revisionsstandard i Sverige (RS), eftersom detta regelverk gillde vid revisionen av de
aktuella rikenskapsaren. For revision av finansiella rapporter avseende ridkenskapsar som borjar den 1 januari 2011
eller senare giller i stdllet International Standards on Auditing (ISA). Bestimmelser motsvarande RS 500 finns i
ISA500 Revisionsbevis.

3 Bestimmelser motsvarande RS 510 finns i ISA 510 Forstagdngsrevisioner — ingdende balanser.

* Bestimmelser motsvarande RS 580 finns i ISA 580 Skrifiliga uttalanden.

> Bestimmelser motsvarande RS 550 finns i ISA 550 Nérstdendeforhdllanden.



4 T-bolagets fordran pa N-bolaget och C-bolaget rikenskapsaren 2007 och 2008
4.1 Arsredovisningarna och revisionsberittelserna for rikenskapsdren 2007 och 2008

T-bolaget redovisade 475 tkr som l&ngfristiga fordringar per balansdagen den 31 december 2007
och 1,3 mnkr per balansdagen den 31 december 2008. Det forra beloppet avsag lan till N-bolaget
och det senare beloppet lan till bade N-bolaget och C-bolaget. Fordringarna utgjorde ca 5 procent
av balansomslutningen rdkenskapséret 2007 och ca 12 procent rikenskapséret 2008.

N-bolagets redovisade resultat for rikenskapsaret 2007 uppgick till minus 980 tkr och for
rakenskapsaret 2008 till minus 1,2 mnkr. Per balansdagen den 31 december 2007 uppgick
bolagets eget kapital till minus 883 tkr och per efterfoljande balansdag till minus 2 mnkr.

N-bolaget redovisade bada balansdagarna Byggnader och mark till ett bokfort virde om 3,6
mnkr. Per balansdagen den 31 december 2007 redovisade &dven bolaget andel 1
bostadsréttsforening till ett belopp om 739 tkr och per efterfoljande balansdag till ett belopp om
901 tkr.

C-bolagets redovisade resultat uppgick for rdkenskapsaret 2008 till minus 826 tkr. Per
balansdagen den 31 december 2008 uppgick bolagets eget kapital till minus 759 tkr.

I revisionsberittelsen for rakenskapséret 2007 anmirkte A-son att T-bolaget inte hade betalat
skatter och avgifter i tid. Samma anmérkning gjordes i revisionsberittelsen for rdkenskapsaret
2008. I den revisionsberittelsen gjordes ocksa anmirkning om att &rsredovisningen inte hade
lamnats inom forskriven tid och att det hade forekommit efterslédpningar i bolagets bokforing. I
ovrigt avviker inte revisionsberittelserna fran standardutformningen.

4.2 A-sons revisionsdokumentation

Per balansdagen den 31 december 2007 redovisade T-bolaget en langfristig fordran om 475 tkr
mot N-bolaget. I revisionsdokumentationen har antecknats att motsvarande belopp var upptaget
som skuld hos N-bolaget och att avstimning hade skett mot ett skuldebrev som dock inte var
undertecknat. Per balansdagen den 31 december 2008 hade lanet till N-bolaget 6kat med 395 tkr.
Vidare hade ett 1dngfristigt lan till C-bolaget om 467 tkr tagits upp per samma balansdag. I
dokumentationen finns inte nagra noteringar om huruvida A-son dvervigde N-bolagets och C-
bolagets aterbetalningsformaga.

4.3 A-sons yttranden

A-son har uppgett foljande.

Skélet till att han bedomde att virdet pa fordringen mot N-bolaget kunde accepteras var att det
bada rdkenskapsiren fanns tydliga dvervdrden i1 bolagets fastighets- och andelsinnehav vilka
Oversteg bolagets negativa kapital. I C-bolaget viarderades pagaende arbeten till 3,8 mnkr for
rakenskapséret 2008.

4.4 RN:s bedomning
Som framgétt ovan (se 3.4) sdgs, i fraiga om transaktioner med nirstdende parter, i RS 550

Ndrstdende parter, p. 13, att revisorn ska inhdmta tillrdckliga och d@ndamaélsenlig revisionsbevis
for huruvida dessa transaktioner har redovisats och upplysts om pé ett lampligt sitt.°

% Bestimmelser motsvarande RS 550 finns i ISA 550 Nérstdendeforhdllanden.



Det framgar inte av A-sons dokumentation om han ndrmare bedomde N-bolagets och C-
bolagets aterbetalningsférmaga av de erhdllna lanen fran T-bolaget. Sdsom framgétt ovan gick
N-bolaget med forlust rikenskapsaren 2007 och 2008. Aven C-bolaget gick med forlust
rakenskapséaret 2008. Dessutom var N-bolagets egna kapital forbrukat vid slutet av de aktuella
rakenskapsaren. Detsamma gillde C-bolagets egna kapital vid slutet av rdkenskapséret 2008.
Enligt RN:s mening var det mot denna bakgrund inte en tillrdcklig atgérd att konstatera att det
fanns Overviarden i N-bolaget och C-bolagens tillgangar. A-son skulle under foreliggande
forhallanden ha vidtagit en fordjupad granskning av bolagens mdjlighet att realisera sina
tillgdngar och deras forméga att reglera skulden till T-bolaget. Genom att inte gora en tillrdcklig
bedomning av T-bolagets eventuella behov av att skriva ned sina fordringar p4 N-bolaget och C-
bolaget har A-son asidosatt god revisionssed.

5 Fragan om fortsatt drift i C-bolaget och N-bolaget rikenskapsiren 2007 och 2008
5.1 Bolagens drsredovisningar samt A-sons revisionsdokumentation

C-bolagets eget kapital uppgick per balansdagen den 31 december 2007 till 67 tkr och per
balansdagen den 31 december 2008 till minus 759 tkr. Resultatet uppgick for riakenskapsaret
2007 till minus 15 tkr och for rikenskapsaret 2008 till minus 826 tkr.

I N-bolagets arsredovisning for rékenskapsaret 2007 redovisade bolaget eget kapital med
minus 883 tkr. Per balansdagen den 31 december 2008 redovisades bolagets eget kapital till
minus 2 mnkr. Resultatet uppgick for rikenskapsaret 2007 till minus 980 tkr och for
rakenskapséret 2008 till minus 1,2 mnkr.

I dokumentationen for C-bolaget framgar att bolagets F-skattsedel dterkallades den 22 april
20009.

Av revisionsdokumentationen for C-bolaget och N-bolaget for de aktuella rakenskapsaren
framgar inte att A-son dvervidgde fragan om fortsatt drift.

5.2 A-sons yttranden

A-son har uppgett foljande.

N-bolagets arsredovisning for rdkenskapséaret 2007 undertecknades den 22 december 2008.
Bolagens arsredovisningar for ridkenskapsaret 2008 undertecknades den 21 december 2009.
Foretagsledningens beddmning, och ddrmed revisorns utldtande, ska stricka sig tolv manader
frdn bokslutsdagen. Med en sa kort tid kvar av denna tidsperiod fann han det klarlagt att
forutséttningarna for fortsatt drift forelag. Vid tidpunkten for avgivandet av respektive revisions-
berdttelse gjorde han dven en Overgripande beddmning av mdjligheten att reglera bolagens
skulder pa basis av forekommande &verviarden i pagéende projekt. For C-bolagets del skulle
detta enligt JW innebdra mojlighet att fakturera med séddan vinst att skulderna skulle kunna
regleras. Anledningen till att C-bolagets F-skattsedel é&terkallades var efterslapningar i
rapportering och betalning till Skatteverket. Han beddmde att denna hédndelse inte paverkade
bolagets formaga att bedriva verksamheten vidare.

5.3 RN:s bedomning

I 2 kap. 4 § arsredovisningslagen anges ett antal grundldggande redovisningsprinciper. En av
dessa dr principen om fortsatt drift. Enligt RS 570 Fortsatt drift, p. 2, ska en revisor vid sin
revision overvéga det riktiga 1 att foretagsledningen har tillimpat principen om fortsatt drift vid
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upprittandet av &rsredovisningen.” Vidare ska revisorn enligt p. 30 samma RS avgora om det
finns en vésentlig osékerhetsfaktor att hénfora till handelser eller forhallanden som enskilt eller
tillsammans kan leda till betydande tvivel om foretagets formaga att fortsétta sin verksamhet.
Om antagandet om fortsatt drift bedoms vara riktigt men det finns en vésentlig osidkerhetsfaktor,
ska revisorn ta stillning till om det finns tillrdckliga upplysningar i arsredovisningen om de
omstdndigheter som ger upphov till osdkerheten. Oavsett om revisorn finner att upplysningarna
ar tillrdckliga eller inte, ska det i revisionsberéttelsen tas in en upplysning som uppmirksammar
den visentliga osdkerhetsfaktorn. Detta framgar av p. 32-34 1 RS 570. Tidsperioden som denna
bedomning ska omfatta & minst tolv manader efter balansdagen enligt Redovisningsridets
rekommendation RR22 Utformning av finansiella rapporter p. 22 som RS 570 hénvisar till.*
Vidare framgér av RS 570 p. 22 att revisorn ska gora en forfragan angdende foretagsledningens
kdnnedom om sddana hdndelser eller forhallanden som ligger bortom den tidsperiod som
foretagsledningen bedomt och som kan leda till betydande tvivel om foretagets forméga att
fortsétta sin verksambhet.

I 4arsredovisningarna for de aktuella bolagen angavs att de var upprittade enligt &rs-
redovisningslagen. N-bolagets och C-bolagets verksamheter hade under rikenskapsaren 2007
och 2008 genererat forluster. N-bolagets registrerade aktiekapital var dessutom, vid en berdkning
enligt arsredovisningslagens regler, forbrukat till mer dn hilften per balansdagarna den 31
december 2007 och 2008. C-bolagets eget kapital var pd samma sétt forbrukat per balansdagen
den 31 december 2008. Vidare hade C-bolagets F-skattskattsedel aterkallats p.g.a. upprepade
forseningar att betala skatter och avgifter i tid; detta hade visserligen skett efter utgdngen av
rakenskapséaret 2008 men innan A-sons revision var avslutad. Forhallandena var ddrmed sadana
att det fanns anledning for honom att overvidga det riktiga i att foretagsledningen tillimpade
antagandet om fortsatt drift ndr &rsredovisningarna upprittades. Enligt RN:s uppfattning likte
inte eventuella dvervirden i bolagens projekt den osékerhet som foreldg om fortsatt drift. Mot
bakgrund av att drsredovisningen for N-bolaget rdkenskapsaret 2007 samt bada bolagens
arsredovisningar rdkenskapsaret 2008 upprittades néstan tolv minader efter balansdagarna skulle
bedomningen om fortsatt drift ha omfattat en l4ngre tidsperiod dn tolv ménader. RN anser att A-
son 1 den uppkomna situationen skulle ha pétalat for JW att det behdvde goras en sarskild
beddmning av bolagens forméga att fortsitta sin verksamhet. For det fall A-son bedémde att det
dérefter fortfarande kvarstod osdkerhet om forutsdttningarna for fortsatt drift skulle han ha
vidtagit atgirder for att uppgift om detta ldmnades i1 forvaltningsberittelserna for respektive
rakenskapséir. Han skulle ocksa i bolagens revisionsberittelser for dessa rakenskapsar sirskilt ha
patalat den osdkerhet som radde i fraga om fortsatt drift. Genom att underlata detta har han
asidosatt god revisionssed.

6 Differenserna mellan C-bolagets och N-bolagets bokforing rikenskapsaret 2008

I A-sons revisionsdokumentation for C-bolaget avseende rakenskapsaret 2008 har antecknats att
bolaget hade erhéllit forskott om ca 2,5 mnkr frdn N-bolaget samt att N-bolaget endast hade
bokfort ca 1,7 mnkr som fordringar varfor det foreldg en differens uppgaende till mer dn 800 tkr.
Det har vidare antecknats att det inte gick att faststdlla att skulden var f6r hogt upptagen utan
ndgon utredning och att C-bolaget borde rekommenderas att utreda varfor det fanns en differens.
Bedomningen som gjordes var att differensen inte skulle medféra en anmérkning, eftersom det
var en liten risk for att skulden var for 1agt upptagen.

7 Bestimmelser motsvarande RS 570 finns i ISA 570 Fortsatt drift.
® Se not 9 i RS 570.



Av en bokslutsbilaga i A-sons revisionsdokumentation for rakenskapsaret 2008 avseende N-
bolagets ovriga fordringar per balansdagen den 31 december 2008 framgér att ca 1,7 mnkr avsag
forskott for ombyggnation pé en fastighet och redovisades som en dvrig fordran. Det har vidare
antecknats att det delvis saknades underlag i bolagets verifikationspdrm for fordringen. De un-
derlag som fanns utgjordes av bankavier. Det finns inte ndgra underlag till posten 1 A-sons
dokumentation.

Varken i dokumentationen for C-bolaget eller N-bolaget finns négra skriftliga avtal mellan
bolagen eller andra underlag som forklarar differenserna betrdffande de 1 C-bolaget redovisade
skulderna och de i N-bolaget redovisade fordringarna.

A-son har uppgett foljande.

C-bolaget utforde arbeten pa bostadsrittslagenheter for N-bolaget under rakenskapséren 2007
och 2008. Arbetena finansierades med medel frdn N-bolaget. Nagra skriftliga avtal som
reglerande mellanhavandena mellan C-bolaget och N-bolaget kom inte till hans kdnnedom.
Savitt han kdnner till var samtliga avtal muntliga. Detta hingde samman med att de bada bolagen
hade samma styrelse, styrelseledamoten JW. Han diskuterade bolagens mellanhavanden och
deras reglering med JW. Enligt JW var avsikten att mellanhavandena skull regleras i takt med att
de fardigrenoverade bostadsrittsligenheterna sdldes. Han noterade differenser 1
mellanhavandena och att reverser inte uppréttades for dessa transaktioner som genomfordes
successivt under aren 2006-2008. I hans dokumentation har hans medarbetare noterat att det
fanns en differens om drygt 800 tkr i avrdkningen mellan C-bolaget och N-bolaget. Han fann
dock under granskningen att saldona frdn tvd av de konton som hade inkluderats i denna
bedomning rétteligen inte utgjorde mellanhavanden mellan bolagen. Pa grund av forbiseende
korrigerades inte hans medarbetares granskningsnoteringar. Enligt hans noteringar uppgick
differensen vid utgéngen av rikenskapsaret 2008 till 170 tkr. Atgirderna for att klarligga vad
differenserna berodde pa bestod i att jamfora respektive bolags avrikningskonton och granska de
verifikationer som hinforde sig till de bokforda affdarshéandelserna. Vidare stdllde han fragor till
bolagens redovisningskonsulter och till JW. Sammantaget var hans bedomning att differenserna
inte var av en sddan karaktir att de borde foranleda anmérkning i revisionsberittelserna for
respektive ar.

RN gor foljande bedomning.

En revisor dr skyldig att dokumentera dels sddana forhallanden som har betydelse for att ge bevis
till stod for uttalandena 1 revisionsberittelsen, dels sddana forhallanden som utgor bevis for att
revisionen har planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation
finns 1 24 § revisorslagen (2001:883) och 2, 3 och 5 §§ Revisorsndamndens foreskrifter om villkor
for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet (RNFS 2001:2). Av dokumentationen
ska bland annat framga vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.
Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pé ett riktigt sitt bedoms som allvarlig,
eftersom den forsvérar en analys och en tillfredsstidllande bedomning av arbetet i efterhand.

Den omsténdigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgérder enligt gidllande
foreskrifter behover i och for sig inte innebéra att hans eller hennes granskningsétgirder har varit
otillrdckliga. 1 ett sadant fall far dock en stor del av tillsynsmyndighetens bevisborda anses
overgd pa revisorn. Det innebdr att revisorn maste kunna redogdra for sin granskning pa ett
sadant sitt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgérderna har
utforts och att de har haft sddan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina som underlag
for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedomning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter som
revisorn har ldmnat om sina granskningsinsatser. Om revisorn dérvid inte formar gora den
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pastddda granskningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstidllande granskning inte har
skett.

En revisor méste agera aktivt for att erhélla det underlag som behdvs for revisionen.

I revisionsdokumentationen for C-bolaget for rdkenskapsaret 2008 har det antecknats att det
foreldg differenser mellan bolagets redovisade skulder till N-bolaget och det sistndmnda bolagets
fordringar mot C-bolaget. 1 revisionsdokumentationen for N-bolaget har det antecknats att
verifikationer for dessa skulder saknades.

Av dokumentationen framgér inte pa vilket sitt som differenserna hade uppkommit utan
endast att de borde utredas ndrmare av JW. Vad A-son har uppgett om sin granskning av
differenserna stdds dirmed inte av hans dokumentation. Aven om han anség att differensen var
mindre dn vad hans revisionsmedarbetare hade noterat borde han i avsaknad av skriftliga avtal
samt med hénsyn till att det var friga om nérstdendetransaktioner ha fordjupat sin granskning for
att utreda forhallandena mellan bolagen. RN konstaterar att hans yttranden i denna del ar relativt
allmént hallna. Han har darfor inte gjort sannolikt att han pa ett godtagbart sétt granskade
orsaken till differenserna. RN drar av detta slutsatsen att hans granskning av differenserna
mellan aktuella poster i de badda bolagen ridkenskapséaret 2008 var otillracklig. Han har darmed
asidosatt god revisionssed.

7 Revisorspateckningen i C-bolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2007

I revisionsberittelsen for C-bolaget for rdkenskapsédret 2007 avstyrkte A-son faststdllande av
resultat- och balansridkningarna. Detta framgar dock inte av hans revisorspéateckning for det
aktuella aret utan dir anges endast att revisionsberittelsen avviker fran standardutformningen.

A-son har uppgett att det var ett forbiseende frdn hans sida att inte vid revisorspateckningen
ange att han inte tillstyrkte faststidllande av resultat- och balansrikningarna.

RN gor foljande beddmning.

Enligt 9 kap. 32 § andra stycket aktiebolagslagen ska en revisor, som anser att balansrdkningen
eller resultatrdkningen inte bor faststillas, anteckna detta pd arsredovisningen. Enligt RS 709
Revisionsberdittelsens utformning i aktiebolag och andra foretag p. 49SE ska det framgd av
revisorspateckningen pa Aarsredovisningen om revisorn inte tillstyrker att resultat- och
balansridkningarna ska faststéllas. Detsamma foreskrivs numera i RevR 709 Revisionsberdittelsens
standardutformning i aktiebolag p. 39.

I sin revisionsberittelse for rdkenskapsaret 2007 avstyrkte A-son faststdllande av
balansridkningen och resultatrdkningen. Hans revisorspateckning pd &rsredovisningen saknar
emellertid uppgift om detta forhdllande utan anger endast att revisionsberéttelsen avviker fran
standardutformningen. Genom att inte uttryckligen upplysa om forhdllandet i
revisorspateckningen har han asidosatt god revisionssed.

8 Sammanfattande bedomning och bestimmande av disciplinir atgérd

A-son har inte vidtagit tillrickliga atgirder for att erhdlla N-bolagets arsredovisningar for
rakenskapsdren 2007-2009/10, C-bolagets arsredovisningar for rdkenskapsiren 2008 och
2009/10 och T-bolagets arsredovisning for rakenskapséaret 2009/10. Han har inte anmélt brotts-
misstanke till dklagare for N-bolaget rikenskapséren 2007 och 2008 samt for C-bolaget 2008.
Rékenskapséret 2009/10 har han gjort en sddan anmélan for samtliga nu aktuella bolag. Den har
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dock inte gjorts inom fyra veckor fran det att han hade underrittat bolagens styrelser om
brottsmisstanken. A-son har inte heller utfort en godtagbar granskning av T-bolagets 1an fran sitt
moderbolag rikenskapsaret 2007. Till f6ljd av detta har han kommit att tillstyrka faststidllande av
T-bolagets resultat- och balansrakningar for samma rédkenskapsér utan att ha grund for det. Han
har inte bedomt om det fanns behov av att skriva ner T-bolagets fordringar mot N-bolaget
rakenskapsdren 2007 och 2008 samt C-bolaget rakenskapsaret 2008. Han har dven underlétit att
bedoma och anmérka pa tillimpningen av principen av fortsatt drift i N-bolaget och C-bolaget
rakenskapséaren 2007 och 2008. Hans granskning av differenser mellan N-bolaget och C-bolagets
bokforing har inte varit godtagbar rakenskapsaret 2008. Hans revisorspateckning pa C-bolagets
arsredovisning for rdkenskapsaret 2007 har varit ofullstindig.

A-son har i nu nimnda avseenden &sidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska dérfor
meddelas en disciplindr atgérd. Det som lidggs honom till last &r allvarligt, sirskilt med
beaktande av att han i ett fall har tillstyrkt faststéllande av det reviderade bolagets resultat- och
balansriakningar utan att ha grund for det. Han ska darfér meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnimnd. I beslutet har deltagit hovrittspresidenten
Sten Andersson, ordforande, f.d. hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune Briannstrom, auktoriserade revisorn Helena
Dale, avdelningschefen Eva Ekstrom, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist
och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid &drendets slutliga handldggning har i 6vrigt
nirvarit direktdren Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektéren Lars
Engerup samt avdelningsdirektoren Kari Olafsson som har foredragit drendet.
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