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1 Inledning

A-son har varit revisor i tre aktiebolag som ingick i en koncern och som i arsredovisningarna
angavs bedriva kameral uppdragsverksamhet. Revisorsndmnden (RN) fattade den 3 november
2011 beslut i tva disciplindrenden rérande styrelseledamoten for dessa aktiebolag, AE, Dnr
2010-141 och Dnr 2010-1577. Med anledning av vad som framkom vid utredningen av dessa
drenden har RN Oppnat ett disciplindrende avseende A-sons revisioner av de tre aktiebolagen.
RN:s granskning har omfattat foljande bolag och rdkenskapsar;

e E-bolaget, rikenskapséaren den 18 januari 2007-30 juni 2008, den 1 juli 2008-30 juni
2009 och den 1 juli 2009-30 juni 2010,
e V-bolaget, rikenskapsaren 1 juli 2007-31 december 2008 och den 1 januari 2009-30

juni 2010,
e R-bolaget, rikenskapséren den 1 juli 2007-31 december 2008 och den 1 januari 200930
juni 2010."

A-son har uppgett att han valdes till revisor i E-bolaget i maj 2009. I januari 2010 valdes han till
revisor i V-bolaget och R-bolaget.

E-bolaget var per balansdagen den 30 juni 2008 moderbolag till V-bolaget och R-bolaget.
Aktierna i de bada bolagen hade forvarvats under rikenskapsaret. Aktierna i R-bolaget hade
forvirvats fran V-bolaget och aktierna i V-bolaget hade forvérvats fran AE. Den 30 juni 2010
silde E-bolaget aktierna i R-bolaget till AE, som var dgare till E-bolaget.” I R-bolagets
arsredovisning for rdkenskapsaret 2009/10 anges att bolaget skulle tridda i likvidation den 25
januari 2011.

Avseende E-bolaget hade tva olika arsredovisningar uppréttats och getts in till Bolagsverket
for vart och ett av rikenskapsaren 2007/08, 2008/09 och 2009/10. I fraga om V-bolaget hade tre
olika arsredovisningar uppréttats och getts in till Bolagsverket for rdkenskapsaret 2007/08. A-son
har avgett revisionsberittelser avseende samtliga upprittade arsredovisningar for respektive
rakenskapsar. RN har valt att fortséttningsvis endast behandla A-sons senast utférda revisioner
av respektive rikenskapsar och revisionsuppdrag.

De revisionsberdttelser som A-son har avgett avseende de senast upprittade
arsredovisningarna for respektive ridkenskapsér dr for E-bolaget daterade den 16 juni 2010, den
23 maj 2011 respektive den 3 oktober 2011 och for V-bolaget den 3 oktober 2011 respektive den
19 augusti 2011. Revisionsberittelserna for R-bolaget &r daterade den 1 mars 2010 respektive
den 10 maj 2011. I samtliga revisionsberittelser har A-son anmaérkt pa att drsredovisningen inte
hade upprittats i sadan tid att det varit mdojligt att hélla arsstimma inom sex méanader fran
rdkenskapsarets utgang. I R-bolagets revisionsberittelse for rikenskapsaret 2009/10 har han
dessutom upplyst om en tvist med Skatteverket som inneburit att han varken kunde till- eller

1 Under den tid som omfattas av RN:s granskning har samtliga bolagen bytt namn s& att olika bolag vid olika
tilifillen har haft samma eller likalydande namn. RN har dérfor i detta beslut utgatt frin respektive bolags
organisationsnummer och &satt de tre bolagen de hér angivna namnen.

21 R-bolagets arsredovisning for rdkenskapséret 2009/10 anges att E-bolaget dr moderbolag till R-bolaget.



avstyrka att arsstimman faststdllde resultat- och balansridkningarna och behandlade resultatet
enligt forslaget i forvaltningsberittelsen.

A-son har ldmnat f6ljande dvergripande information om de aktuella uppdragen.

Materialet som han fick for revision hade inte den kvalitet man kunde forvénta sig utan var
behiftat med felaktigheter. Till exempel var R-bolagets ridkenskaper per balansdagen den 31
december 2008 inte avslutade d& han avgav revisionsberittelsen den 1 mars 2010. Material som
lamnades till honom var fortfarande under utarbetande. Han var tvungen att skicka tillbaka
materialet for rittningar m.m. Bade AE och den redovisningskonsult som bolagen anlitade var
sjuka och hade problem med att hinna med sitt arbete. Han sdg AE:s och redovisningskonsultens
sjukdomshistoria som en formildrande omsténdighet. Nér han accepterade uppdragen som
revisor 1 AE:s bolag, hade han uppfattningen att AE, trots sin sjukdom, fortfarande var en bade
kunnig och serids revisor. En auktoriserad revisor atnjuter oftast ett hogt fortroende dven hos
sina yrkeskollegor och man forvéntar sig att en sddan person i den egna néringsverksamheten ska
hélla i vart fall samma professionella niva som denne kréver av sina klienter.

2 Transaktioner mellan koncernbolagen

2.1 Overlételse av goodwill och verksamhet

I A-sons dokumentation for R-bolaget for rikenskapséret 2007/08 finns en kopia av ett odaterat
avtal enligt vilket R-bolaget sdlde sin goodwill innefattande bolagets klientstock for 750 tkr till

E-bolaget.®> A-son har i dokumentationen antecknat att bolaget hade salt goodwill, tidigare
redovisad med 420 tkr, med en vinst om 330 tkr.

[ E-bolagets arsredovisning redovisades per balansdagen den 30 juni 2009 goodwill med 375
tkr efter drets avskrivning med 125 tkr. Som underlag till posten finns en kopia av samma avtal
som, enligt vad som angetts ovan, ingick i dokumentationen for R-bolaget. A-son har i sin
dokumentation for E-bolaget noterat att det bokforda anskaffningsvérdet inte dverensstimde med
avtalet. P4 en bokslutsbilaga har han antecknat ”Varfor endast 500” nér avtalet sdger 750°?”

A-son har forelagts att redogéra for sin granskning av R-bolagets forséljning av goodwill till
E-bolaget.

A-son har uppgett foljande.

Det ar riktigt att avtalet angav en kopeskilling om 750 tkr och att R-bolaget gjorde en vinst
om 330 tkr. Eftersom arsredovisningen for R-bolaget redan hade skickats in (till Bolagsverket,
RN:s anmirkning), gjordes ingen Kkorrigering av beloppet i R-bolagets bokforing.
Goodwillposten bokférdes med 500 tkr i E-bolagets redovisning.

2.2 Koncernbidrag och aktiedgartillskott

I V-bolagets arsredovisning for rikenskapsdret 2007/08 (balansdag den 31 december 2008)
anges 1 en not till posten Eget kapital att bolaget hade mottagit ett aktiedgartillskott om 350 tkr
och ett koncernbidrag om 200 tkr. Av E-bolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2008/09
(balansdag den 30 juni 2009) kan dock inte utldsas att E-bolaget skulle ha limnat négot
aktiedgartillskott eller koncernbidrag till V-bolaget. I E-bolagets arsredovisning for samma
rakenskapsar redovisas inte heller nagra erhéllna koncernbidrag. Daremot redovisas resultat fran
andelar 1 koncernbolag med 495 tkr, bokfort per balansdagen den 30 juni 2009. A-son har

3T avtalet anges E-bolagets davarande firmanamn men V-bolagets organisationsnummer.

2



antecknat att det sistndmnda beloppet fick ses som ett koncernbidrag fran R-bolaget alternativt
ett 1an ”’som ej kommer krivas”.

I R-bolagets arsredovisning for rdkenskapsaret 2007/08 (balansdag den 31 december 2008)
anges att bolaget hade lamnat ett koncernbidrag om 250 tkr. A-son har antecknat att detta belopp
avsag ett per den 31 december 2008 ldmnat koncernbidrag frén R-bolaget till E-bolaget.

A-son har uppgett foljande.

Han gjorde forsok att stimma av transaktionerna mellan bolagen. AE uppgav att han hade
dndrat tidigare ars bokslut vilket padverkade avrakningarna mellan bolagen. Eftersom bolagen till
en borjan inte heller hade samma rékenskapsar, blev det en mycket svar process. Tyvirr blev
forvirringen avseende #ndringarna av arsredovisningarna och felaktigheterna i dessa sd
omfattande att han inte uppméarksammade det angivna aktiedgartillskottet till V-bolaget och inte
utforde nagon granskning i denna del.

Vad avser det koncernbidrag om 250 tkr som R-bolaget hade 1dmnat uppgav AE att det avsig
dels V-bolaget med 200 tkr (dvs. motsvarande belopp som redovisades som erhallet bidrag av V-
bolaget, RN:s anmérkning), dels E-bolaget med 50 tkr. Underlaget till det av E-bolaget
redovisade beloppet om 495 tkr som resultat fran andelar i koncernbolag var en bokforingsorder
déar motkontot angavs vara Avrikning mot andra koncernforetag. Hans mojlighet till utredning
av redovisningen i R-bolaget var begrinsad, eftersom R-bolaget vid granskningstidpunkten hade
tratt i likvidation. Han noterade ocksd att R-bolaget troligtvis skulle ha redovisat ett lagre
resultat.

2.3 Ackord

I R-bolagets arsredovisning for rakenskapséret 2009/10 redovisas 6vriga rorelseintikter med

1 439 tkr. A-son har antecknat att posten avsdg en ackordsuppgorelse. Som underlag finns bl.a.
ett avtal mellan R-bolaget och E-bolaget enligt vilket E-bolaget i juni 2010 avstod frén en
fordran pd R-bolaget om 1 458 tkr*. Av ett utdrag ur R-bolagets huvudbok kan utldsas att
ackordsavtalet med E-bolaget hade bokforts med 1 368 tkr.

I E-bolagets arsredovisning for rakenskapséret 2009/10 redovisas rorelsens kostnader med
906 tkr, varav Ovriga externa kostnader uppgick till 705 tkr. I dokumentationen avseende E-
bolaget har A-son, vad avser ackordsuppgorelsen med R-bolaget, antecknat [...] Dock &r det
nog sa att eftersom 1 368 varit en intékt i [R-bolaget] sé borde det vara en motsvarande kostnad i
[E-bolaget]. Det ar nog troligt att det & FEL 1 [R-bolaget] och inte i detta bolag. Godtas.”

A-son har uppgett f6ljande.

Som han antecknat i sin dokumentation forelag det ndgon form av felaktighet troligtvis
beroende pa synpunkter fran Skatteverket. Han forsokte att géra avstdmningar mellan bolagen
vad avsig posterna i respektive resultatrdkning men kunde inte fa dessa att stimma helt. Med
hénsyn till att R-bolaget var forsatt i likvidation saknades intresse fran AE att 14gga ned tid pa att
utreda differensen. Bolaget saknade medel att betala revisionen. Han kunde darfor inte forvéintas
gora stora efterforskningar avseende differenser och felaktigheter. Han var pa grund héirav
tvungen att géra en bedomning av om en utredning skulle kunna medfora en véasentlig fordndring
i friga om hans stillningstagande i R-bolagets revisionsberittelse.” Han bedémde att s3 inte var

41 avtalet anges att gdldendrens skuld till borgenédren uppgick till 1 458 tkr inkl. moms, men exkl. réntor.

5 I R-bolagets revisionsberéttelse, daterad den 10 maj 2011, har A-son skrivit f6ljande; ”Bolaget har som angivits i
drsredovisningen en tvist med Skatteverket. Tvisten avser skatter och avgifter. Ndgon reservering avseende dessa
kostnader har inte gjorts i bokslutet. Med hinvisning till ovanstaende samt att bolaget pd egen begdran tritt i
likvidation i bérjan av 2011, har bolagets méjlighet till fortlevnad upphort. Mot bakgrund av dessa omstindigheter
kan jag inte med sdkerhet uttala mig om drsredovisningen har upprittats i enlighet med drsredovisningslagen och
att den dirmed ger en rittvisande bild av bolagets resultat och stillning i enlighet med god redovisningssed i
Sverige. [...] Jag kan varken till- eller avstyrka att drsstimman faststiller resultat- och balansrikningen och



fallet. Vad géller E-bolaget visade hans avstimning att bolaget eventuellt hade blivit belastat
med ldgre kostnader &n vad som hade redovisats som intdkt i R-bolaget.

2.4 Ovriga transaktioner mellan koncernbolagen

E-bolaget redovisade per balansdagen den 30 juni 2008 aktier i dotterbolag med 200 tkr. Av
revisionsdokumentationen for V-bolaget framgar att aktierna i R-bolaget under rikenskapséret
2007/08 hade Overlatits till E-bolaget for 150 tkr. Av en verifikationslista for E-bolaget, som
finns i A-sons dokumentation for rdkenskapsaret 2007/08, framgér att E-bolaget hade férvarvat
aktierna i R-bolaget och V-bolaget for totalt 200 tkr.® Savitt framgar av dokumentationen har A-
son inte haft tillgdng till nagra avrdkningsnotor eller andra underlag avseende
aktietransaktionerna vid sina revisioner.

R-bolaget redovisade ridkenskapsaret 2007/08 konsultkostnader med 452 tkr. A-son har pa en
specifikation till posten antecknat att tvd poster om tillsammans 160 tkr, kostnadsforda den 31
juli 2007 respektive den 31 augusti 2007, avsdg V-bolaget. I arsredovisningen for V-bolaget for
samma rikenskapsér redovisades ingen omsittning.”

Av en resultatrapport framgar att V-bolaget rikenskapsaret 2007/08 redovisade kon-
sultkostnader med 200 tkr. Av A-sons dokumentation kan inte utlisas om han granskade
kostnaderna eller gjorde ndgra Gverviganden rorande forhallandet att V-bolaget, som inte
redovisade nagra intékter, belastades med betydande konsultkostnader.

Av uppgifter i revisionsdokumentationen for E-bolaget for rdkenskapsaret 2009/10 framgér
att bolaget pa kontot Kundforluster redovisade en intdkt om 280 tkr som hade uppkommit vid
avstdmning av mellanhavanden mellan E-bolaget och V-bolaget.

A-son har uppgett f6ljande.

 AE uppgav att han hade upprittat likvidnotor. Han bad om kopior av dessa men fick inga.
Han konstaterade att bruttovardet for de av E-bolaget kopta aktierna var 200 tkr, men att fordel-
ningen av anskaffningsvardena var oklar.

Han fick uppgift om att V-bolaget hade krediterat ett belopp om, 160 tkr, som i en tidigare
version av arsredovisningen hade redovisats som omséttning for rdkenskapséaret 2007/08. Han
papekade att rittelse dd borde goras i R-bolagets arsredovisning for samma rakenskapsar. AE
skulle dterkomma angaende detta. Han kontrollerade inte att beloppet korrigerades i R-bolagets
rakenskaper utan godtog AE:s uppgift om rittelse. Trots att han vid flera tillfdllen begéirde
besked om riéttelse, fick han inget sddant besked, troligtvis beroende pd AE:s privata och
professionella problem.

Vad avser konsultkostnaderna i V-bolaget sd bedrev bolaget verksamhet under bade
rakenskapsaret 2006/07 och rikenskapsaret 2007/08, trots att bolaget under det senare riken-
skapsaret inte redovisade nagra intékter. Det var friga om samma sorts verksamhet fordelad pé
tre bolag och i sddana situationer &r interfakturering inte ovanlig. Han granskade inte de av V-
bolaget redovisade konsultkostnaderna.

Betriffande den differens som rdkenskapsaret 2009/10 hade uppkommit i E-bolaget vid
avstimning av mellanhavandet med V-bolaget uppgav AE att differensen berodde pa gjorda
felbokforingar. En avstdmning gjordes for att fa bolagens avrakningskonton att stimma.

2.5 Flera revisionsberdittelser for samma rakenskapsar

behandlar resultatet enligt forslaget i forvaltningsberittelsen da resultatdispositionen skall grundas pd faststilld
arsredovisning.”

6 Aktierna i V-bolaget dgdes fore E-bolagets forvarv av AE.

7 1 en tidigare version av arsredovisningen for rikenskapsaret 2007/08 redovisades dock en omséttning om 160 tkr.



Som framgatt i avsnitt 1 ovan uppréttades det for bade E-bolaget och V-bolaget flera drsredo-
visningar for samma rékenskapsar. Av A-sons sist avgivna revisionsberittelser for respektive
rakenskapsar framgar inte att de ersatte en tidigare avgiven revisionsberittelse.

A-son har uppgett att han inte kénde till att det av en senare avgiven revisionsberittelse, som
ersatter en tidigare avgiven revisionsberittelse, ska framga att den ersétter den tidigare avgivna.

2.6 RN:s bedémning

RN konstaterar att det hér har varit frdga om revision av tre bolag i samma koncern. Under den
period som dr foremél f6r RN:s granskning har det inom koncernen skett aktiedverltelser som
inneburit att koncernforhallandena har fordndrats. Dartill kommer att de tre bolagen vid ett flertal
tillfallen under perioden har bytt firma. Det har inom koncernen férekommit transaktioner bade
avseende utforda tjanster, 6verldtelser av tillgdngar och olika typer av lamnade bidrag. Det hade
dven forekommit transaktioner mellan moderbolagets dgare, AE, och koncernbolagen. Vidare
har arsredovisningar f6r E-bolaget och V-bolaget upprittats i flera olika versioner. Bolagen har
dessutom haft olika balansdagar. Dessa forhdllanden innebar en férhojd revisionsrisk, vilket
ocksa medforde att det stilldes sérskilt hoga krav pa A-son vid genomf6randet av revisionerna i
bolagen.

I 8 kap. 4 § aktiebolagslagen (2005:551) anges att styrelsen svarar for bolagets organisation
och forvaltningen av bolagets angeldgenheter och att den ska se till att bolagets organisation &r
utformad s att bokforingen, medelsforvaltningen och bolagets ekonomiska forhallanden i 6vrigt
kontrolleras pd ett betryggande sétt. Av 9 kap. 3 § samma lag framgdr att revisorn ska granska
bolagets arsredovisning, bokforing och styrelsens forvaltning. Granskningen ska vara si

ingdende som god revisionssed kraver. I 9 kap.7 § samma lag anges att styrelsen ska ge revisorn
tillfdlle att genomfdra granskningen i den omfattning revisorn anser noédvéindig och ldmna de
upplysningar och den hjilp som revisorn begér.

Av RS 200 Mal och generella principer for en revision foljer att en revisor ska iaktta god
revisorssed och de etiska regler som styr revisorns professionella ansvar.® Vidare ska revisorn
utfora revisionen enligt god revisionssed. Revisorn ska bedéma vilka revisionsétgirder som ar
nodvéndiga for att utfora en revision enligt god revisionssed bl.a. utifrdn kraven i RS. Revisorn
ska inhdmta revisionsbevis i tillrdcklig utstriackning s& att hon eller han kan dra slutsatsen att det
inte férekommer négra visentliga felaktigheter i drsredovisningen sammantaget.

Av RS 709 Revisionsberdttelsens utformning i aktiebolag och andra foretag p. 24SE framgar
att det 1 en ny revisionsberittelse ska ldmnas upplysning om att denna ersétter en tidigare lamnad
berittelse.”

Bade av A-sons dokumentation och av hans yttranden till RN framgar att bolagens
rékenskaper var behiftade med ett stort antal brister under samtliga nu aktuella rdkenskapsar och
att bokforingen hade skett med eftersldpning. Ndgra anmérkningar vad avser brister i bolagens
16pande redovisning har emellertid inte tagits in i ndgon av revisionsberéttelserna.

Det framgér av A-sons dokumentation fran revisionen av E-bolaget rdkenskapsaret 2008/09
att han uppmérksammade att E-bolaget redovisade ett anskaffningsvirde for forvarvad goodwill
om 500 tkr trots att Gverldtelseavtalet angav ett belopp om 750 tkr. Som enda forklaring till

8 RN hénvisar till Revisionsstandard i Sverige (RS) eftersom detta regelverk géillde vid revisionen av de aktuella
rdkenskapsaren. For revision av finansiella rapporter avseende rakenskapsar som borjar den 1 januari 2011 eller
senare galler i stdllet ISA (International Standards on Auditing). Bestimmelser motsvarande RS 200 finns i ISA 200
Den oberoende revisorns évergripande madl samt utforandet av en revision enligt International Standards om
Auditing.

9 Bestdmmelser motsvarande RS 709 finns i RevU 709 Kompletterande vigledning for revisionsberdttelser som
avviker fran standardutformningen.



differensen har han uppgett att arsredovisningen for R-bolaget hade getts in till Bolagsverket
vilket skulle vara orsaken till att forvérvet inte redovisades med 500 tkr i R-bolaget. Han har
emellertid inte forklarat pd vilken grund han godtog att E-bolaget redovisade ett anskaffningsvar-
de avseende goodwillposten med 500 tkr. Han har inte heller uppgett pa vilken grund det skulle
vara korrekt att korrigera kopeskillingen 1 R-bolagets bokforing till 500 tkr trots att avtalat
belopp uppgick till 750 tkr.

RN:s utredning har vidare pavisat betydande differenser bade vad avser lamnade och mottag-
na bidrag mellan bolagen inom koncernen. A-son har uppgett att han gjorde forsok att stimma av
transaktionerna mellan bolagen men att detta var en svar process bl.a. darfor att bolagen inte
hade samma riakenskapsar och det férekom felaktigheter i arsredovisningarna. Av hans uppgifter
till RN har dven framgétt att han patalade for AE att det méste gbras en réttelse av R-bolagets
arsredovisning for rékenskapsaret 2007/08 men att han inte kontrollerade om rittelsen blev
gjord.

Av A-sons dokumentation framgér att han uppmaérksammade att det rdkenskapsaret 2009/10
forelag en differens mellan det belopp som redovisades av R-bolaget som en ackordsvinst och
det belopp som redovisades i E-bolaget som motsvarande kostnad. Detta forhallande framgar
inte av revisionsberittelsen for ndgot av bolagen. Han har uppgett att foretagsledaren saknade
intresse av att ldgga ner tid pa att utreda differensen och att han sjilv inte kunde férvintas att
goOra stora efterforskningar avseende differenser och felaktigheter eftersom R-bolaget saknade
medel fOr att betala revisionen.

Utredningen visar salunda att A-son begrdnsade sitt granskningsarbete trots att han hade
iakttagit bade vidsentliga brister i redovisningen och differenser vad avser transaktioner mellan
bolagen. Det har ocksd framgétt att han &ven godtog att V-bolaget och E-bolaget redovisade
Overlatelser av aktier utan att han hade tillgang till ndgra revisionsbevis avseende transak-

tionerna. Enligt RN:s bedomning var bristerna si allvarliga att de borde ha patalats i A-sons
revisionsberittelser. [ de fall revisionsberittelserna hade ersatt tidigare avgivna beréttelser skulle
dven detta ha angetts.

Vad som nu har sagts innebér att A-son vid sina revisioner av de tre bolagen for samtliga ar,
utom for V-bolaget rikenskapséaret 2009/10, underlat att vidta tillrdckliga revisionsatgérder och
godtog att transaktioner avseende vasentliga belopp redovisades utan godtagbara revisionsbevis.
Dessa forhallanden medforde att han saknade grund for att tillstyrka faststdllande av bolagens
resultat- och balansrikningar, vad avser E-bolaget for de tre rdkenskapséren 2007/08, 2008/09
och 2009/10, avseende V-bolaget for rakenskapsédret 2007/08 samt for R-bolaget rdkenskapsaren
2007/08 och 2009/10.

Genom sin bristfdlliga granskning, genom att inte anmérka i revisionsberéttelserna pa
vésentliga brister i redovisningen och genom att, enligt vad som har angetts ovan, tillstyrka
faststdllande av de tre bolagens resultat- och balansrakningar utan att ha grund for det, har A-son
asidosatt god revisionssed. Han har &dven asidosatt god revisionssed genom att i flera fall inte
ange i revisionsberittelserna att dessa har ersatt tidigare avgivna revisionsberéttelser. Vad han
har anfort om styrelseledamotens och redovisningskonsultens hilsoproblem och att han riskerade
att inte fa full betalning for sitt arbete medfor ingen annan bedomning.

3 Transaktioner med nirstiende m.m.

Som framgatt ovan redovisade E-bolaget per balansdagen den 30 juni 2008 aktier i dotterbolag
med 200 tkr. Aktierna i R-bolaget hade overlatits av V-bolaget for 150 tkr och aktierna i V-



bolaget hade overlétits av AE for 50 tkr. Av en verifikationslista for E-bolaget, som finns i A-
sons dokumentation for rikenskapsaret 2007/08, framgar att E-bolaget hade forvirvat aktierna i
R-bolaget och V-bolaget for totalt 200 tkr. Beloppet hade bokforts som uttag frén E-bolagets
checkkonto med 100 tkr och som 6kad skuld till AE med 100 tkr.

RN har dven noterat att bolagen under de i drendet aktuella rdkenskapséaren ersatte AE for
utldgg som angavs vara gjorda for bolagens ridkning. For en del av dessa utldgg, t.ex. avseende
inkOpta inventarier, saknas fakturor. I andra fall finns det fakturor men dessa é&r stéllda till AE
privat. Vidare betalade bolagen AE dels hyra — med hénvisning till att verksamheten bedrevs i
hans bostad — dels rdnta pa inldnat kapital i E-bolaget. Hyresersittning och rinta kan berdknas
till totalt ca 300 tkr for perioden 1 januari 2007-30 juni 2010. Av A-sons dokumentation kan inte
utldsas att kéllskatt hade innehéllits pa utbetalda réntor eller att kontrolluppgifter hade ldmnats.
E-bolagets skuld till AE uppgick per balansdagarna den 30 juni 2008, 2009 respektive 2010 till
407 tkr, 717 tkr respektive 632 tkr.

A-son har uppgett foljande.

Enligt hans mening var inga ink&p som bokférdes i bolagen av privat natur. Han papekade for
AE att R-bolagets namn borde framgéd av kvittona men eftersom bolaget hade dalig likviditet
betalade AE med sitt privata kontokort, vilket var orsaken till att hans namn angavs pa
ordersedlar och fakturor.

Betriffande kostnadsforda réntor fragade han AE om denne hade tagit upp rénta och hyra i sin
deklaration vilket AE uppgav att han hade gjort. Han hade ingen anledning att betvivla att s&
skett varfor han 14t sig ndja med detta svar. Han borde kanske i revisionsberéttelserna ha patalat
att nagot skatteavdrag avseende upplupen réinta inte hade gjorts. Eftersom revisionerna utfordes
aren efter det att rantan hade blivit tillgénglig, och AE uppgav att han hade tagit upp beloppen i
_sin deklaration, 14t han emellertid saken bero.

Betriffande E-bolagets skuld till AE gjorde han endast en rimlighetsbedémning av
avrikningskontot under de aktuella rdkenskapsaren. Mot bakgrund av hans uppfattning om AE
som kunnig och seri6s, och da han forvintade sig en hég professionell niva i dennes verksamhet,
bedomde han att det forelag en lag risk avseende exempelvis bolagens kostnader och AE:s
avrakningskonto. Han granskade dérfor inte dessa ndrmare vid revisionerna.

RN gor foljande beddmning.

I RS 500 Revisionsbevis anges att revisorn ska skaffa sig tillrdckliga och 4dndamaélsenliga
revisionsbevis for att kunna dra betryggande slutsatser att basera sina uttalanden i
revisionsberéttelsen pa. 10

Av RS 550 Ndrstaende parter framgar bl.a. att en revisor ska vara uppmérksam pa vésentliga
transaktioner med nirstaende parter.'' Revisorn ska under revisionen vidta revisionsatgarder som
kan identifiera forekomsten av transaktioner med nérstadende parter, exempelvis detaljgranskning
av transaktioner och saldon, genomgang av bokforing avseende omfattande eller ovanliga
transaktioner med uppmaérksamhet pé transaktioner som redovisas vid eller i néra anslutning till
rapportperiodens slut, genomgang av laneskulder och genomgéng av investeringar. Nir revisorn
granskar identifierade transaktioner med nérstdende parter, ska han eller hon inhdmta tilirdckliga
och dndamalsenliga revisionsbevis for huruvida dessa transaktioner har redovisats och upplysts
om péd ett lampligt sdtt. Om revisorn inte lyckas inhdmta tillrdckliga och &dndamélsenliga
revisionsbevis rérande transaktioner med nérstdende parter, ska han eller hon skriva en
revisionsberittelse som avviker fran standardutformningen pa ldmpligt sitt.

10 Bestdmmelser motsvarande RS 500 finns i ISA 500 Revisionsbevis.
11 Bestdmmelser motsvarande RS 550 finns i ISA 550 Nérstdende forhdllanden.



A-son har godtagit att AE:s dverlételse av aktierna i V-bolaget till E-bolaget redovisades som
en skuld till AE med 100 tkr trots att likviden endast uppgick till 50 tkr. Han har ocks4 accepterat
att bolagen ersatte AE med vésentliga belopp utan godtagbara underlag i form av fakturor stillda
till bolaget samt utan att forvissa sig om att ersittningar i form av rénta och hyra hanterades pa
ett korrekt séitt av AE. Han har dven underlatit att granska E-bolagets avrdkningskonto med AE.
Detta innebér att A-son har godtagit redovisning av transaktioner med nérstiende utan god-
tagbara revisionsbevis. Han har hérigenom asidosatt god revisionssed.

4 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinir atgiird

A-son har i ett flertal avseenden 4&sidosatt god revisionssed vid utférandet av de tre
revisionsuppdragen.

Trots att han hade iakttagit bade visentliga brister vad avser redovisningen och differenser
vad avser transaktioner mellan bolagen har han godtagit bolagens &rsredovisningar och underlatit
att anmérka pa felaktigheterna i sina revisionsberéttelser. Bristerna i revisionsarbetet har medfort
att han vid sex av revisionerna har kommit att tillstyrka faststdllande av bolagens resultat- och
balansrikningar utan att ha grund for det. Han har &dven &sidosatt god revisionssed genom att i
flera fall inte ange i revisionsberittelserna att dessa ersatte tidigare revisionsberittelser. Slutligen
har han godtagit redovisning av transaktioner med nérstidende utan godtagbara revisionsbevis.

Genom att 1 nu behandlade avseenden &sidosétta god revisionssed har A-son 4sidosatt sina
skyldigheter som revisor. Han ska dérfor meddelas en disciplinir dtgéird.

RN konstaterar att bristerna i revisionsarbetet har varit omfattande och att de avser flera
rikenskapsér. Som angetts tidigare har omsténdigheterna varit sddana att en forh6jd revisionsrisk
forelag, vilket ocksd medforde att det stélldes sérskilt hoga krav pd A-son vid genomforandet av
revisionerna i de aktuella bolagen. Med hénsyn hértill framstér bristerna i hans revisionsarbete
som mycket allvarliga. RN anser dock inte att omstdndigheterna kan anses vara synnerligen for-
svérande. Den disciplindra dtgirden kan darfor stanna vid en varning. I detta sammanhang kan
noteras att RN, 1 situationer dir revisorer har dsidosatt sina skyldigheter pa ett sd allvarligt sitt,
som dr fallet vid en samlad bedémning av A-sons revisioner av de tre bolagen, inom ett till tv4 ar
efter meddelad disciplinér 4tgird brukar f6lja upp revisorns arbete inom ramen for myndighetens
systematiska och uppsokande tillsyn.

Med st6d av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnimnd. I beslutet har deltagit hovriattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, f.d. hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordfdrande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, avdelningschefen
Eva Ekstrom, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade
revisorn Ola Wahlquist. Vid drendets slutliga handldggning har i dvrigt nirvarit direktdren Anita
Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektéren Fredrik Bengtsson samt revi-
sionsdirektoren Kerstin Stenberg som har foredragit drendet.



