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Disciplindrende — auktoriserade revisorn A-son

Revisorsndmnden meddelar auktoriserade revisorn A-son varning.

1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan betréffande auktoriserade revisorn
A-son och har darfor 6ppnat detta disciplinarende. Av anmalan framgar bl.a. att A-
son har varit vald revisor i ett aktiebolag och att bolaget inte har gett in
arsredovisning till Bolagsverket avseende sitt forsta verksamhetsar inom
foreskriven tid. Till anmélan har bifogats ett utdrag fran Bolagsverket daterat den
13 oktober 2012 av vilket framgar att bolaget bildades den 11 oktober 2010, att det
hade kalenderar som rakenskapsar och att tva personer, har benamnda ST och NZ,
var styrelseledamot respektive styrelsesuppleant. RN har tagit del av A-sons
revisionsdokumentation for uppdraget.

2 A-sons dokumentation och yttranden m.m.

I dokumentationen finns bl.a. ett uppdragsbrev, undertecknat av en styrelseledamot,
har bendmnd TH, for bolagets rakning, kundutvardering vid accept av ny kund samt
prévning enligt 21 § revisorslagen (2001:883); analysmodellen. I dokumenten, som
ar odaterade, uppges bolagets rakenskapsar vara 15 oktober 2010-31 december
2011. Av dokumentet kundutvérdering framgar att grundinformation om kunden
inte hade inhamtats, att identitetskontroll enligt lagen (2009:62) om atgarder mot
penningtvétt och finansiering av terrorism, nedan penningtvattslagen, inte hade
utforts och att TH skulle "aterkomma med ID”. Ett dokument benamnt Atgarder for
att uppna kundkannedom enligt penningtvattslagen var utskrivet men inte ifyllt.
Vidare finns nagra korta noteringar, daterade den 26 november 2010, fran ett mote
samma dag samt ett utdrag fran naringslivsregistret, daterat den 25 november 2010,
enligt vilket bolagets rakenskapsar skulle avslutas den 31 december 2011. Av
uppgifter i A-sons dokumentation framgar vidare att TH hade registrerats som
styrelseledamot den 29 november 2010.

A-son har gett in ett e-postmeddelande som skickades till honom fran den av
bolaget anlitade redovisningskonsulten den 26 augusti 2011. Av meddelandet
framgar att originalmaterial for bolaget skulle dversandas till honom den 29 augusti
2011. Till meddelandet var fogat ett utkast till arsredovisning for bolaget, med
angivet rakenskapsar 1 januari 2010-31 december 2010, daterat den 30 juni 2011.



Aven dokumenten preliminar balansrapport, resultatrapport och huvudbok,
utskrivna den 26 augusti 2011 fér samma period, var fogade till meddelandet.

A-sons avgangsanmalan ar daterad den 16 oktober 2012. | den anforde han att
uppdraget som revisor i bolaget hade upphort i fortid pa hans begéaran och att han
inte hade utfort nagon granskning. Som skal for att uppdraget upphorde i fortid
uppgav han att bolaget hade bytt styrelse vilken inte hade kontaktat honom.

A-son har uppgett foljande.

Han valdes till revisor i bolaget i november 2010. | samband med detta hade han
den 26 november 2010 ett mote med den davarande styrelseledamoten, TH, for
allméan genomgang. Det var ett kortare mote och TH redogjorde for verksamheten;
den var inom byggbranschen och det fanns dittills endast nagon enstaka faktura.
Han antecknade att TH inte hade nagra identitetshandlingar med sig vid motet. De
skulle tréffas igen vid senare tillfalle. Han kontrollerade inte verklig huvudmans
identitet. Han fick kontaktuppgifter till redovisningskonsulten. Eftersom utforande
av arsrevision lag betydligt langre fram i tiden, avvaktade han ytterligare kontakt
fran bolaget. Enligt hans uppfattning ar det framst for det fall att revisorn far
indikationer pa problem som han eller hon behdver ha en tat kontakt med bolaget
innan arsredovisningen lamnas. Han fick inte nagra sadana indikationer.

Utover motet med TH kontaktade bolaget hans revisionsfirma i juli 2011 och
begarde revision avseende ett forkortat rakenskapsar, dvs. ett rakenskapsar med
balansdag den 31 december 2010. Han fick del av denna information den 22 augusti
2011 efter sin semester. Enligt Bolagsverket skulle dock bolagets rakenskapsar
avslutas den 31 december 2011, vilket han &ven hade noterat i sin klientlista.

Den 26 augusti 2011 fick han ett e-postmeddelande fran redovisningskonsulten med
en arsredovisning och huvudbok samt med information om att ytterligare material
skulle vara honom tillhanda den 29 augusti 2011. Han gjorde ingen granskning av
det material han fick den 26 augusti 2011, eftersom han trodde att ytterligare
material skulle sé&ndas till honom efter helgen. Inget material kom dock att tillstallas
revisionsfirman.

Han har darefter inte haft kontakt med nagon foretradare for bolaget.

Han har som vana att pAminna sina revisionsklienter for det fall att det finns risk att
arsredovisning inte lamnas in inom foreskriven tid. Han kan dock inte erinra sig
eller hitta ndgon notering om att han gjorde nagon paminnelse i detta fall. | augusti
2011, efter bolagets kontakt med honom, har han dock noterat i sin klientlista att
han “véantade pd dem”. Detta kan vara skalet till att han inte tog kontakt utan utgick
fran att bolaget skulle aterkomma till honom.

Senast i oktober 2012 fick han k&nnedom om att bolaget hade bytt styrelse. Den
nya styrelsen hade inte kontaktat honom. Han hade inga kontaktuppgifter till den
nya styrelsen och vidtog inga atgarder for att komma i kontakt med
styrelseledamdterna.



RN gor foljande bedémning.

Auktoriserade och godkéanda revisorer bedriver verksamhet som omfattas av
penningtvéttslagen och utgdr darmed verksamhetsutovare i den lagens mening.
Detta innebar bl.a. att en revisor vid etableringen av en affarsforbindelse ska vidta
riskbaserade atgarder for att uppnd kundkdnnedom. Bestammelser om
grundlaggande atgarder for kundkannedom finns i 2 kap. 3 § penningtvittslagen.
Med sadana atgarder avses

1. kontroll av kundens identitet genom identitetshandling, registerutdrag eller
pa annat tillforlitligt satt,

2. kontroll av den verkliga huvudmannens identitet, vilket omfattar ett krav pa
att utreda kundens agarférhallanden och kontrollstruktur, och

3. inhdmtande av information om affarsforbindelsens syfte och art.

| forarbetsuttalanden till penningtvattslagen ségs att kundens identitet ska kunna
verifieras. Enbart kundens egna uppgifter ar inte tillrackliga. Vidare sags att de
legala foretradarna for en juridisk person far kontrolleras pa samma sétt som fysiska
personer och att sedvanliga identitetshandlingar normalt torde kunna anvéndas,
liksom utdrag ur olika register.*

Med verklig huvudman avses enligt 1 kap. 5 § 8 penningtvéttslagen en fysisk
person for vars rakning nadgon annan person handlar, eller om kunden &r en juridisk
person, den som utdvar ett bestimmande inflytande dver kunden. | forarbetena ségs
att en fysisk person anses ha ett bestdmmande inflytande Gver en kund, som ar en
juridisk person, om den fysiska personen ytterst, direkt eller indirekt, innehar minst
25 procent plus en aktie eller rostrattsandel i den juridiska personen, eller pa annat
sétt kontrollerar forvaltningen av den juridiska personen, t.ex. genom att ha ratt att
utse eller avsitta mer 4n hélften av ledaméterna i den juridiska personens styrelse.?
FAR uttalar att utredningen av kundens agarforhallanden ska vara sa fullstandig att
varje fysisk person med mer &n 25 procents direkt eller indirekt &gande ska
namnges, liksom de Ovriga personer som revisorn har funnit utdvar ett
bestammande inflytande 6ver kunden.?

Vad galler information om affarsforbindelsens syfte och art ségs i forarbetena att
verksamhetsutOvaren ska inhdmta tillrackligt med information for att bedéma hur
det egna foretagets produkter eller tjanster ska anvandas av kunden och vad
motpartens affarsverksamhet gar ut pa; hur den bedrivs och vilken omfattning den
har.* FAR uttalar att detta i regel ingar som en naturlig del av de &tgarder som
vidtas infor upprattandet av uppdragsbrevet for kunden.®

Vidare foljer av RS 310 Kunskap om verksamheten, p. 4SE att en revisor, innan han
eller hon accepterar ett uppdrag, ska skaffa sig en oOversiktlig kunskap dels om
branschen, dels om foretagets agarforhallanden, foretagsledning och drift samt

! Se prop. 2008/09:70 s. 186-187, jfr FAR:s uttalande EtikU 11 Medlemmarnas tillimpning av
lagen om atgarder mot penningtvitt och finansiering av terrorism, avsnitt 2.2.1.

2 Se prop. 2008/09:70 s. 184.

¥ Se EtikU 11 avsnitt 2.2.2.

* Se prop. 2008/09:70 s. 187.

> Se EtikU 11 avsnitt 2.2.4.



beddma om det gar att inhamta tillrackligt mycket kunskap om verksamheten for att
kunna genomfora revisionen. Bestammelserna i penningtvattslagen ska ocksa
beaktas. Av
p. 5 samma RS foljer att revisorn, sedan uppdraget har accepterats, ska skaffa sig
ytterligare och mer detaljerad information. Sa langt det &r praktiskt majligt ska
revisorn skaffa sig den kunskap som krévs redan vid uppdragets bérjan. Efterhand
som revisionen fortskrider ska denna information beddmas, uppdateras och
kompletteras med ytterligare information.®

| det nu aktuella fallet var det friga om ett revisionsuppdrag i ett nybildat
aktiebolag. A-son hade bara haft ett kort inledande mdéte med en person som
uppgav sig vara styrelseledamot i bolaget. Han fullféljde inte den identitetskontroll
av denna person som han hade gjort en anteckning om i dokumentationen och han
vidtog inte heller ngra atgarder for att kontrollera fragan om verklig huvudman.
Han har i bada dessa avseenden asidosatt penningtvéttslagens krav pa
grundlaggande atgarder for kundkannedom. Hans underlatenhet i dessa avseenden
strider a&ven mot de krav pa kunskap om verksamheten som féljer av RS 310. Med
hansyn till att bolaget var nybildat och att det saledes var frdga om en
forstagangsrevision skulle han ocksa i enlighet med RS 310 ha foljt upp hur
verksamheten utvecklades. Genom att underlata detta har han asidosatt god
revisionssed.

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska ordinarie bolagsstimma hallas
inom sex manader fran utgangen av varje rakenskapsar. Vid bolagsstimman ska
styrelsen lagga fram arsredovisningen och revisionsberattelsen. Detta innebar att
handlingarna ska vara upprattade senast vid samma tillfalle.

Enligt god revisionssed ska en revisor planera sitt arbete sa att revisionen kan
utféras och revisionsberattelsen avidmnas inom foreskriven tid. Detta innebdr att
det aligger revisorn att folja upp att bolagets styrelse later uppréatta rakenskaper och
bereder honom eller henne tillfalle att granska dessa. Om 6verlamnandet av
arsredovisningen och dvrigt rakenskapsmaterial drojer, sa att det finns risk for att
ordinarie bolagsstimma inte kommer att kunna hallas inom foreskriven tid, ska
revisorn i enlighet med god revisionssed informera styrelsen om dess skyldigheter i
aktuellt avseende. Om muntliga uppmaningar inte hdrsammas, bor revisorn
skriftligen uppmarksamma styrelsen pa dess skyldigheter. Om inte heller detta ger
resultat inom rimlig tid, bér revisorn avga fran sitt uppdrag.’

| slutet pa juli 2011 informerades en kollega till A-son om att bolaget 6nskade
revision av ett forkortat rakenskapsar. Den 26 augusti 2011 fick A-son via e-post ett
utkast till arsredovisning med balansdag den 31 december 2010 tillsammans med

® RN hanvisar till RS eftersom detta regelverk géllde vid revisionen av det hér aktuella
rakenskapsaret. FOr revision av finansiella rapporter avseende rakenskapsar som bérjar den 1 januari
2011 eller senare finns motsvarande regler i International Standard on Auditing (ISA).
Bestdmmelser motsvarande RS 310 finns i ISA 315 Identifiera och bedéma riskerna for vasentliga
felaktigheter genom att forsta foretaget och dess miljo.

7 Se t.ex. RN:s beslut den 10 december 2010 i arende dnr 2010-697 (referat D 43/10 i RN:s

praxis).



utskrifter av bolagets huvudbok samt balans- och resultatrapporter per samma dag.
A-son har uppgett att bolagets forsta rakenskapsar skulle avslutas den 31 december
2011. Detta forhallande, tillsammans med att han vantade pa ytterligare material,
var orsaken till att han inte omedelbart vidtog nagon atgard med anledning av e-
postmeddelandet fran bolagets redovisningskonsult.

Aven om A-son ansdg att han hade grund for att anta att bolagets rakenskapsar
skulle avslutas den 31 december 2011 skulle han omedelbart sedan han hade fatt
arsredovisning och rakenskaper per den 31 december 2010 ha kontaktat styrelsen
for att informera sig om det var korrekt att avge en arsredovisning per denna dag.
Detta har han underlatit att géra. Han har inte heller kunnat redogéra fér nagon
kontakt med foretradare for bolaget, varken senare under ar 2011 eller under ar
2012 innan han den 16 oktober 2012 avgick som revisor for bolaget.

RN konstaterar saledes att A-son, nar han accepterade uppdraget, underlat att vidta
de kontrollatgarder som han enligt RS var skyldig att vidta och att han darefter
under lang tid underlat att ta nddvéandiga kontakter med bolagets foretradare.
Genom sin passivitet i dessa hanseenden har han asidosatt god revisionssed.

A-son har i nu namnda avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor.
Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &r
allvarligt. Han ska darfér meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hov-
rattspresidenten Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréttspresidenten Gunnel
Wennberg, vice ordforande, skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune
Brénnstrom, auktoriserade revisorn Maria Danckler, avdelningschefen Eva
Ekstrém, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin  Nyquist och
auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid arendets slutliga handlaggning har i
Ovrigt narvarit direktoren Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant,
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektéren Philip Lagerling
som har foredragit &rendet.



