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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmélan avseende auktoriserade revisorn
A-son och har med anledning av den Oppnat detta disciplindrende. Anmalan om-
fattar bl.a. A-sons revision for rakenskapsaret 1 juli-31 oktober 2011 av ett
aktiebolag som utvecklade och tillhandahéll utbildningar (har bendmnt UBB). A-
son ar verksam hos ett registrerat revisionsbolag som valdes till ny revisor i UBB
vid en extra bolagsstamma den 30 mars 2012. Revisionsbolaget utsag A-son till hu-
vudansvarig revisor i UBB.

A-son lamnade i sin revisionsberattelse for rakenskapsaret 1 juli-31 oktober 2011
en upplysning av sarskild betydelse om att UBB hade initierat en korrigering av
arbetsgivaravgifter och kéllskatter och att korrigeringens omfattning inte var Kklar
vid lamnandet av arsredovisningen. Han daterade sin revisionsberattelse den 26
september 2012.

Anmalarna har bl.a. ifrdgasatt om A-son hade grund for att tillstyrka resultat- och
balansrdkningarna med hénsyn till att UBB hade skulder i form av skatter och
avgifter som uppgick till véasentligt belopp. Anmalarna har ocksa ifragasatt A-sons
granskning av bolagets fortsatta drift.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation avseende UBB for rakenskaps-
aren 1 juli-31 oktober 2011 och 1 november 2011-30 juni 2012.

| samband med att A-son utsags till huvudansvarig revisor i UBB blev han ocksa
huvudansvarig revisor i dess moderbolag (har bendmnt REAB) och REAB:s moder-
bolag (hdar bendmnt REHAB). RN har dven tagit del av A-sons revisionsdokumen-
tation for hans revisioner av REAB och REHAB rakenskapsaren 22 september—31
oktober 2011 och 1 november 2011-30 juni 2012.

2 UBB
2.1 Balansposten avsattningar

| arsredovisningen for UBB finns det en upplysning om att REAB forvérvade
bolaget den 14 oktober 2011. Vidare finns det upplysningar om dels att UBB hade
initierat korrigeringar av kallskatter och arbetsgivaravgifter, dels att korrigeringar-
nas omfattning inte var klar vid upprattandet av arsredovisningen och att ingen
paverkan darfor hade redovisats i resultat- och balansrakningarna.

Det revisionsbolag som A-son ar verksam hos genomférde under sommaren och
hosten 2012 en forensisk utredning pa uppdrag av UBB:s styrelse. Enligt rapporten
som revisionsbolaget uppréttade fick revisionsbolaget i uppdrag att utreda om



skatter och arbetsgivaravgifter for ett antal anstdllda hade betalats i enlighet med
tillamplig lagstiftning samt att utreda villkoren for forvérvet av ett bolag (hér be-
namnt DG AB) och ett till forvarvet kopplat konsultavtal som hade ingatts med en
av sdljarna av DG AB. Utredningen skulle enligt rapporten huvudsakligen fokusera
pa aren 2007-2012.

Utredningen utvisade enligt rapporten féljande. Flera anstéllda hade oberoende av
varandra fakturerat konsultarvoden fastén de var anstéllda. De anstéllda rubricerade
arvodena som mervardesskattefria utbildningstjanster. Konsultarvodena fakturerade
de fran bolag som i de flesta fallen var registrerade for F-skatt och mervardesskatt. |
flera fall grundade sig konsulttjansterna inte pa nagot skriftligt avtal. VVad galler det
konsultarvode som var kopplat till forvarvet av DG AB utgick det I6pande till en av
séljarna. Utredarnas prelimindra bedémning var att bolagets potentiella skatteskuld
kunde uppga till 7,7-8,0 mnkr.

A-son antecknade i sin dokumentation att Skatteverkets utredning pagick vid tiden
da han lamnade sin revisionsberattelse. Det var darfor inte majligt att faststalla
nagot skuldbelopp och dess paverkan pa resultat- och balansrakningarna. Revi-
sionsbolagets utredning visade i vilket fall att det var frdga om vésenligt belopp.

A-son faststallde det totala vasentlighetsbeloppet for rakenskapsaret till 1 mnkr.
Han definierade vasentlighetsnivan som det gransvarde i kronor som, om det
overskreds, medforde att han skulle 1amna en revisionsberattelse som avvek fran
standardutformningen. Rorelseresultatet for UBB for rakenskapsaret 1 juli-31
oktober 2011 uppgick till 6,5 mnkr.

Av dokumentationen kan inte utldésas om A-son reflekterade 6ver om bolaget borde
ha gjort en avsattning for forpliktelsen till Skatteverket. Av dokumentationen kan
inte heller utldsas vilka 6vervaganden han gjorde innan han tillstyrkte faststéllande
av resultat- och balansrékningarna.

Enligt A-sons dokumentation pagick den felaktiga hanteringen av skatter och
avgifter under en langre period, atminstone aren 2007-2012. Da han lamnade re-
visionsberattelsen for revisionen for rakenskapsaret 1 juli-31 oktober 2011 kénde
han till att det fanns en forpliktelse och att den handlade om ett vasentligt belopp.

A-son har yttrat sig enligt foljande.

Granskningen av UBB for rakenskapsaret 1 juli-31 oktober 2011 gjorde han i
huvudsak i april och maj 2012. Det framkom att det fanns behov av en férdjupad
granskning. Uppdraget att gora en sadan gick till revisionsholagets avdelning for
forensiska tjanster. | september 2012 fick en anstalld hos UBB en forfragan fran
Skatteverket om konsultarvoden fran bolaget. Forfragan gallde den anstélldes
redovisning och betalning av mervérdeskatt. Den anstdllde hade fakturerat
konsultarvoden och angett att fakturan avsag utbildningstjanster som var
mervardesskattefria. Forfragan ledde till att revisionsbolaget utvidgade sin
granskning.



Utredningen konstaterade att UBB under ett antal ar hade haft ett antal medarbetare
som fatt saval 16n som konsultarvoden for samma typer av tjanster. Det stred
uppenbart mot gallande skatteregler. Vidare framkom det att bolaget i samband
med forvarvet av DG AB hade ingatt ett konsultavtal med en av saljarna.

Revisionsbolagets utredning visade att det objektivt sett gick att faststélla att
bolaget inte hade fullgjort sina skyldigheter enligt géllande skatteregler.
Utredningen visade pa en maximal exponering for de tre koncernbolagen om 7,7-
8,0 mnkr. | beloppet ingick saval kallskatter som arbetsgivaravgifter samt
eventuella skattetillagg. Enligt hans egen beddmning uppgick de tre
koncernbolagens skuld till Skatteverket sannolikt till 3,5-3,8 mnkr. Av skulden
hanforde sig cirka 45 procent till UBB. Det innebar att UBB:s skuld kunde antas ha
uppgatt till hogst 1,6-1,7 mnkr. Nagot beslut eller annat besked fran Skatteverket
fanns dock inte da han lamnade sin revisionsberattelse. Den slutliga korrigeringen
av skatterna kom att uppga till 800 tkr, ett belopp som understeg hans vasentlighets-
Kriterium.

Dé han lamnade sin revisionsberattelse i slutet av september 2012 gick det inte att
faststalla med vilket belopp arsredovisningen skulle korrigeras. Skatteverket skulle
ta stallning till flera faktorer, sdsom vilken betydelse bolagets frivilliga rattelser
hade for eventuella skattetillagg, hur mycket de anstéllda som fatt konsultarvoden
sjdlva kunde ha betalat i skatt och avgifter samt hur mycket bolaget skulle fa
tillgodorékna sig av de redan betalda skatterna och avgifterna. Det var sasmmantaget
omojligt att gora en tillforlitlig uppskattning av bolagets slutliga skatteskuld. Enligt
Redovisningsradets rekommendation RR 16 Avsattningar, ansvarsforbindelser och
eventualtillgdngar p. 25 och 26 ska bolaget da inte heller géra nagon avséttning.
Han kunde darfor inte heller krava att bolaget skulle gora en avsattning. Hans alter-
nativ var att antingen avstyrka faststéllande av resultat- och balansrédkningarna eller
att lamna en sarskild upplysning i revisionsberattelsen. Han valde att Iamna en sér-
skild upplysning om forhallandet i sin revisionsberéttelse. Bolagets arsredovisning
gav tillsammans med hans sérskilda upplysning en per balansdagen rattvisande bild
av bolagets resultat och stallning.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 3 kap. 9 § forsta stycket arsredovisningslagen (1995:1554) ska ett bolag re-
dovisa sadana forpliktelser som avsattningar som pa balansdagen ar sékra eller
sannolika till sin forekomst men ovissa till belopp eller till den tidpunkt da de ska
infrias." | Redovisningsradets rekommendation RR 16 p. 2 ¢ anges att en av-
sattning ska redovisas i balansrdkningen nér en tillforlitlig uppskattning av
beloppet kan goras. | rekommendationen anges att det ar i ytterst sallsynta fall
som en tillforlitlig uppskattning inte & mojlig. Av RR 16 p. 25 och 26 foljer att
uppskattningar ar vasentliga inslag i arbetet med att uppréatta finansiella rapporter,
att det inte minskar rapporternas tillforlitlighet och att det ar i ytterst séllsynta fall
som en tillforlitlig uppskattning inte kan goras och redovisas i balansrakningen
som en avséttning.

Y I RR 16 p. 2 definieras en avsattning som en skuld” som &r oviss med avseende pé beloppet eller
den tidpunkt da det kommer att regleras.



Av ISA 705 Modifierat uttalande i rapporten fran oberoende revisor p. 6 framgar
att revisorn ska modifiera uttalandet i sin rapport, om revisorn, med grund i de in-
hamtade revisionsbevisen, drar slutsatsen att de finansiella rapporterna som helhet
innehaller vésentliga felaktigheter. | RevU 709 Kompletterande vagledning for re-
visionsberattelser som avviker fran standardutformningen p. 19 fortydligas hur en
revisors bedomning paverkar revisorns uttalande om faststallande av balans- och
resultatrdkningarna.

Av arsredovisningslagen féljer att en avsattning ar en forpliktelse som kan i nagon
man vara osaker till sin forekomst och beloppets storlek. A-son har forklarat att da
han lamnade sin revisionsberattelse kunde UBB:s skatteskuld antas uppga till
hogst 1,6-1,7 mnkr. Det intervallet inryms vél i det som har framkommit i revi-
sionsholagets utredning. Omstandigheterna har darfor varit sadana att det har varit
mojligt att gora en tillforlitlig uppskattning av beloppet som skulle ha avsatts.
UBB skulle darfor ha redovisat skulden som en avséttning i balansrakningen och
som en motsvarande kostnad i resultatrakningen. Nagon sadan redovisning har
UBB inte gjort. Det innebar att resultat- och balansrékningarna per balansdagen
inte gav en réttvisande bild av bolagets resultat och stallning. Avvikelsen var
vasentlig med hénsyn till att den motsvarade omkring 24 procent av resultatet fore
skatt. A-son har satt sin egen vasentlighetsniva till 1 mnkr. Att det senare visade
sig att den slutliga skulden till Skatteverket inte uppgick till mer &n hélften av de
uppskattade maximibeloppen paverkar inte den gjorda bedémningen.

Eftersom avvikelsen var vasentlig skulle A-son ha patalat for styrelsen att bolaget
var skyldigt att redovisa en forpliktelse till Skatteverket som en avséttning och, om
bolaget anda inte gjorde det, ha anmarkt pa det i revisionsberattelsen. Det var inte
tillrackligt att skriva en revisionsberattelse med en sadan upplysning av sarskild
betydelse som han lamnade. A-son skulle i stéllet ha gjort ett modifierat uttalande
med en reservation for felet i enlighet med ISA 705 och utformat uttalandet om
faststéllandet av resultat- och balansrédkningarna i enlighet med RevU 709.

UBB:s felaktiga hantering av skatter och avgifter hade enligt A-sons dokumentation
pagatt anda sedan ar 2007. Skulden till Skatteverket maste darfor redan vid raken-
skapsarets ingang ha uppgatt till ett vasentligt belopp. Det var vasentligt for ars-
redovisningen att redovisa forpliktelsen i balansrakningen som en avsattning och i
resultatrakningen som en motsvarande kostnad. Bolaget gjorde inte det. A-son hade
darfor inte grund for att tillstyrka resultat- och balansréakningarna. Genom att anda
gora det har han asidosatt god revisionssed.

2.2 Antagandet om fortsatt drift

A-son noterade i sin dokumentation att UBB hade brutit mot sina covenanter i ett

bankavtal. | ett brev fran en advokatbyra angavs bl.a.: “Standstill Agreement (med dess
senaste forlangning) upphar att galla 30 maj 2012 men kan férlangas pa nytt om parterna kommer
dverens om detta. Det ar var bedémning att om Standstill Agreement inte forlangs, s& har (bankens

namn) rétt att omedelbart saga upp laneavtalet pga. REAB:s brott mot sina taganden dar under.”

Av brevet fran advokatbyran kan dven utlasas att ocksa UBB var part i laneavtalet.
I dokumentationen finns vidare noterat att UBB:s dgare utstallde en garanti for att
bolaget inte skulle komma i en situation dar kontrollbalansrakning maste uppréttas.



Enligt finansieringsanalysen i arsredovisningen for rakenskapsaret 1 juli-31
oktober 2011 var kassaflodet fran den I6pande verksamheten minus 16,1 mnkr.

A-son har yttrat sig enligt féljande.

Med tanke pa resultatutvecklingen i verksamheten fanns det anledning att 6vervaga
fragan om fortsatt drift. Vid tiden for undertecknandet av revisionsberéattelsen hade
han redan paborijat revisionen av det paféljande rakenskapsarets rakenskaper. Han
kunde darfor konstatera att fragan om bolagets formaga att fortsétta sin verksamhet
under ett ar fran balansdagen inte kravde nagra sarskilda 6vervaganden. Han note-
rade ocksa att finansieringsfragan lostes genom att dgarna hade tagit 6ver finansie-
ringen fran banken. Han hade ingen anledning att évervaga formerna for dgarnas
garanti. Det egna kapitalet uppgick per balansdagen nadmligen till 19,9 mnkr och
nagon risk for att UBB skulle bli skyldigt att uppréatta en kontrollbalansrakning
fanns darfor inte. Det fanns sammantaget inga skal att ifrdgasatta bolagets formaga
till fortsatt drift. Denna uppdatering borde ha framgatt av hans dokumentation av
granskningen av rakenskapsaret med balansdag den 31 oktober 2011.

RN gor foljande bedémning.

En av de grundldggande redovisningsprinciper som anges i 2 kap. 4 §
arsredovisningslagen &r principen om fortsatt drift. Enligt ISA 570 Fortsatt drift p. 6
ska en revisor inhamta tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis om huruvida
det &r riktigt av foretagsledningen att anvanda antagandet om fortsatt drift vid upp-
rattandet och presentationen av de finansiella rapporterna. Revisorn ska ocksa
komma fram till huruvida det finns nagon vasentlig osakerhetsfaktor om foretagets
formaga att fortsatta sin verksamhet. Vidare ska revisorn enligt p. 12 utvérdera
foretagsledningens bedémning av foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Om
antagandet om fortsatt drift bedéms vara riktigt men det finns en vasentlig
osakerhetsfaktor, ska revisorn enligt p. 18 avgora om de finansiella rapporterna pa ett
lampligt sétt beskriver de huvudsakliga handelser eller forhallanden som kan leda till
betydande tvivel om foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Vidare ska
revisorn enligt samma punkt avgéra om det i de finansiella rapporterna finns klara
och tydliga upplysningar om att det finns en vasentlig osakerhetsfaktor som har att
gora med handelser eller forhallanden som kan leda till betydande tvivel om
foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Om tillrackliga upplysningar har Iam-
nats, ska revisorn enligt p. 19 ta in en upplysning i revisionsberattelsen som betonar
att det finns en vésentlig osakerhetsfaktor. Om tillrackliga upplysningar inte har
ldmnats, ska revisorn enligt p. 20 uttala sig med reservation eller uttala en avvikande
mening. Revisorn ska enligt p. 21 ocksa uttala en avvikande mening om de
finansiella rapporterna har upprattats med utgangspunkt i antagandet om fortsatt drift
och han eller hon beddmer att det ar oriktigt att anvénda det antagandet.

A-son daterade sin revisionsberattelse i slutet av september 2012, dvs. da det bara var
nagon dryg manad kvar av den tolvmanadersperiod som foljer av ISA 570 p. 13 och
som ar det tidsspann over vilken foretagsledningens bedémning av bolagets formaga
till fortsatt drift ska striacka sig. Vid den tidpunkten visste han att bolagets resultatut-
veckling var svag och att bolagets dgare hade fatt ta 6ver finansieringen fran banken.



Enligt finansieringsanalysen i arsredovisningen for rakenskapsaret var kassaflodet
negativt med 16,1 mnkr.

RN anser att A-son i den uppkomna situationen skulle ha dvervégt att begéra att
UBB inhamtade en bindande skriftlig utfastelse fran d4garen som garanterade bolagets
fortsatta drift. Om bolaget inte inhamtade ndgon betalningsutfastelse eller A-son
avstod fran att framstélla en sadan begaran, skulle han ha patalat for styrelsen att den
maste gora en sarskild beddmning av bolagets formaga att fortsatta sin verksamhet.

For det fall A-son efter det att han hade fatt styrelsens bedémning fortfarande ansag
att det kvarstod osakerhet om forutsattningarna for den fortsatta driften for bolaget,
skulle han ha agerat for att uppgifter om detta togs in i bolagets forvaltningsbe-
rattelse. Han skulle da ocksa ha upplyst i sin revisionsberattelse om att det radde osa-
kerhet om bolagets férmaga till fortsatt drift. Om styrelsen inte lamnade tillrackliga
upplysningar i arsredovisningen fastan han hade begart det, skulle han i sin revisions-
berattelse ha uttalat sig med reservation eller ha uttalat en avvikande mening. Genom
att inte vidta nagon av de redovisade atgarderna har han asidosatt god revisionssed.

2.3 Den tidigare revisorns avgangsanmalan

RN noterar att det till A-sons revisionsberéttelse inte har fogats ndgon anmalan med
redogorelse fran den tidigare revisorn.

A-son har bekréaftat att den avgaende revisorns anmalan till Bolagsverket inte hade
fogats till hans revisionsberéattelse. Han har beréttat att han tog del av dennes
redogorelse till Bolagsverket och att han darvid noterade att det inte fanns nagot att
rapportera. Han forbisag att foga anmalan till sin revisionsberattelse.

RN gor féljande beddmning.

En revisor vars uppdrag har upphort i fortid ska enligt 9 kap. 23 8 forsta och andra
styckena aktiebolagslagen (2005:551) genast anmala detta for registrering i aktiebo-
lagsregistret och i anmalan lamna en redogdrelse for vad revisorn har funnit vid den
granskning som han eller hon har utfort den tid som uppdraget har omfattat. Om
den tidigare revisorn har gjort en sadan anmalan, ska den nya revisorn enligt 36 §
samma kapitel foga en kopia av den till revisionsberattelsen. Genom att underlata
att foga den tidigare revisorns anmalan till sin revisionsberattelse har A-son asi-
dosatt god revisionssed.

3 Avskrivningen av goodwill i REAB och REHAB

| arsredovisningarna for REAB och REHAB for rakenskapsaren 22 september—31
oktober 2011 och 1 november 2011-30 juni 2012 finns det notupplysningar om att
goodwill skrivs av pa 20 ar. Nagra uppgifter enligt 4 kap. 4 § andra stycket arsredo-
visningslagen om skalen for att franga en nyttjandeperiod om fem ar for en langre
avskrivningstid finns inte intagna i arsredovisningarna. Koncernen redovisade
goodwill med 202,7 mnkr per balansdagen den 31 oktober 2011 och med 196,4
mnkr per balansdagen den 30 juni 2012. Ingen avskrivning redovisades for det



forsta rakenskapsaret 22 september-31 oktober 2011. Koncernens goodwill
motsvarade per balansdagarna 55 respektive 57 procent av tillgangarna.

A-son har i sin dokumentation antecknat att bolagens ledning vid ett inledande
mote den 10 april 2012 hade informerat honom om att goodwill skrevs av pa 20 ar.
| ett memo som han har gett in till RN argumenterar bolagen for en avskrivnings-
period pa 50 ar. Av dokumentationen kan det inte utldsas om A-son reflekterade
éver att det saknades upplysningar i arsredovisningarna om skalen till avskrivnings-
tiden pa 20 ar.

A-son har yttrat sig enligt foljande.

Han kunde acceptera den langre avskrivningstiden pa basis av skalen i memot. Bo-
lagen argumenterade inledningsvis for en avskrivningsperiod pa 50 ar men gick
med pa en period pa 20 ar sedan han hade patalat att perioden inte borde vara langre
an sd. Awvskrivningsperioden som bolagen tillampade framgar av deras
arsredovisningar.

RN gor féljande beddomning.

Anlaggningstillgangar med en begransad nyttjandeperiod ska enligt 4 kap. 4 § forsta
stycket arsredovisningslagen skrivas av systematiskt dver denna period. Av paragra-
fens andra stycke foljer att nyttjandeperioden for en immateriell anlaggningstillgang
ska anses uppga till hogst fem ar, om inte en annan langre tid med rimlig grad av sa-
kerhet kan faststallas. Om en sadan langre avskrivningstid tillampas, ska det lamnas
upplysning om detta i en not. | noten ska i s fall skédlen ocksa anges for den langre
avskrivningsperioden.

Koncernbolagen har skrivit av goodwill pa 20 ar utan att ange skalen for detta i sina
arsredovisningar. A-son skulle ha papekat for bolagens styrelser att arsredo-
visningarna skulle kompletteras med upplysningar om skalen till den langre avskriv-
ningsperioden. Om bolagen dnda inte lamnade nagra upplysningar om skélen till den
langre avskrivningsperioden i drsredovisningen, skulle A-son enligt 9 kap. 33 § andra
stycket andra meningen aktiebolagslagen ha anmarkt pa det i revisionsberattelsen.
Goodwill var koncernens stérsta tillgang och avskrivningstakten pa goodwill
aterverkade pa storleken med vilken koncernen redovisade sina kostnader och egna
kapital. Det var darfor av sarskild betydelse att koncernens intressenter kunde fa den
information om den uteldmnade upplysningen som en anmarkning innebar. Genom
att A-son inte vidtog nagon av de redovisade atgarderna har han asidosatt god
revisionssed.

4 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

A-son har underlatit att anmarka i revisionsberattelsen pa att ett bolag inte hade
gjort en avsattning for en forpliktelse till Skatteverket. Det innebdr att resultat- och
balansrékningarna per balansdagen den 31 oktober 2011 inte gav en réttvisande bild
av bolagets resultat och stallning. Bristen var sadan att A-son inte hade grund for att
tillstyrka resultat- och balansrakningarna. Vidare har han for ett av bolagen
underlatit att gora tillrackliga 6vervaganden om forutsattningarna for fortsatt drift.



Han har vidare underlatit att foga den tidigare revisorns anmalan till Bolagsverket
till sin revisionsberdttelse. Slutligen har han underlatit att vidta nagra atgarder med
anledning av att tva koncernbolag inte ldmnade nagra upplysningar i sina
arsredovisningar om skalen till att de pa goodwill tillampade en 20-arig
avskrivningsperiod.

A-son har i redovisade fall asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last ar allvarligt, sarskilt
med hansyn till att han har tillstyrkt faststallande av resultat- och balansrékningarna
i ett av bolagen utan att han hade grund for det. Han ska darfér meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hov-
rattspresidenten Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréttspresidenten Gunnel
Wennberg, vice ordforande, skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune
Brénnstrom, auktoriserade revisorn Mikael Ernstrém, avdelningschefen Eva
Ekstrém, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin  Nyquist och
auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid arendets slutliga handlaggning har i
ovrigt nérvarat direktoren Anita Wickstrom, avdelningsdirektoren Fredrik Bengts-
son och revisionsdirektoren Séren Bergner samt avdelningsdirektéren Dag Feurst
som har foredragit &rendet.

Skiljaktig mening, se bilaga 1.



