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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan betréffande auktoriserade revisorn
A-son och har darfor dppnat detta disciplinarende. RN har granskat A-sons doku-
mentation av, nér disciplindrendet initierades, senast genomford revision i fyra
aktiebolag. Nedan kommenteras A-sons revisionsarbete i tva av dessa bolag,
namligen snickeribolaget och byggbolaget. Bolagens nettoomsattning och
balansomslutning for de av RN granskade rakenskapsaren framgar av nedanstaende
uppstéllning (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Nettoomsattning | Balansomslutning
Snickeribolaget 2011-09-01-2012-08-31 8,7 1,0
Byggbolaget 2011-09-01-2012-08-31 16,3 2,5

Snickeribolaget bedrev byggnation och snickeriarbeten, medan byggbolaget bedrev
byggverksamhet. A-son avgav for bada bolagen revisionsberattelser som inte avvek
fran standardutformningen.

2 Allmant om revisorers dokumentationsskyldighet

En godkénd eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestammelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—-4 8§88 RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2)
om villkor fér revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet.! Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstélld pa ett dverskadligt satt. Av dokumenta-
tionen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en till-
fredsstéllande bedémning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder en-
ligt gallande foreskrifter behdver i och for sig inte innebdra att hans eller hennes
granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock en stor del av
RN:s bevisborda anses éverga pa revisorn. Det innebdér att revisorn maste kunna
redogora for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedomning
framstar som sannolikt att de pastddda atgarderna har utforts och att de har haft
sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for

! Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § samma foreskrifter.



valgrundade slutsatser. Vid denna beddmning beaktar RN bl.a. hur detaljerade
uppgifter revisorn har lamnat om sina granskningsinsatser. Om revisorn dérvid inte
formar gora den pastadda granskningen sannolik, utgar RN fran att nagon
tillfredsstéallande granskning inte har skett.

3 A-sons revisionsarbete
3.1 Snickeribolaget

Snickeribolagets nettoomséttning togs for rakenskapsaret 2010/11 upp till 7,8 mnkr
och for nastféljande ar till 8,7 mnkr. Av A-sons dokumentation kan inte utlasas om
han granskade bolagets intakter. | det material som sants in till RN finns visserligen
kontoutdrag for konto 3011 (Forsaljning av material), konto 3041 (FOrséljning
arbete) och konto 3231 (Forséljning inom byggsektorn, omvénd skattskyldighet
moms). Pa dessa utdrag finns emellertid inga anteckningar.

Bolaget redovisade kostnader for Handelsvaror med 3,8 mnkr, Ovriga externa
kostnader med 1,0 mnkr och Personalkostnader med 4,0 mnkr. Av
dokumentationen kan utl&sas att granskning hade skett av I6nekostnader (konto
7010). Daremot kan det inte av dokumentationen utldsas om nagon granskning
hade skett av dvriga vésentliga kostnadsposter.

A-son har pa en checklista, rubricerad Pagaende arbete, antecknat att bolaget
saknade projektredovisning och att bolaget i allt vasentligt endast hade uppdrag pa
I6pande rékning.

| arsredovisningen togs posten Upparbetad men ej fakturerad intékt upp till 128
tkr.2 A-son har p& en checklista, rubricerad Férutbetalda kostnader och upplupna
intakter, bl.a. antecknat ”Genomgang av uppbokade interimsfordringar”. Det
framgar inte hur denna genomgang hade skett eller vad som var resultatet av
genomgangen. Som underlag till posten finns fakturakopior, varav flera é&r
upprattade i slutet av september eller borjan av oktober 2012. Av A-sons dokumen-
tation kan inte utlasas om han forvissade sig om att beloppet i sin helhet avsag
arbeten utférda under ar 2011/12. Han har forelagts att kommentera detta och att
uppge vilken grund han hade for att godta det redovisade beloppet.

Som RN aterkommer till i det foljande har A-son anfort att han vid revisionen av
rakenskapsaret 2010/11 genomférde en omfattande granskning av bolagets
resultatrakning. | dokumentationen for rakenskapsaret 2011/12 finns dock inga
noteringar om att nagra mer utforliga granskningar hade skett narmast foregaende
ar. RN har darfor begart in dokumentation for ar 2010/11 som visar vilken
granskning av bolagets resultatrakning for detta ar som A-son genomforde.

Av den dokumentation for rakenskapsaret 2010/11 som A-son darefter har sant in
till RN framgar foljande. Pa ett dokument, rubricerat Lopande granskning, har en
revisionsmedarbetare (NZ) antecknat att denne hade gjort en 6versiktlig granskning

2 A-son har antecknat att grans for vasentlig post var 25 tkr.



utifran huvudbok samt att bolagets redovisningskonsult tog en aktiv del i avstam-
ningsarbetet. Vidare har NZ noterat att bolaget angav fakturanummer i huvudbok
och att det inte fanns nagra identifierade luckor vid granskning i slutet av
rakenskapsaret. NZ har dven antecknat att en dversiktlig granskning hade gjorts av
konto 5460 (Forbrukningsinventarier), varvid inget avvikande hade funnits. Vidare
hade kontoanalyser gjorts av kontona 6071-6072 (Representation). |
dokumentationen finns ocksa kopior av tre restaurangkvitton.

A-son har anfort foljande.

Granskningen begransades ar 2011/12 till lonekostnader. Han jamforde
bruttovinsten mot tidigare ar och mot vad som kéandes normalt samt gjorde en
periodiseringskontroll  avseende intakter och kostnader. Posterna pa
resultatrakningen var alla rimliga och likartade féregaende ar. Han har haft denna
kund i manga ar och kanner till att bolaget har god ordning. Under foregaende ar
hade han gjort en omfattande granskning av resultatrakningen. Nagra fel eller
brister noterades inte varfor han bedomde att risken var lag, vilket begransade
granskningsinsatserna.

Vad géller posten Upplupna intékter hade han, den 14 december 2012, en muntlig
genomgang med foretagsledaren men missade att dokumentera detta skriftligen.

3.2 Byggbolaget

Bolaget redovisade for rakenskapsaret 2011/12 en nettoomsattning om 16,3 mnkr.
Av dokumentationen framgar att granskning hade skett av posten Upplupna
intakter, som togs upp till totalt 892 tkr. Av dokumentationen kan inte utldsas om
A-son i ovrigt granskade bolagets intaktsredovisning.

Bolaget redovisade kostnader for Handelsvaror med 7,4 mnkr, Ovriga externa
kostnader med 1,2 mnkr och Personalkostnader med 6,7 mnkr. | dokumentationen
finns ett odaterat dokument, benamnt Genomgang av legoarbeten (kontona 4600
4601).% A-son har vid 15 namn pé leverantorer antecknat “F-skatt”. Summan av
samtliga verifikationer med markeringen F-skatt uppgick till ca 1,0 mnkr. | dvrigt
finns inga anteckningar som visar om nagon granskning hade skett.

A-son har antecknat att bolaget bedrev byggverksamhet som underleverantor i
storre projekt eller i egen regi gallande mindre ombyggnader. Pa ett dokument,
rubricerat Inkop, har han antecknat att bolaget foljde upp alla inkdp till respektive
projekt pa ett tillfredsstallande satt och att bolaget mycket noga dokumenterade
denna uppf6ljning. Han har dven pa ett dokument, rubricerat Forsaljning, antecknat
att bolaget “knyter ihop” varje projekt till sin fakturering. Han har vidare vid sin
riskbedémning antecknat att projektredovisningen skottes manuellt och att man
“tittar over” varje projekt noggrant. Av dokumentationen kan dock inte utldsas
vilken grund han hade for dessa noteringar. Han har forelagts att kommentera RN:s
lakttagelser, att beskriva eventuella kontroller av bolagets rutiner och ge in
eventuell dokumentation som verifierar anteckningen om godtagbara rutiner.

® Konto 4600 avsdg Legoarbeten underentreprendrer och konto 4601 Legoarbeten
underentreprendrer ej moms—omvand skatt.



A-son har uppgett foljande.

Syftet med genomgangen av kontona for legoarbeten var att se att kostnaderna
horde till rorelsen. Han kunde konstatera att sa var fallet. Vad géller bolagets
intakter stdmde posten Upplupna intdkter. Han gick &ven igenom fardig-
stéllandegrad och forlustrisk med foretagsledaren. Rutinerna verkade fungera. Vad
betraffar bolagets kostnader utforde bolaget endast uppdrag mot foretag och hade
manadsanstallda. Det var ingen storre variation mellan aren av kostnadernas
inbdrdes relation till den totala kostnadsmassan.

Eftersom personalen var mindre duktig pa “datahantering”, var bolaget hanvisat till
manuell hantering av sina projekt. Trots detta var det bra ordning pa det material
som utgjorde underlag till respektive projekt. Alla verifikationer avseende intakter
och kostnader till projekten var sorterade i mappar. Fakturering skedde nar
projekten var avslutade. Enligt bolaget fanns inga pagaende arbeten per
balansdagen. Periodiseringskontroll hade gjorts och visade inte att nagra pagaende
arbeten skulle foreligga per balansdagen. Matchning av intékter och kostnader hade
gjorts av bolaget och bolaget hade ett projekt i varje mapp. Han dokumenterade
tyvarr inte rutiner eller granskningar av projekten. Granskning gjordes pa plats av
en medarbetare. For varje projekt fanns en “sammanstéliningssida”. Nar man pa
sammanstaliningssidan hade bockat av att allt var gjort, skrevs en faktura till
uppdragsgivaren.

A-son har till RN sant in en icke ifylld mall for en sammanstéllningssida.
Dokumentet innehaller féljande rubriker: Projekt, Material, Underleverantorer,
VVS, Snickare, Mattlaggare, Malare, Elektriker och Anstallda tidrapporter.

3.3 RN:s bedémning och val av disciplinar atgard

Bolagens nettoomsattning samt ovan redovisade kostnader var vésentliga poster i
de tva har aktuella bolagen. | byggbolaget var det dessutom viktigt att granska
bolagets rutiner for projektredovisning for att bedéma om bolagets intékter och
kostnader var korrekt redovisade.* Av A-sons dokumentation kan inte for négot av
bolagen utlasas att han utforde nagra godtagbara granskningar av respektive bolags
nettoomséttning eller av vésentliga kostnadsposter (med undantag for I6nekostnader
i snickeribolaget). Av dokumentationen framgar inte heller att han utforde nagra
godtagbara granskningar av byggbolagets rutiner for projektredovisning. Inte heller
har han genom sina yttranden till RN formatt gora sannolikt att han genomforde
godtagbara granskningar i de aktuella avseendena. RN drar mot den bakgrunden
slutsatsen att granskningen av de namnda posterna och rutinerna var otillracklig (jfr
den i avsnitt 2 angivna bevisbérderegeln). Med hénsyn till arten av de brister som
granskningsarbetet alltsa var behaftat med

saknade A-son grund for att tillstyrka faststdllande av bolagens resultat- och
balansrakningar. Genom att 4nda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

* Som framgétt ovan har A-son antecknat att snickeribolaget saknade projektredovisning och att
bolaget i allt vasentligt endast hade uppdrag pa lopande rékning.



A-son har i nu angivna avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska
darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last ar allvarligt,
eftersom det har varit frdga om bristfalliga granskningar av bolagens nettoom-
séattning och av vésentliga kostnadsposter. Han ska darfér meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hov-
rattspresidenten Sten Andersson, ordforande, kammarrattspresidenten Stefan
Holgersson, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Rune
Brénnstrom, auktoriserade revisorn Mikael Ernstrom, avdelningschefen Eva
Ekstrém, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin  Nyquist och
auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid arendets slutliga handlaggning har i
Ovrigt nérvarit stf. myndighetschefen Adam Diamant, chefsrevisorn Bodil Bjork
samt revisionsdirektdren Inger Blomberg som har féredragit arendet.



