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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har tagit del av en tidningsartikel fran den 16 oktober 2013
angaende ett bolag, nedan benamnt P-bolaget, och har med anledning harav Gppnat
detta disciplindrende betréffande auktoriserade revisorn A-son.

P-bolaget bedrev handel med bocker som saldes via dagligvarubutiker och dar
exponerades i bokstall och s.k. bokavdelningar. Bolaget var ett helagt dotterbolag
till ett annat bolag, nedan bendmnt B-bolaget, som i sin tur, till 6vervagande del,
agdes av ett utlandskt bolag (nedan bendmnt F-bolaget).

A-son var vald revisor i P-bolaget och B-bolaget fran och med rakenskapséret 2009
och fram till det att bolagen forsattes i konkurs ar 2014. RN har tagit del av hennes
revisionsdokumentation for bolagen avseende rakenskapsaren 2011 och 2012. |
revisionsberattelsen for ar 2012 avseende P-bolaget, avgiven den 17 juni 2013,
lamnade A-son en upplysning av sarskild betydelse angéende fortsatt drift (se
avsnitt 3 nedan) samt en Ovrig upplysning angaende styrelsens ansvar att lata
uppratta en kontrollbalansrakning (se avsnitt 4 nedan). Ovriga har aktuella
revisionsberattelser var upprattade enligt standardutformningen.

2. Antagandet om fortsatt drift i arsredovisningen for rakenskapsaret 2012
avseende P-bolaget

Av revisionsdokumentationen avseende P-bolaget for rakenskapsaret 2012
framgar féljande.

P-bolagets rorelseresultat uppgick enligt arsredovisningen ar 2010 till minus
10,7 mnkr, ar 2011 till minus 34 tkr och ar 2012 till minus 15,0 mnkr.

Av P-bolagets arsredovisning for ar 2012 framgar att B-bolaget till P-bolaget per
balansdagen den 31 december 2012 lamnade ett aktiedgartillskott om drygt 15
mnkr. Vidare framgar att det var styrelsens och ledningens uppfattning att
huvudagaren i koncernen ater skulle tacka uppkommet kapitalbehov

om de forluster bolaget hade gjort under forsta delen av ar 2013 inte skulle tackas av
det férvantade positiva resultatet under resterande del av aret.

| revisionsplanen for rakenskapsaret 2012, daterad den 18 maj 2013, har revisions-
teamet antecknat att P-bolaget hade vikande lénsamhet och forsdmrade marginaler
samt att eventuella kapitalbehov hade tackts upp av dgaren som hade finansiella



resurser och att det inte fanns nagot som tydde pa att dgaren inte hade en positiv syn
pa framtiden.

| revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2012 avseende P-bolaget, avgiven den 17
juni 2013, lamnade A-son en upplysning av sarskild betydelse i vilken hon angav att
det inte med sakerhet gick att bedéma bolagets formaga att fortsatta sin verksamhet
utan tillskott fran agare.

A-son har anfort foljande.

For forstaelsen av hur fragan om fortsatt drift bedomdes maste situationen sattas in i
sitt sammanhang. F-bolaget var ett riskkapitalbolag och forvéarvade koncernen i
december 2008 med en ambition att genomfora forandringar i verksamheten och pa
nagra ars sikt foradla koncernens varde. Riskkapitalbolag ar penningstarka och
uthalliga &gare som ofta i inledningen av sitt innehav ar beredda att finansiera
forluster, t.ex. pa grunda av vidtagna omstruktureringsatgarder. | detta fall har
F-bolaget byggt vérde pa sikt for att s3 smaningom salja investeringsobjektet med
vinst. Att forandringsarbetet under de tva forsta aren i F-bolagets regi (2009 och
2010) medforde forluster var inte nagot som uppfattades som sarskilt dramatiskt.
Styrelsens beddmning vid tidpunkten for bokslutet for ar 2010 var att
forandringsarbetet i stort var framgangsrikt och foljde planen.

Omsattningen under rakenskapsaret 2011 oOkade fran 89 mnkr till 103 mnkr,
rérelseresultatet for aret uppgick till 1,4 mnkr efter justering for jamforelsestérande
poster och kassaflodet var positivt. Hon gjorde sammantaget bedémningen att hon pa
grund av den positiva utvecklingen under ar 2011, den positiva budgeten for ar 2012
och bolagets goda likviditet i borjan av ar 2012 inte hade anledning att anmarka pa
styrelsens antagande om fortsatt drift.

Den negativa utvecklingen under rakenskapsaret 2012 foranledde henne att i
samband med bokslutsgranskningen ifragasatta styrelsens antagande om fortsatt drift.
Vid de diskussioner som hon forde med styrelsen och foretagsledningen framkom att
dessa fortfarande hade en positiv syn pa framtiden. Bolaget hade stora problem under
slutet av ar 2012 och borjan av ar 2013 men styrelsens och foretagsledningens
bedomning i maj—juni 2013 var att atgarder for att aterstalla I6onsamheten hade
vidtagits och att forutsattningarna ater var goda. Prognosen for aterstoden av ar 2013
var positiv och konceptet med nya bokavdelningar hade fallit vél ut. Detta koncept
var en viktig satsning som dittills hade varit framgangsrik och skulle rullas ut till fler
kunder, vilket lag till grund for bolagets prognoser. Hon hade en omfattande
diskussion med bolagets foretagsledning och styrelse och ansag sig ha fatt tillfreds-
stallande svar pa stallda fragor. Hon konstaterade att styrelsen bedémde att nagon
osakerhet avseende finansiering av verksamheten for ar 2013 inte foreldag med
hanvisning till prognoserna och till att tillskott fran &garna enligt styrelsens
uppfattning kunde paraknas vid behov.

Styrelsen, i vilken dven foretradare fran F-bolaget ingick, angav i forvaltnings-
berattelsen att dgarna amnade skjuta till medel om resultatet for ar 2013 inte var
positivt. Hon inhdamtade ocksa F-bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2012 for
en beddmning av om detta hade finansieringsformaga. Med utgangspunkt fran detta



ansag hon att de antaganden som gjordes i den av bolaget upprattade prognosen var
rimliga och att hon hade anledning att godta styrelsens antagande om fortsatt drift.
Hon beaktade &ven detta uttalande i sin beddmning av forutsattningarna for fortsatt
drift.

Hon stamde av sin bedémning av fragan om fortsatt drift med en erfaren kollega,
som delade hennes uppfattning om att antagandet om fortsatt drift var riktigt, men att
det fanns en vasentlig osékerhetsfaktor i och med att det inte forelag nagon skriftlig
garanti om fortsatt finansiering. Detta foranledde henne att ge en upplyshing av
sérskild betydelse i revisionsberdattelsen.

RN gor féljande beddmning.

| 2 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) anges ett antal grundlaggande
redovisningsprinciper. En av dessa ar principen om fortsatt drift. Enligt p. 6 i ISA
570 Fortsatt drift ar det revisorns ansvar att inhamta tillrackliga och andamals-
enliga revisionsbevis om huruvida det ar riktigt av foretagsledningen att anvénda
antagandet om fortsatt drift vid upprattandet och presentationen av de finansiella
rapporterna (jfr &ven ISA 570 p. A 12).

RN har i sin praxis klargjort att i de fall ett bolag &r beroende av sin dgare for sin
framtida finansiering kan revisorn inte néja sig med ett antagande om att &garen &ven
framdeles kommer att tillhandhalla nédvandig finansiering.! Aven om A-son i detta
fall ansdg att det fanns goda forutséttningar att verksamheten skulle kunna bli Iénsam
i framtiden, bedémde hon att bristen pa skriftlig utfastelse fran dgaren var en sadan
osdkerhet att hon ansdg sig behova skriva en sarskild upplysning i
revisionsberattelsen. Franvaron av skriftlig utfastelse fran agaren far emellertid i ett
fall som detta, dér bolaget i flera ar hade visat forluster — och aven haft en negativ
utveckling under borjan av ar 2013 — anses innebara att A-son inte hade godtagbara
revisionsbevis for att bolaget kunde anvanda antagandet om fortsatt drift. Hon skulle
darfor ha begart en skriftlig utfastelse for den fortsatta driften fran F-bolaget eller,
om hon inte fatt en sadan, uttalat sig om arsredovisningen med avvikande mening,
dvs. uttalat att arsredovisningen inte var upprattad enligt &rsredovisningslagen.?
Genom att inte agera pa detta satt utan i stéllet, utan tillracklig grund, tillstyrka ett
faststallande av resultat- och balansrakningarna, har hon asidosatt god revisionssed.

3. Kontrollbalansréakning i P-bolaget
Av revisionsdokumentationen framgar foljande.

P-bolagets eget kapital per den 31 december 2012 togs, efter erhallande av ett
aktiedgartillskott om 15,0 mnkr, upp till 159 tkr, varav det registrerade aktiekapitalet
utgjorde 105 tkr. Av manadsrapporter under hosten 2012 framgick att forséljningen
lag langt under budget och att lI6nsamheten var lag, vissa manader negativ. Av
dokumentationen kan dock inte utldsas om A-son Overvdgde om eget kapital vid
nagot tillfalle under aret hade understigit halften av det registrerade aktiekapitalet,

! Se RN:s beslut den 22 september 2011 i 4rende dnr 2011-693 och dnr 2010-8627.
Z Se ISA 570 Fortsatt drift p. 21.



och om det darmed fanns krav pa att uppratta en kontrollbalansrakning. Styrelsen
hade inte under ar 2012 protokollfort att frdga om kontrollbalansrakning hade
diskuterats.

I en promemoria som A-son upprattade till styrelsen efter avslutad granskning av
rakenskapsaret 2012 patalade hon vikten av att folja utvecklingen av eget kapital
Iopande samt styrelsens skyldigheter enligt aktiebolagslagen (2005:551). |
revisionsberittelsen for rikenskapséret 2012 limnade hon under rubriken “Ovriga
upplysningar” information om att bolagets kapital efter rdkenskapsarets utgéng
hade kommit att understiga hélften av det registrerade aktiekapitalet och att
styrelsen darmed var skyldig att uppratta en kontrollbalansrakning.

A-son har anfort foljande.

Vid styrelsemote den 27 april 2012 och méten vid tidigare tillfallen med bolagets
styrelseledamdter och ledning diskuterades resultatet och kapitalbristen (inklusive
avsaknad av kapitaltdckningsgaranti). De svar som hon erholl var att bolaget hade
en professionell styrelse som var val medveten om sina skyldigheter samt att
kapitalbrist inte foreldg da agaren skulle komma att tacka upp eventuellt
underskott genom att lamna aktieagartillskott. Hon fann, utover sitt patalande om
vikten av att folja kapitalutvecklingen och att tillse att kapitaltillskott skedde vid
behov, inte skal att utdka sin granskning av kapitalsituationen under hésten 2012.
Vid granskningen av arsredovisningen for ar 2012 var, efter tillférande av
aktiedgartillskott, aktiekapitalet intakt. Hon ansag att detta bekraftade att den
muntliga utfastelse, som styrelsen hade fatt fran agaren och som styrelsen hade
hanvisat till, hade infriats.

RN gor féljande beddmning.

Av 25 kap. 13 § aktiebolagslagen foljer att styrelsen genast ska uppratta och lata
bolagets revisor granska en kontrollbalansrakning, nar det finns skél att anta att
bolagets eget kapital understiger halften av det registrerade aktiekapitalet. Av 9
kap. 33 § andra stycket samma lag framgar att en revisor ska anmarka i
revisionsberattelsen om det har framkommit att styrelsen har handlat i strid med
bl.a. aktiebolagslagen. Om nagon kontrollbalansrakning inte har upprattats, ska
revisorn darfor anmérka i revisionsberattelsen pa styrelsens underlatenhet att folja
aktiebolagslagens bestammelser.

Av RN:s utredning framgar att bolagets eget kapital vid ingangen av
rakenskapsaret 2012 uppgick till 159 tkr och att bolaget under aret hade redovisat
forlust med 15 mnkr vilken per den 31 december 2012 tdcktes genom ett
aktieagartillskott. Det fanns darfor skal att anta att bolagets eget kapital under ar
2012 hade kommit att understiga halva det registrerade aktiekapitalet.

A-son har uppgett att hon ansag att hon hade revisionsbevis for att dgaren skulle
tillskjuta kapital, bl.a. genom det Kkapitaltillskott som gavs efter det att
arsredovisningen for ar 2012 hade fardigstallts och att det darfor under ar 2012
inte hade uppkommit ndgon skyldighet for styrelsen att uppratta
kontrollbalansrakning. Som RN har konstaterat ovan kan en styrelse inte lita pa



antaganden om finansiering fran dgaren utan att detta framgar av skriftliga
utfastelser. A-son skulle darfor, &ven om hon bedémde att bolaget skulle kunna fa
ett tillskott fran &garen, ha kontrollerat om en skyldighet att uppratta kontroll-
balansrakning hade uppstatt under rakenskapsaret 2012. Om hon drog slutsatsen
att sadan skyldighet hade uppkommit, skulle hon i sin revisionsberattelse ha
anmarkt pa att styrelsen inte hade fullgjort sin skyldighet i detta avseende. Genom
att inte forfara pa detta satt har hon asidosatt god revisionssed.

4. RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

A-son har inte haft tillrdckliga revisionsbevis for att kunna acceptera antagandet
om fortsatt drift i P-bolaget, savitt géller rakenskapsaret 2012, och har darmed
saknat grund for att tillstyrka faststallandet av P-bolagets resultat- och
balansrakningar for detta ar. Hon har ocksa saknat godtagbara revisionsbevis for
sin uppfattning att P-bolaget inte behdvde upprétta nagon kontrollbalansrakning
under ar 2012. Hon har i dessa avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor
och ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som l&ggs henne till last &r
allvarligt, sarskilt som hon har tillstyrkt faststallande av resultat- och
balansréakningarna fér P-bolaget utan att ha grund for det. Hon ska déarfor
meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket i revisorslagen (2001:833) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit
hovrattspresidenten Sten Andersson, ordférande, kammarrattspresidenten Stefan
Holgersson, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Rune
Brannstrom, auktoriserade revisorn Maria Danckler, radgivaren vid Finansin-
spektionen Eva Ekstrom, direktdren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist
och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid drendets slutliga handl&dggning har i
ovrigt narvarit myndighetschefen Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant,
chefsrevisorn Bodil Bjork, experten Olof Herolf samt revisionsdirektéren Christina
Lundin som har foredragit arendet.



