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Med anledning av en anmalan till Revisorsndmnden (RN) mot en auktoriserad revisor (nedan
revisorn) som ar verksam vid registrerade revisionsbolaget X AB (nedan revisionsbyran)
Oppnade RN ett disciplindrende mot revisorn (dnr 2012-521). Vad som framkom vid RN:s
utredning foranledde inte RN att vidta nagra ytterligare atgarder mot revisorn. Det drendet har
darfor avskrivits. Uppgifter i den utredningen har i stéllet foranlett RN att Gppna detta
disciplinarende mot revisionsbyran.

Av handlingarna i arendet framgar foljande.

Varen 2009 bistod revisorn en privatperson (nedan MM) med att uppratta ett testamente.
Enligt ett forordnande i testamentet skulle revisorn utses till boutredningsman och testaments-
exekutor. MM avled i januari 2010 och revisorn férordnandes kort tid darefter till boutrednings-
man i dodsboet. Uppdraget som boutredningsman pagick tiden januari 2010-januari 2012.
Revisionsbyran debiterade dodsboet 274 500 kr exklusive mervardesskatt for 180 timmar arbete.
Arbetet utfordes av revisorn och andra anstillda hos revisionsbyran. Dddsboet hade inga
tillgangar i form av aktier eller andra andelar i foretag. Revisorn har behdorighet att ensam teckna
revisionsbyrans firma.

Revisorn har i ett inledande yttrande i det disciplinarende som avsag honom sjalv uppgett
foljande. Han har inte utfort uppdraget som boutredningsman i egenskap av revisor. Han och
flera andra anstallda hos revisionsbyran ar och har under en lang tid varit anlitade som
boutredningsman. Revisionsbyran har under alla ar haft anstallda med kvalificerad juristutbild-
ning. Han har sjalv kompletterande juridisk utbildning. Revisionsbyran har bistatt andra med att
uppréatta testamenten i ett stort antal fall. Detta har pagatt praktiskt taget danda sedan revisions-
byran startade sin verksamhet.

Revisorn har pa fragor fran RN preciserat vad han inledningsvis anforde enligt foljande.
Revisionsbyran atar sig normalt inte boutredningsuppdrag annat an i sarskilda fall. Under en
tioarsperiod har han sjalv och andra anstéllda hos revisionsbyran eller dess systerbolag atagit sig
farre an tio boutredningsuppdrag. | frdga om nedlagd tid och fakturerat belopp motsvarar det tva
promille av byrans sammanlagda fakturerade tid respektive omséattning. Den uppgift som han
inledningsvis har lamnat om att han och andra anstéllda har uppréttat testamenten i ett stort antal
fall ska ses mot bakgrund av att han startade revisionsbyran ar 1974 och att han fore det hade
varit verksam som revisor i nio ar. Revisionsbyran har inte accepterat nagot enskilt uppdrag som
boutredningsman utan att det har skett en prévning av om uppdraget kan rubba fértroendet for
revisorns eller revisionsbyrans opartiskhet eller sjalvstandighet eller pa nagot annat satt kan vara
ofdrenligt med behdrigheten att utfora lagstadgad revision.

Revisionsbyran har fatt del av revisorns yttranden och har anfort féljande. Normalt atar sig
inte revisionsbyran uppdrag som testamentsexekutor eller boutredningsman. Inte heller tillater
den sina medarbetare att ata sig uppdrag av detta slag. Att revisorn atog sig uppdraget som
boutredningsman i MM:s dodsbo berodde pa speciella omstandigheter. Revisorn hade en mang-
arig relation med MM som byggde pa fortroende. Det var MM:s yttersta vilja att revisorn skulle
ata sig uppdraget. Uppdraget var inte av sadan art att det kunde leda till att revisorns eller
revisionsbyrans oberoende stéallning kunde ifragasattas. Revisionsbyrans stallningstaganden
ligger i linje med RN:s praxis sa som den kommit till uttryck i namndens forhandsbesked den 19
juni 2000 i arende dnr 2000-215 (F 7/00 i RN:s praxissamling).



RN gor foljande bedémning.

Enligt 10 & forsta meningen revisorslagen (2001:883) far det i ett aktiebolag i vilket
revisionsverksamhet utdvas inte utdvas annan verksamhet an sadan som har naturligt samband
med revisionsverksamheten. Bestammelsen innebér ett absolut forbud mot att ett aktiebolag
kombinerar revisionsverksamhet med annan verksamhet som inte har ett naturligt samband med
revisionsverksamhet, s.k. sidoverksamhet.

For att en verksamhet ska anses ha naturligt samband med revisionsverksamheten fordras,
enligt forarbetena till revisorslagen, att verksamheten ar av sadan karaktar att det ar naturligt att
en revisor i allmanhet sysslar med den. Harvid ar det naturligt att utga fran revisorns
kdrnomrade, den lagstadgade revisionen, och till detta lagga vissa av de vytterligare
verksamhetsomraden som en auktoriserad eller godkéand revisor till foljd av de lagstadgade
kraven pa teoretisk och praktisk utbildning ar sarskilt skickad for. Ligger verksamheten vid sidan
av en revisors naturliga verksamhetsomrade kan den daremot inte anses ha ett naturligt
samband” med revisionsverksamhet. Det géller &ven om den rymmer enstaka moment dar en
revisor i allmanhet har sarskild kompetens.

Enligt RN:s uppfattning saknar de uppgifter som enligt 19 kap. &arvdabalken ingér i en
boutredningsmans uppdrag naturligt samband med revisionsverksamhet.? Sdana uppgifter utgor
alltsa sidoverksamhet. Motsvarande bor galla for uppgiften att uppréatta testamenten. Inte heller
en sadan uppgift kan alltsa, bedomd med utgdngspunkt i en revisors kdrnomrade, lagstadgad
revision, anses ha ett naturligt samband med revisionsverksamhet. Vad galler revisionsbyrans
hanvisning till RN:s stallningstaganden i 2000 ars forhandsbesked konstaterar RN att de baseras
pa en tillimpning av 15 § i den numera upphévda lagen (1995:528) om revisorer. Enligt den
paragrafen var det inte forbjudet for revisorer och registrerade revisionsholag att tillhandahalla
sidoverksamhet sa lange denna inte var fortroenderubbande. Forhandsbeskedet saknar darfor
betydelse for den beddmning som RN har att géra i forevarande &rende.

De uppgifter som revisorn vid revisionsbyran har ldmnat om omfattningen av den
sidoverksamhet som revisionsbyran har bedrivit ar inte entydiga. RN finner dock att det maste
anses utrett att det, dven i andra fall &n de som avser MM och hennes dddsbo, har forekommit att
personal hos revisionsbyran har uppréttat testamenten och atagit sig uppdrag som boutrednings-
man.

RN finner sammanfattningsvis att det vid revisionsbyran har bedrivits sidoverksamhet genom
att personal vid byran har uppréttat testamenten och atagit sig uppdrag som boutredningsman.
Revisionsbyran ska darfér meddelas en disciplinar atgard. RN anser att den disciplindra atgarden
kan stanna vid en erinran.

Med stdd av 32 § andra stycket och 34 § revisorslagen (2001:883) meddelar RN X AB erinran.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrom, auktoriserade revisorn Maria
Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrom, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin
Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i
ovrigt narvarit direktoren Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirekttren
Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektéren Dag Feurst som har foredragit arendet.

! Prop. 2000/01:146 s. 91.
2 Se t.ex. RN:s beslut den 16 juni 2005 i drende dnr 2004-685 (D 21/05 i RN:s praxissamling).



