Dnr 2014-490 2015-12-17

D 15

ForvR. beslut 2016-01-22, avslag inhibition, malnr. 219-16
Dom 2016-02-25, avslag

D 15

Disciplindrende — godkande revisorn A-son

Revisorsndmnden upphaver A-sons godkannande som revisor och bestammer att
beslutet ska galla omedelbart.

1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har underrattats om att godkande revisorn A-son har varit
foremal for FAR:s kvalitetskontroll och att FAR:s kvalitetsnamnd for
revisionsverksamhet efter den genomforda kontrollen har bedomt att A-son inte kan
anses bedriva sin revisionsverksamhet enligt god revisionssed. Rapporten har
foranlett RN att 6ppna detta disciplindrende. RN:s utredning har omfattat de tva
revisionsuppdrag och rakenskapsar som ingick i kvalitetskontrollen. Aktiebolagen
bendmns har livsmedelsbolaget och byggbolaget. Vidare har RN hamtat in
revisionsdokumentationen for ytterligare fyra av A-sons revisionsuppdrag,
namligen fiskodlingsbolaget, mébelbolaget, kakelbolaget samt musikbolaget.

Bolagens omsattning och balansomslutning for de granskade rakenskapsaren
framgar av nedanstaende uppstéllning (belopp i mnkr).

Bolag Rékenskapsar Omsattnin Balansomslutn
g ing
Livsmedelsbolage 2011-05-01-2012- 2,2
t 06-30 14,0
Byggbolaget 2011-05-01-2012- 10,5 4,5
04-30
Fiskodlingsbolage 2012-05-01-2013- 15,9 23,7




t 04-30
Maobelbolaget 2012-09-01-2013- 3,6 1,6
04-30
Kakelbolaget 2013 10,3 3,0
Musikbolaget 2013 5,0 4,4

| revisionsberéattelsen for mobelbolaget anméarkte A-son bl.a. pa att arsredovis-
ningen inte hade upprattats i sadan tid att det var mojligt att halla stimma inom sex
manader efter rakenskapsarets utgang. Ovriga revisionsberattelser var upprattade
enligt standardutformningen.

Detta beslut ar disponerat enligt foljande. | avsnitt 2 redogdrs allmant for revisorers
dokumentationsskyldighet. 1 avsnitt 3 behandlas jav enligt aktiebolagslagen
(2005:551). | avsnitt 4 behandlas dateringen av revisionsberattelserna. | avsnitten
5-8 behandlas fragor rérande A-sons granskningsinsatser i de olika bolagen,
inklusive hans granskning av vésentliga resultat- och balansrakningsposter. RN:s
sammanfattande bedémning och fradgan om val av disciplinar atgard redovisas i
avsnitt 9.

2 Revisorers dokumentationsskyldighet

En godkénd eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sddana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestammelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—-4 8§88 RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2)
om villkor fér revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet.! Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstélld pa ett dverskadligt satt. Av dokumenta-
tionen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en
tillfredsstéllande beddmning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder
enligt géllande foreskrifter behdver i och for sig inte innebéra att hans eller hennes
granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock RN:s
bevisborda anses dverga pa revisorn. Det innebar att revisorn maste kunna redogora
for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjana som underlag fér véalgrundade slutsatser. Vid
denna beddmning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastadda
granskningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstallande granskning inte
har skett.

! Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § samma foreskrifter.



3 Jav enligt aktiebolagslagen (livsmedelsbolaget, byggbolaget,
fiskodlingsbolaget, mdbelbolaget och kakelbolaget)

Kvalitetskontrollanten har antecknat att en medarbetare till A-son hade upprattat
arsredovisningarna for livsmedelsbolaget och byggbolaget.

I revisionsdokumentationen for mdbelbolaget finns ett brev, stallt till detta bolag,
enligt vilket A-son oversander handlingar for paskrift. Dessa anges bl.a. vara
arsredovisning i original.

A-son har forelagts att redogora for vem som har upprattat arsredovisningarna i
samtliga de sex bolag som omfattas av RN:s utredning.

A-son har uppgett foljande.

Revisionsbyran utforde ingen lépande redovisning at sina revisionskunder.

Nar kunden saknade kompetens for att uppratta arsredovisning, alternativt nar inte
redovisningskonsulten utférde detta, upprattade en av hans revisorsassistenter
arsredovisningen. Revisorsassistenter upprattade arsredovisningarna i de fem
rubricerade bolagen. Dessa assistenter utforde &ven granskning i samma fem bolag.

Vid uppréattande av arsredovisningar laser han och hans medarbetare in sie4-filen i
ett bokslutsprogram. D4 upprattas en arsredovisning som sedan justeras av honom
och hans medarbetare, eftersom konton med negativa tecken, t.ex. utnyttjad
checkkredit hamnar pé fel sida i arsredovisningen.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 9 kap. 17 § forsta stycket 2 aktiebolagslagen far den inte vara revisor som
bitrdder vid bolagets bokforing eller medelsforvaltning eller bolagets kontroll
daréver. Av 9 kap. 18 § samma lag foljer att en revisor vid revisionen inte far anlita
nagon som enligt 17 § inte ar behorig att vara revisor.

A-son har uppgett att hans revisionsmedarbetare upprattade arsredovisningar for
fem av de revisionsuppdrag som har ingatt i RN:s granskning. A-son har genom att
vid revisionen anvanda medarbetare som inte var behdriga brutit mot férbudsregeln
i 9 kap. 18 § aktiebolagslagen. Han har harigenom agerat i strid med forbudsregler i
aktiebolagslagen.

2 En sie-fil &r ett svenskt standardformat for att utvéxla bokféringsdata mellan olika
ekonomiprogram.



4 Dateringen av revisionsberattelserna (livsmedelsbolaget, fiskodlingsbolaget,
mobelbolaget, kakelbolaget och musikbolaget)

Av sammanstallningen nedan framgar dels dateringen av A-sons revisionsbe-
rattelser, dels vid vilka tidpunkter han noterade i sin dokumentation att han i de
olika bolagen hade utfort vissa granskningsinsatser och dels nar arbetspapper
avseende dessa granskningsatgarder skrevs ut.

Revisionsuppdrag | Revisionsberéttelse | Granskningsnoteringar Utskriftsdatum
Livsmedelsbolaget | 2012-12-28 2013-01-07-2013-01-15 |2013-01-07-2013-01-15
Fiskodlingsbolaget | 2013-10-30 2013-11-19 2013-10-26, 2014-10-28
Mdbelbolaget 2013-12-04
Kakelbolaget 2014-04-24 2014-06-25 2014-02-26
Musikbolaget 2014-02-14 2014-06-25 2014-02-06

2014-06-26 2014-02-27

2014-06-26 2014-06-26

Av ett e-postmeddelande som skickades fran fiskodlingsbolagets redovisningskon-
sult till A-son den 22 november 2013 framgar bl.a. att texten i forvalt-
ningsberéattelsen skulle andras.

I dokumentationen for mobelbolaget finns ett brev, daterat den 21 februari 2014,
enligt vilket A-son Oversande handlingar for paskrift. En av dessa handlingar
angavs vara bolagets arsredovisning.

A-son har forelagts att uppge nédr han avslutade revisionen i livsmedelsbolaget,
fiskodlingsbolaget och mobelbolaget. Han har ocksd forelagts att forklara
diskrepansen mellan dateringen av utskriften av dokumenten och nér gransknings-
atgarderna utfordes, dvs. kommentera forhallandet att ett dokument har skrivits ut
vid en tidpunkt da de i dokumentet noterade granskningsatgarderna annu inte hade
utforts. Vidare har han forelagts att kommentera forhallandet att hans gransknings-
noteringar och utskrifter i flera fall &r asatta datum i tiden efter respektive revisions-
berattelses datering.

A-son har uppgett foljande.
Revisionen av livsmedelsbolaget var inte korrekt hanterad. Bolaget hade utan hans
vetskap forlangt rakenskapséret och bytt redovisningskonsult.> Uppdraget kom in

mycket sent och var helt oplanerat. Han minns inte nér revisionen avslutades.

For fiskodlingsbolaget har han antedaterat sin revisionsberattelse. Han hade inte
mojlighet att genomfora revisionen fore den 30 oktober 2013 som &r det senaste

3 Livsmedelsbolaget hade forlangt ridkenskapséret sa att balansdagen var den 30 juni mot tidigare
den
30 april.



datum bolaget kunde avlamna en arsredovisning. Kunden var betydelsefull for
honom, redovisningskonsulten var alltid sen och kunden ville inte ha en revisions-
berattelse som avvek fran standardutformningen pa grund av att han inte hade
hunnit utféra sitt arbete. Revisionen utférdes i november 2013. Arsredovisningen
undertecknades den 28 november 2013. | arsredovisningen for foregaende
rakenskapsar anmarkte han pa for sent upprattad arsredovisning.

Han fick rakenskaperna for mobelbolaget Oversanda till sig i oktober 2013. Ett
utkast till arsredovisning upprattades i december 2013. | januari 2014 godkande
foretradare for mobelbolaget utkastet till drsredovisning vilket darefter skickades
till mobelbolaget for styrelsens underskrifter.* Utkastet blev inte godkant forran i
februari 2014. Han anser att arsredovisningen ska dateras den dag da han far
bokslutet presenterat for sig. Revisionsberattelsen daterades den 4 december 2013
da han ansdg att revisionen var avslutad. Tiden direfter var “vintetid”.

For kakelbolaget fick revisionsteamet en sie-fil i april 2014 och granskningen och
revisionen gjordes samma manad. Handlingar var inte utskrivna tidigare och blev
daterade med det datum da de skrevs ut. Planeringen kan ske innan revisionsteamet
erhaller sie-filen, och det verkar ha skett i detta fall. Allt verkar vara gjort i april
2014. Handlingar synes inte ha blivit utskrivna och insatta i parm forran i juni 2014.
Troligtvis skrevs dokumentationen ut vid ett senare tillfalle. Revisionen utfordes i
ratt tid.

Vad avser dateringen av arbetsbladen i dokumentationen for musikbolaget lades
uppgifterna upp den 6 februari 2014 och uppgifterna var inforda efter granskningen.
Han och en av musikbolagets delagare akte till G-stad i februari varje ar. Innan dess
erh6ll han, och tittade pa, alla bokslutsunderlag, utkast till rsredovisning och sie-
fil. P4 plats granskade han underlag och tog kopior pa det han behdvde. Néar detta
var klart, faststalldes arsredovisningen. Nar han fick denna undertecknad, avgav
han revisionsberattelse. Om det forekom datum som inte stamde, berodde det pa att
det var dokument som inte tidigare varit utskrivna och insatta i dokumentationen.
Troligtvis har dokumentationen blivit utskriven vid ett senare tillfalle. Revisionen
utfordes i ratt tid.

RN gor foljande beddmning.

Av god revisionssed foljer att en revisionsberattelse ska avges, dvs. dateras och
undertecknas, i omedelbar eller ndra anslutning till granskningsarbetets avslutande.

Den dokumentation som en revisor ska upprétta enligt 24 § revisorslagen ska, enligt
samma lagrum, vara fardigstalld nar revisionsberattelsen avges. 1 ISA 230
Dokumentation av revisionen p. 14 anges att revisorn ska samla revisions-
dokumentationen i en revisionsakt och utan onddigt dréjsmal efter datumet for
revisors rapport slutféra den administrativa processen med att sammanstalla den
slutliga dokumentationen for revisionsuppdraget. Av samma ISA p. A 21 framgar
att en lamplig tidsgréans for faststdllandet av den slutliga dokumentationen for
revisionsuppdraget normalt &r senast 60 dagar efter datumet for revisors rapport.

* Som framgétt ovan sande A-son handlingar i original till mobelbolaget den 21 februari 2014 for
styrelsens underskrifter.



Mojligheten att fardigstalla den slutliga dokumentationen for ett revisionsuppdrag
efter revisionsberéattelsens datering ar forbehallen rena administrativa atgarder som
inte medfor att nagra nya granskningsatgarder utfors eller att nagra nya slutsatser
dras. Regelverket mojliggor sdledes endast att det viss tid i efterhand gors
noteringar om sadana atgarder som vidtagits innan revisionsberattelsen avgavs. Det
mojliggor daremot inte att brister i revisionen Iaks genom att det efter revisionens
slutforande utfors kompletterande granskningsatgarder.

RN konstaterar att A-son avseende livsmedelsbolaget har uppgett att han inte minns
nar revisionen var avslutad. | hans dokumentation finns utskrifter och noteringar
som &r gjorda efter dateringen av hans revisionsberattelse. Det far darfor anses
Klarlagt att hans revisionsberattelse &r antedaterad. VVad géller fiskodlingsbolaget
har han medgett att han antedaterade sin revisionsberattelse. | frdga om
mdobelbolaget har han uppgett att revisionen enligt hans mening var avslutad vid
den tidpunkt da revisionsberattelsen daterades, dvs. den 4 december 2013. Mot
bakgrund av hans uppgift om att arsredovisningen undertecknades forst i februari
2014 finner RN det emellertid Kklarlagt att han antedaterade dven denna revisions-
beréttelse. Vad géller kakelbolaget och musikbolaget har han uppgett att revisionen
utfordes i ratt tid. Av hans granskningsnoteringar framgar emellertid att delar av
granskningen inte dokumenterades i réatt tid.

RN finner det saledes utrett att A-son, vad galler livsmedelsholaget, fiskodlings-
bolaget och mdbelbolaget, asatte sina revisionsberattelser ett datum som lag i tiden
innan granskningsarbetet hade avslutats. VVad avser fiskodlingsbolaget var detta
sarskilt allvarligt da det skedde av hansyn till revisionsklientens 6nskemal.> Vad
avser ovriga tva revisionsuppdrag, kakelbolaget och musikbolaget, fardigstalldes
dokumentationen inte i godtagbar tid.

A-son har genom sitt nu angivna agerande asidosatt god revisionssed i de fem
aktuella revisionsuppdragen.

5 Intéktsredovisning (livsmedelsbolaget, byggbolaget och mébelbolaget)

5.1 Livsmedelsbolaget

Av dokumentationen kan inte utlasas vilka granskningsatgarder som A-son utforde
avseende livsmedelsbolagets resultatrakning. Han har forelagts att uppge pa vilken
grund han forvissade sig om fullstandigheten i bolagets intaktsredovisning.

A-son har uppgett att man aldrig kan forvissa sig om fullstdndigheten i intakts-
redovisning sa lange det finns kontanter i verksamheten samt att han inte minns om

han kontrollerade att livsmedelsbolaget hade ett av Skatteverket godként kassa-
register men att han majligtvis stallde fragan till agarna.

5.2 Byggbolaget

> Jfr RN:s beslut den 15 december 2011, dnr 2011-660 i RN:s praxissamling samt den 8 maj 2014,
dnr 2014-310 i RN:s praxissamling.



Av dokumentationen kan inte utlasas vilka granskningsatgarder som A-son utforde
avseende byggbolagets intéktsredovisning. Han har forelagts att uppge hur han
forvissade sig om fullstdndigheten i bolagets intéktsredovisning.

A-son har uppgett att det ar enkelt att kontrollera nummerserier pa fakturor,
eftersom byggbolaget fakturerar allt.

5.3 Mdbelbolaget

A-son har i dokumentationen for mdbelbolaget, vad avser granskningen av
nettoomsattningen, antecknat att han inte hade varit pa plats hos bolaget och darfor
inte hade tillgang till relevant material. Han har ocksa antecknat att han av dessa
skal ansag sig inte kunna granska bokfaring av forsaljningstransaktioner, foljesedlar
och nummerserier. Som sammanfattning har han noterat att han hade svart att
detaljgranska intéktsredovisningen och att granskningen blev begrénsad for att
revisionsteamet inte var pa plats vid revisionen.

A-son har forelagts att utveckla vad han avser med att han inte var pa plats vid
revisionen och hur han sakerstallde att han hade tillgang till relevant rakenskaps-
material samt att redogora for vilka granskningsatgarder som han utférde avseende
mobelbolagets intaktsredovisning.

A-son har uppgett att han fick en sie-fil och allt évrigt material per post. M&bel-
bolaget skannade de dokument han saknade och begéarde. Han stamde av redovisad
mervardesskatt mot bokforda intakter utan att uppticka nagra avvikelser vid
granskningen.

RN gor foljande bedémning.

Intaktsredovisningen far normalt anses vara ett vasentligt granskningsomrade som
revisorn har anledning att agna sarskild uppmérksambhet.

Det gar inte for nagot av de hér aktuella bolagen att av dokumentationen att utlasa
att A-son gjorde nagon egentlig granskning av intaktsredovisningen. Han har inte
heller i sina mycket knapphéndiga svar till RN redogjort for nagra godtagbara
revisionsatgarder. RN drar mot denna bakgrund slutsatsen att han inte utforde
nagon granskning agnad att sakerstalla fullstandigheten i intéktsredovisningen
(jdmfor den i avsnitt 2 angivna bevisborderegeln). Han saknade darmed grund for
att tillstyrka faststdllande av bolagens resultat- och balansrékningar. Genom att
anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.



6 Varulager (livsmedelsbolaget, mobelbolaget och musikbolaget)
6.1 Livsmedelsbolaget

Posten Varulager redovisades i livsmedelsbolaget med 0,9 mnkr per balansdagen
den 30 juni 2012, vilket motsvarade 43 procent av balansomslutningen. Av A-sons
dokumentation kan inte utlasas vilka granskningsatgarder han utforde avseende
varulagret. Av dokumentationen framgar att han inte var narvarande vid
livsmedelsbolagets inventering.

A-son har uppgett foljande.

Livsmedelsbolaget hade utan hans vetskap forlangt rakenskapsaret. Rakenskaperna
lamnades till honom i december 2012. Revisionsteamet pratade med &garna och
hade ett gott fortroende for dem. Han fick kénslan att dgarna ville att det skulle bli
ratt. Vad avser lagret kunde han bara granska livsmedelsbolagets underlag, bl.a. ett
undertecknat lagerintyg. Avseende lagrets existens och varde har revisionsteamet
utfort stickprov pa enstaka produkter i lagret. Revisionsteamet raknade fram
bruttovinster som verkade rimliga. Nivan pa lagret hade inte forandrats mycket
sedan foregaende ar.

6.2 Mobelbolaget

Posten Varulager togs i mobelbolaget upp till 1 mnkr, vilket motsvarade 64 procent
av balansomslutningen. | dokumentationen finns en handling dar A-son har
antecknat att mobelbolaget hade &ndrat rakenskapsar utan hans vetskap, att
revisionen paborjades efter balansdagen och att detta medforde att det inte var
méjligt att narvara vid inventeringen av varulagret.® Han har vidare antecknat att
lagret var ett utstallningslager och att produkterna var redovisade till anskaffnings-
pris utan avdrag for inkurans.

A-son har uppgett foljande.

Mdobelbolaget hade forkortat rakenskapsaret, nagot som han inte kande till. Det
forhallandet att han inte hade varit narvarande vid mobelbolagets lagerinventering
borde ha framgatt av revisionsberattelsen. Han fick en sie-fil och allt dvrigt material
per post. Mdbelbolaget skannade de dokument han saknade och begérde. VVad avser
granskningen av varukostnader och lager staimde han av ingdende mervardesskatt i
forhallande till varuinkdpen. Han upptéckte inte nagra avvikelser vid denna gransk-
ning. Vidare dr inkurans “ndgot som moderbolaget inte tillimpar”. Revisionsteamet
utforde priskontroll. Revisionsteamet hade dven ett lagerintyg som styrkte lagrets
existens. Under radande omstandigheter kunde teamet inte géra mer.

6.3 Musikbolaget

® M6belbolaget hade forkortat rakenskapsaret sa att balansdagen var den 30 april mot tidigare den
31 augusti.



Musikbolaget redovisade per balansdagen den 31 december 2013 posten Varulager
med 1,5 mnkr vilket motsvarade 33 procent av balansomslutningen. Dokumenta-
tionen bestar av lagerlistor samt specifikationer med uppgift om hur lagervardet
hade beréknats. A-son har antecknat att han inte var narvarande vid musikbolagets
inventering.

A-son har uppgett foljande.

Eftersom musikbolaget hade ett fatal leverantorer av ramaterial, kontrollerade han
att det inte fanns nagra leverantérsfakturor som kunde innebéra fel i lagrets storlek.
Musikbolaget hade bra koll pa detta och han hade inte upptackt nagra avvikelser.
Tillsammans med &garna for musikbolaget gick han igenom principerna for lager-
vardering. Han granskade inkopskostnaderna for att konstatera att
materialkostnaden kandes korrekt. Han konstaterade vid ett besok hos bolaget i
februari 2014 att det fanns ett lager och att detta var relativt konstant 6ver aren.

RN gor foljande beddémning.

I ISA 501 Revisionsbevis — ytterligare 6vervaganden betraffande sarskilda poster
p. 4 och 7 anges att om varulagret &r vasentligt for de finansiella rapporterna ska
revisorn inhamta tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis rorande lagrets
existens och skick genom att narvara vid lagerinventering, sdvida detta inte &r
praktiskt ogenomforbart. Om det inte &r praktiskt genomférbart att narvara vid en
lagerinventering, ska revisorn utfora alternativa granskningsatgarder for att inhamta
tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis rérande varulagrets existens och
skick. Om detta inte ar mojligt, ska revisorn modifiera uttalandet i sin rapport enligt
ISA 705 Modifierat uttalande i rapport fran oberoende revisor och enligt RevU
709 Kompletterande vagledning for revisionsberattelser som avviker fran
standardut-formningen.

RN konstaterar att posten Varulager var vasentlig i de tre hér aktuella bolagen. Inte
i nagot fall var A-son narvarande vid lagerinventering i anslutning till balansdagen.
Han har inte heller redogjort for nagra alternativa granskningsatgarder av betydelse
avseende lagrens existens.

Betraffande livsmedelsbolaget har han uppgett att han inte fick information om att
livsmedelsholaget hade forlangt rakenskapsaret samt att han inte fick tillgang till
bolagets rdkenskaper forran i december 2012. Enligt RN:s bedémning férsamrade
emellertid inte ndgon av dessa omstandigheter hans mojligheter att informera sig
om och nérvara vid en lagerinventering i anslutning till balansdagen den 30 juni
2012.

Vad avser mobelbolaget hade A-son, utdver att ta stallning till om han hade
godtagbara revisionsbevis for lagrets existens, att beddma om styrelsens vardering
av lagret var rimlig. Mot bakgrund av att lagret var ett utstallningslager och
samtidigt vérderades till anskaffningsvarden fanns det enligt RN:s mening
anledning att ifragasatta styrelsens vardering. Varken av hans dokumentation eller
hans yttranden till RN framgar dock att han gjorde nagra sérskilda dvervaganden i
denna fraga.



Sammanfattningsvis konstaterar RN att A-sons granskning av respektive bolags
varulager var bristféllig, dels darfor att han inte ndrvarade vid lagerinventering i
livsmedelsholaget och musikbolaget, dels darfor att han inte ifragasatte rimligheten
av att mobelbolagets varulager vérderades till anskaffningsvérden. Med hénsyn till
att posten Varulager var vésentlig i samtliga tre bolag saknade han harigenom
grund for att tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar.
Genom att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

7 Uttalande fran foretagsledningen (mobelbolaget)

I dokumentationen for mdbelbolaget saknas ett av foretagsledningen underskrivet
uttalande.

A-son har uppgett att han hade uppréttat ett uttalande att undertecknas av
foretagsledningen men att det aldrig blev skickat till mébelbolaget.

RN gor foljande bedémning.

Av ISA 580 Skriftliga uttalanden p. 10 framgar att revisorn ska begara att foretags-
ledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar for upp-
rattandet av arsredovisningen enligt det tillampliga ramverket for finansiell rappor-
tering. Detta innefattar, dar sa ar relevant, att arsredovisningen ger en réattvisande
bild enligt villkoren i revisionsuppdraget. Vidare ska revisorn enligt samma ISA p.
11 begéra att foretagsledningen l&mnar ett skriftligt uttalande om att den har forsett
revisorn med all relevant information och atkomst enligt villkoren for revisionsupp-
draget samt att alla transaktioner har bokforts och avspeglas i arsredovisningen.

Genom att inte hamta in ett uttalande fran foretagsledningen har A-son asidosatt
god revisionssed.
8 Efterfoljande handelser (livsmedelsbolaget, mébelbolaget, kakelbolaget och

musikbolaget)

Av dokumentationen kan inte for nagot av livsmedelsholaget, mébelbolaget, kakel-
bolaget eller musikbolaget utldésas om A-son granskade efterféljande handelser.

A-son har uppgett foljande.

Betraffande livsmedelsbolaget granskade han efterfoljande handelser genom att lasa
igenom verifikationer pa det nya aret.

Han granskade inte efterfoljande héndelser avseende mdbelbolaget, eftersom
bolaget bara savitt han minns skickade rakenskapshandlingar for det aktuella
rakenskapsaret till honom.
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Han tog del av verifikationer for kakelbolaget tva-tre manader efter balansdagen.
Vid granskningen fann han inget som paverkade bokslutet.

Avseende musikbolaget féljde han upp in- och utbetalningar efter balansdagen och
han tog del av verifikationer och kund- och leverantorsfakturor for januari manad.

RN gor foljande beddémning.

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att det i
forvaltningsberéattelsen ska lamnas upplysningar om sadana handelser av vésentlig
betydelse for foretaget som har intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut.

Enligt ISA 560 Efterfoljande handelser p. 6 ska revisorn utfora granskningsatgarder
som ger honom eller henne tillrackliga och dandamalsenliga revisionsbevis for att
han eller hon har uppméarksammat alla handelser, som har intréaffat mellan datumet
for de finansiella rapporterna och datumet for revisors rapport och som kréver
justering av eller upplysning i de finansiella rapporterna.

Som exempel pa sadana granskningsatgarder som avses i den angivna standarden
kan ndamnas genomgang av de rutiner som foretagsledningen har infort for att upp-
marksamma efterfoljande handelser och genomléasning av protokoll fran
bolagsstammor och styrelsesammantraden. Andra exempel pa granskningsatgérder
ar forfragningar rérande forhallanden som har diskuterats vid &nnu inte
protokollférda mdten  efter rakenskapsarets utgang, forfragningar  hos
foretagsledningen om héandelser som har intraffat efter rakenskapsarets utgang och
genomgang av foretagets senaste deldrsrapport, om en sadan finns. De ndmnda
granskningsatgarderna &ar avsedda att komplettera sddan granskning som har
genomforts i syfte att fa fram revisionsbevis for saldon pa balansdagen, sasom
exempelvis avklippskontroller.

I A-sons dokumentation saknas information om vidtagna granskningsatgarder av de
slag som fordras for samtliga ovan namnda bolag. Enligt RN:s mening &r de
atgarder han har redogjort for i sina yttranden till RN inte tillrackliga for att
uppfylla kraven i ISA 560. Granskningen av efterfoljande handelser var darfor
bristfallig. Genom att inte granska efterfoljande handelser i fyra bolag pa ett
godtagbart satt har A-son asidosatt god revisionssed.

9 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

RN har funnit ett stort antal brister i A-sons revisionsarbete. Han har i fem bolag
agerat i strid med aktiebolagslagens javsbestammelser. Vidare har han avseende
fem bolag daterat sina revisionsberéttelser innan granskningsarbetet hade avslutats
eller inte fardigstallt sin dokumentation i tid. Hans granskning av intékts-
redovisningen i tre bolag har varit otillracklig och han har ddrmed saknat grund for
att tillstyrka faststallande av dessa bolags resultat- och balansrékningar. Vidare har
han inte genomfort nagon tillracklig granskning av tre bolags redovisade varulager
och har som en foljd av detta saknat grund for att tillstyrka faststéllande av dessa
bolags resultat- och balansrékningar. I ett fall har han inte hamtat in nagot uttalande
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fran foretagsledningen. | fyra bolag har han inte granskat efterfoljande handelser pa
ett godtagbart satt.

A-son har genom dessa forsummelser pa ett allvarligt satt asidosatt sina
skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Vid
bestammande av atgard beaktar RN foljande.

Bristerna i A-sons revisionsarbete har varit sa allvarliga att han har saknat grund for
att tillstyrka faststillande av resultat- och balansriakningarna for fyra bolag. Aven i
Ovrigt &r revisionerna behaftade med ett antal betydande brister. | synnerhet i de
delar som har behandlats i avsnitten 3 och 4 ovan (jav samt datering av
revisionsberattelserna) ger omstandigheterna anledning till tvivel om A-son har en
sadan integritet i forhallande till sina revisionsklienter som fordras av en revisor.

Utredningen i arendet ger darfor starka skal att ifrdgasatta A-sons formaga att
genomfora revisioner av tillfredsstéllande kvalitet. Vid en samlad bedémning finner
RN att omstandigheterna maste anses vara synnerligen forsvarande och att hans
godkannande som revisor bor upphdavas med omedelbar verkan.

Med stod av 32 8§ andra stycket revisorslagen (2001:883) upphdver RN A-sons
godkannande som revisor. Med stdd av 35 § andra stycket samma lag bestammer
RN att beslutet ska gélla omedelbart.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hov-
rattspresidenten Sten Andersson, ordférande, kammarrattspresidenten Stefan
Holgersson, vice ordfdérande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade
revisorn Maria Danckler, f.d. avdelningschefen Eva Ekstrom, direktéren Per-Ola
Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist.
Vid arendets slutliga handlaggning har i Ovrigt néarvarit vikarierande
myndighetschefen Adam Diamant, avdelningsdirektoren Philip Lagerling samt
chefsrevisorn Bodil Bjork som har féredragit arendet.
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