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1 Inledning

A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) kvalitetskontroll. Av en
rapport fran den kontrollant som RN har anlitat framgar att denne har bedomt att A-
son inte till alla delar kan anses bedriva sin revisionsverksamhet enligt god
revisorssed och god revisionssed. Rapporten har foranlett RN att dppna detta
disciplindarende och goéra en kompletterande utredning om de brister som har
konstaterats vid kvalitetskontrollen. RN:s utredning har omfattat ett av de tva
revisionsuppdrag och rakenskapsar som ingick i kvalitetskontrollantens gransk-
ning.! RN har dérutdver granskat ytterligare tre av A-sons revisionsuppdrag. Dessa
uppdrag avsag tre bolag som har benamns stadbolaget, sdgverksbolaget och bil-
bolaget.

| detta beslut behandlas endast de tre sistnamnda revisionsuppdragen. Bolagens
respektive omséttning och balansomslutning for de granskade rakenskapsaren
framgar av nedanstaende uppstéllning (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Omsattning | Balansomslutning
Stadbolaget 2012-09-01-2013-08-31 25,3 6,3
Sagverksholaget 2013-07-01-2014-06-30 35,8 22,1
Bilbolaget 2013-05-01-2014-04-30 19,6 2,9

Stadbolaget bedrev verksamhet inom renhalining. Sagverksbolaget drev ett sagverk
och bilbolaget bedrev handel med nya och begagnade person- och transportbilar.

Revisionsberdttelserna for sagverksholaget och bilbolaget avvek inte fran standard-
utformningen. | revisionsberattelsen for stadbolaget anmérkte A-son pa att det
under aret hade forelegat ett sa kallat forbjudet Ian till styrelseledamoten.

2 Allméant om revisorers dokumentationsskyldighet

En godkénd eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sadana forhallanden som utgér bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestammelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—4 8§ RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2)

! Det andra uppdraget som kvalitetskontrollanten granskade godkandes vid kvalitetskontrollen.



om villkor for revisorers och registrerade revisionsholags verksamhet.” Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett dverskadligt satt. Av dokumenta-
tionen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, ndr granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en
tillfredsstéllande beddmning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder
enligt géllande foreskrifter behdver i och for sig inte innebéra att gransknings-
atgarderna har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock en stor del av RN:s bevis-
borda anses dverga pa revisorn. Det innebér att revisorn maste kunna redogora for
sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for vélgrundade slutsatser. Vid
denna beddémning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastadda
granskningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstallande granskning inte
har skett.

3 Grundlaggande atgarder for att uppna kundkannedom (stadbolaget
sagverksbolaget)

Av dokumentationen for stadbolaget och sagverksbolaget framgar att dessa
revisionsuppdrag var s.k. forstagangsrevisioner. Av dokumentationen kan inte
utlasas om A-son i nagot av revisionsuppdragen vidtog sadana grundlaggande
atgarder for att uppna kundkannedom som kravs enligt 2 kap. 2 och 3 8§ lagen
(2009:62) om atgarder mot penningtvatt och finansiering av terrorism (penning-
tvattslagen).

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Forutom att inhdmta allmén information genom bl.a. aktiebok, bolagsordning och
registreringsbevis gjorde han en analys med hansyn till bolagens verksamheter.
Analysen innefattade en granskning av bolagens typ av kunder. Han granskade
ocksa om det fanns en risk att kunderna kunde utnyttja respektive rorelse for
penningtvatt. Analysen innefattade vidare bolagens tjanster och om det fanns
rutiner for att motverka risker for penningtvatt. Han fann inte nagra specifika
lagregler avseende dessa bolags verksamheter.

I samband med uppréttandet av respektive uppdragsbrev, i vilka tillampade
redovisningsprinciper och styrelsens ansvar togs upp, konstaterade han &ven att
bolagen hade en for respektive verksamhet relevant forsakring.

? Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § i samma foreskrift.

och



Genom de atgarder som han vidtog inhdmtade han saledes information om
respektive juridisk persons identitet genom registreringsbevis och information om
bolagens affarsforbindelser.

RN gor foljande beddémning.

Auktoriserade och godkéanda revisorer bedriver verksamhet som omfattas av
penningtvéttslagen och utgér darmed verksamhetsutdvare i den lagens mening.
Detta innebar bl.a. att en revisor vid etableringen av en affarsforbindelse ska vidta
grundlaggande atgarder for att uppna kundkannedom. Med grundlaggande atgarder
for kundkannedom avses enligt 2 kap. 3 § penningtvattslagen:

1. kontroll av kundens identitet genom identitetshandling, registerutdrag eller
pa annat tillforlitligt satt,

2. kontroll av den verkliga huvudmannens identitet, och

3. inhdmtande av information om affarsforbindelsens syfte och art.

| forarbetsuttalanden till penningtvattslagen sags, savitt galler p. 1, att kundens
identitet ska kunna verifieras. Enbart kundens egna uppgifter ar inte tillrackliga.
Vidare sags att de legala foretradarna for en juridisk person far kontrolleras pa
samma satt som fysiska personer och att sedvanliga identitetshandlingar normalt
torde kunna anvandas, liksom utdrag ur olika register.’

Med verklig huvudman (jfr p. 2 ovan) avses enligt 1 kap. 5 8 8 penningtvattslagen
en fysisk person for vars rakning nagon annan person handlar eller, om kunden ar
en juridisk person, den som utdvar ett bestimmande inflytande 6ver kunden. | for-
arbetena ségs att en fysisk person ska anses ha ett bestimmande inflytande 6ver en
kund, som &r en juridisk person, om den fysiska personen ytterst, direkt eller
indirekt, innehar minst 25 procent plus en aktie eller rostrattsandel i den juridiska
personen, eller pa annat satt kontrollerar forvaltningen av den juridiska personen,
t.ex. genom att ha ratt att utse eller avsatta mer &n hélften av ledaméterna i den
juridiska personens styrelse.* FAR har uttalat att utredningen av kundens
agarforhallanden ska vara sa fullstandig att varje fysisk person med mer an 25
procents direkt eller indirekt 4gande ska namnges, liksom de Gvriga personer som
revisorn har funnit utévar ett bestimmande inflytande dver kunden.® Vid kontrollen
av den verklige huvudmannens identitet ska, enligt 2 kap. 3 § andra stycket
penningtvattslagen, kundens agarforhallanden och kontrollstruktur utredas.

Varken av A-sons dokumentation eller av hans yttranden till RN framgar att han
utférde nagon identitetskontroll av foretradarna for respektive bolag, eller att han
vidtog nagra atgarder for att kontrollera vem eller vilka som var verkliga huvudman
i respektive bolag. RN drar av detta slutsatsen att sadana atgarder inte vidtogs (jfr
den i avsnitt 2 beskrivna bevisborderegeln). | bada dessa avseenden har han darfor
asidosatt penningtvattslagens krav pa grundlaggande atgarder for att uppna
kundkéannedom. Harigenom har han asidosatt god revisionssed.

% Se prop. 2008/09:70 s. 186 och 187, jfr FAR:s uttalande Etik U11 Medlemmarnas tillampning av
lagen om atgarder mot penningtvatt och finansiering av terrorism, avsnitt 2.2.1.

* Se prop. 2008/09:70 s. 184.

® Se EtikU 11 avsnitt 2.2.2.



4 Granskning av ingaende balanser (sagverksbolaget)

Granskningen av sagverksbolaget for har aktuellt rakenskapsar var, som namnts
ovan, en forstagangsrevision. Av dokumentationen framgar att A-son hade forsokt
fa kontakt med den tidigare revisorn i bolaget fér kommentarer och synpunkter om
bolaget men att han inte hade lyckats fa sadan kontakt.

Enligt en anteckning i dokumentationen hade foretagsledaren lamnat uppgift om att
den tidigare revisorn inte hade lamnat nagon revisionspromemoria éver foregaende
rakenskapsars arsredovisning. Av dokumentationen i dvrigt kan inte utlasas om A-
son utférde nagon granskning av de ingdende balanserna for rakenskapsaret,
forutom att han kontrollerade att féregaende réakenskapsars utgaende balanser hade
overforts ratt till innevarande rakenskapsar i bolagets bokféringsprogram.

Posten Varulager togs i balansrakningen per den 30 juni 2013 upp till ett varde om
3,2 mnkr, vilket motsvarade 13 procent av balansomslutningen. Av
dokumentationen kan inte utlasas vilken granskning A-son utforde. Det gar inte
heller att utlasa vilken grund han hade for att dels bedéma att det redovisade vardet
av kostnader for salda varor om 21,9 mnkr for rakenskapsaret var riktigt, dels
tillstyrka faststallandet av bolagets resultatrakning for samma rakenskapsar.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Sedan han gatt igenom villkoren i uppdragsbrevet med foretradare for bolaget,
granskade han oversiktligt att bolaget hade tillampat lampliga redovisningsprinciper
och att det inte hade skett nagon forandring av dessa principer. Han forsakrade sig
ocksa om kontinuiteten i rakenskaperna. Eftersom bolaget hade kvar sin ekonomi-
ansvarige och han hade forvissat sig om att den féregaende revisorn inte hade
anmarkningar i vare sig nagon promemoria eller sina revisionsberéttelser, gjorde
han bedémningen att han kunde godta de ingaende balanserna. Vid sin granskning
av varulagret beddmde han Dbruttovinsten, lageruppbyggnaden mellan
rakenskapsaren 2012/13 och 2013/14. Han narvarade ocksa vid inventeringen. Han
konstaterade att foretagsledaren var kunnig, erfaren och noggrann och att bolaget
hade fa virkesleverantorer. Detta forenklade till viss del granskningen av lagrets
prissattning. Det fanns ingenting som indikerade nagra anméarkningsvarda
transaktioner. Slutligen var lagret av den art att risken for oegentligheter inte var
betydande. Enligt hans bedomning var lagervardet darfor korrekt bade den 1 juli
2013 och den 30 juni 2014 och han godtog darfor salda varors kostnad for
rakenskapsaret 2013/14. Resultatkontona aterspeglade enligt hans bedomning de
ratta vardena och han kunde déarfor tillstyrka faststallandet av resultatrdkningen i
bolaget.

RN gor féljande beddmning.
A-sons forsta revision av sagverksbolaget gallde rakenskapsaret 2013/14. Enligt

ISA 510 Forstagangsrevisioner — ingaende balanser p. 3 ska en revisor vid en
forstagangsrevision skaffa sig tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for att



de ingaende balanserna inte innehaller nagra felaktiga uppgifter som véasentligt pa-
verkar arsredovisningen for innevarande period. Ett satt att gora detta kan enligt
samma ISA p. 6 och A4 vara att ga igenom den tidigare revisorns dokumentation. |
ISA 510 p. 10 sdgs att om revisorn inte kan fa fram tillrackliga och andamalsenliga
revisionsbevis for de ingaende balanserna, ska revisorn uttala sig om de finansiella
rapporterna med reservation eller avsta fran att uttala sig, allt efter vad ISA 705
Modifierat uttalande i rapport fran oberoende revisor foreskriver.

Posten Varulager var en vésentlig balanspost som utgjorde en hég procentandel av
balansomslutningen saval nar rakenskapsaret inleddes som nar det avslutades. A-
son fick inte mojlighet att ta del av den foregaende revisorns dokumentation. |
avsaknad av sadan information gav honom varken de granskningsatgarder som han
har redogjort for avseende det utgdende varulagret eller den omstindigheten att
bolaget hade kvar sin ekonomiansvarige, tillrackliga revisionsbevis for att kunna
utga fran att posten Varulager var korrekt redovisad som ingaende balans. Enligt
ISA 510 p. A 6 kan revisorn inhdmta vissa revisionsbevis om ingaende balanser for
omsattningstillgdngar som en del av granskningsatgarderna for aktuell period,
exempelvis inbetalningar av kundfordringar i ingaende balans. Nér det galler
varulager ger emellertid, enligt samma punkt i ISA, granskningsatgarderna under
innevarande period avseende utgaende varulager foga revisionsbevis om det
varulager som fanns vid periodens bérjan. Mot bakgrund av att posten utgjorde en
sa stor del av balansomslutningen hade A-son darfor inte godtagbara revisionsbevis
for att kunna ta stallning till den redovisade varukostnaden i resultatrakningen.
Denna post togs upp till 21,9 mnkr och var dédrmed en vésentlig kostnadspost.
Eftersom A-son inte hade tillrackliga revisionsbevis for en vasentlig kostnadspost,
skulle han ha modifierat sin revisionsberattelse och varken till- eller avstyrkt
faststéllandet av resultatrakningen. Genom att inte utforma sin revisionsberéttelse
pa detta satt har han asidosatt god revisionssed.

5 Granskning av intakter (sagverksbolaget och bilbolaget)
5.1 Sagverksbolaget

| sagverksbolaget redovisades posten Nettoomséattning med 35,8 mnkr for det
aktuella rakenskapsaret och utgjorde den storsta posten i resultatrakningen. Av
dokumentationen av planeringen av granskningen framgar att A-son bedémde att
bl.a. forsédljningen var ett vasentligt granskningsomrade. Av dokumentationen i
ovrigt kan utlasas att han noterade att forsaljningen hade dkat med 3,5 mnkr fran
foregaende ar och att bruttovinsten hade okat med 1,6 mnkr. Pa ett dokument,
bendmnt Lopande granskning, har han under rubriken Period for hand noterat utg
fakturor” och ”april-juni”. 1 dokumentationen finns darutOver ett handskrivet
arbetspapper dar han har noterat att det som var bokfért pa tva av huvudboks-
kontona motsvarade 79 procent av de totala intdkterna. Pa samma arbetspapper har
han ocksa noterat hur mycket saldona pa dessa tva konton hade okat i jamforelse
med foregaende rakenskapsar. | hans dokumentation har inte kunnat aterfinnas
nagra noteringar eller revisionsbevis som visar pa nagon ytterligare granskning av
bolagets intéktsredovisning.



A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Granskningsmomentet genomlasning och genomgang av utgaende fakturor till
storre kunder utférdes den 20 november 2014 och avsag tiden april-juni 2014.
Slutsatsen att han inte hade nagra anmarkningar framgar av upprattat arbetspapper.
Inga vasentliga forandringar pa forséljningskontona noterades och bruttomarginalen
var i niva med foregaende ar. Detta i kombination med att periodiseringskontroll
utfordes utan anmarkning gjorde att han beddémde att han kunde godta
intaktsredovisningen.

5.2 Bilbolaget

| bilbolaget redovisades posten Nettoomsattning med 19,6 mnkr och var darmed
den stOrsta posten i resultatrakningen. Av dokumentationen av planeringen av
granskningen framgar att A-son noterade att forsédljning bedomdes vara ett
vasentligt granskningsomrade och att han skulle ga igenom och lasa utgaende
fakturor. Av dokumentationen framgar ocksa att han noterade att intikterna hade
Okat med 1,0 mnkr. Det finns dessutom ett arbetspapper dar en rubrik &r Intakts-
granskning, men det gar inte att av de handskrivna noteringarna pa detta papper
utlasa inriktningen pa och omfattningen av den granskning som utférdes. A-son har
pa ett annat arbetspapper noterat att han hade last verifikationer och utgaende
fakturor under perioden november 2013—-april 2014. Ovrig dokumentation bestar av
noteringar om forandringar i olika intaktskonton i bokféringen och beskrivningar av
vad olika intdktskonton inneholl for typ av transaktioner. Av dokumentationen kan
inte utlasas om A-son i dvrigt utforde ndgon granskning avseende posten eller pa
vilken grund han bedémde att intaktsredovisningen var fullstandig.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Granskningen av utgaende fakturor utférdes den 9 september 2014 och avsag tiden
november 2013-april 2014. Slutsatsen att han inte hade nagra anmarkningar
framgar av upprattat arbetspapper. Han har i upprattade arbetspapper den 26
september 2014 utférligt kommenterat forandringen i forsédljning av ett bilmarke
och tillkommande intakter fran ett forsakringsbolag och tva banker. Vidare stamde
han av momsredovisningar med avseende pa utgaende moms for perioden januari—
april 2014 mot aktuella huvudbokskonton. Bruttomarginalen var i niva med
rakenskapsaret 2012/13.

5.3 RN:s bedémning

Intaktsredovisningen far normalt anses vara ett vasentligt granskningsomrade som
revisorn har anledning att agna sarskild uppméarksambhet at.

Det kan inte for nagot av de har aktuella bolagen av dokumentationen utlasas att
intaktsredovisningen granskades pa ett godtagbart satt. Vad géller de
granskningsatgarder som A-son har redogjort for i sina yttranden till RN gor RN
foljande beddmning.



| fraga om sagverksbolaget har A-son uppgett att han laste och gick igenom
utgaende fakturor till storre kunder under en del av rakenskapsaret. Omfattningen
av denna granskning framgar dock inte av hans yttrande. Det kan tillaggas att en
granskning av fakturor inte kan verifiera att intaktsredovisningen &r fullsténdig.
Vad A-son har uppgett om periodiseringskontroll ar sa allmant hallet att det inte gar
att bedéma omfattningen av utford granskning. Att en revisor noterar forandringar i
forséljning respektive i bruttovinst ar inte heller tillrackligt for att han eller hon ska
kunna uttala sig om fullstdndigheten i de samlade intékterna.

Aven i fraga om bilbolaget har A-son uppgett att han laste och gick igenom utgaen-
de fakturor under en del av rakenskapsaret. Inte heller har kan omfattningen av
granskningen utladsas av yttrandet. Dessutom galler, som namnts ovan, att en
granskning av fakturor inte kan verifiera fullstindigheten i intéktsredovisningen.
Att notera forandringar i forsaljning respektive bruttovinst utgdr inte heller
granskningsatgarder som ger tillrackliga revisionsbevis for att kunna uttala sig om
fullstandigheten i intdktsredovisningen. Detsamma géller vad A-son har uppgett om
sin granskning av utgadende moms.

Enligt RN:s mening har A-son darfor varken genom sin dokumentation eller sina
yttranden till namnden gjort sannolikt att han vidtog tillrackliga atgarder for att han
skulle kunna verifiera fullstandigheten i de tva bolagens intéktsredovisning. RN
drar av detta slutsatsen att hans granskning i detta hanseende var bristféllig i bada
bolagen (jfr den i avsnitt 2 beskrivna bevisborderegeln). Med hénsyn till arten av
bristerna i granskningsarbetet saknade han grund for att tillstyrka faststallande av
bolagens resultat- och balansrakningar. Genom att d4nda gora detta har han asidosatt
god revisionssed.

6 Granskning av varulager (sagverksbolaget)

| sdgverksbolaget redovisades posten Varulager i balansrakningen med 4,9 mnkr
for det aktuella rakenskapsaret, vilket motsvarade 22 procent av
balansomslutningen. Av dokumentationen framgar att varor under tillverkning
motsvarade 4,0 mnkr av det totala lagervérdet. Resterande lagervarde fordelades i
huvudsak mellan leveransklara varor, ravaror och ett konsignationslager. |
dokumentationen finns ett papper med korta noteringar om vilken granskning som
skulle utforas, kortfattade kommentarer om att posten var rimlig, att nedskrivning
for inkurans hade gjorts med 3 procent, vad bruttovinsten var, att avklippskontroll
hade utforts utan anmaérkning och att inventeringsintyg var upprattat och
underskrivet. Slutligen finns en notering om att den sammanfattande slutsatsen var
att balansposten kunde accepteras.

A-son har i dokumentationen noterat att det fanns en priskalkyl som grund for
prissattningen, vilken visade en sjélvkostnad om cirka 1490 kr per kubikmeter
virke. Av bokslutshandlingar fran bolaget framgar att det kalkylerade beloppet
bestod av utgifter for ravaror (1 288 kr) med palagg for fraktkostnader (160 kr), 16n
och sociala avgifter (153 kr), el (52 kr), matning och redovisning (27 kr), truck (21
kr), reparation och underhall (73 kr) samt ”6vrigt” (19 kr). Avdrag hade gjorts for
“biprodukter”. Det framgar inte av dokumentationen om A-son gjorde nagon



utvardering av huruvida denna metod gav korrekta lagervérden eller om han utférde
nagon granskning for att sékerstalla att kalkylen var riktig. Det framgar inte heller
om han utférde nagra granskningsatgarder for att kontrollera att prissattningen av
ravaror var korrekt.

| arsredovisningen angav bolaget att denna var upprattad i enlighet med
Bokféringsnamndens (BFN) allminna rdd BFNAR 2008:1 Arsredovisning i mindre
aktiebolag. Av dokumentationen kan inte utlisas om A-son gjorde nagon
bedémning av om bolaget tillampade detta allmanna rad pa korrekt satt.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Vad galler priskalkylen sa utgjorde den direkta sjalvkostnaden 97 procent av det
totala vardet. Av detta varde, dvs. 1 448 kr per kubikmeter, kunde han bl.a. genom
genomgang och lasning av fakturor fran tva leverantorer verifiera riktigheten till ett
belopp om 1 288 kr. De direkta kostnaderna var totalt dominerande och till synes
korrekt beraknade och mot bakgrund av foretagsledarens kompetens pa omradet,
bedomde han kalkylen vara riktig. Huruvida de aterstaende tre procenten av pris-
kalkylen verkligen var av direkt eller indirekt karaktar kan diskuteras och bedémas
utifran olika perspektiv.

RN gor foéljande beddmning.

Enligt BFN:s allménna rad BFNAR 2008:1 p. 12.9 ska bolag i anskaffningsvardet
for en egentillverkad lagertillgang rakna in inképspriset for material, utgifter for 16n
till och arbetsgivaravgifter for anstéllda som arbetar med att tillverka varorna och
utgifter for frakt, importavgifter samt tull. Enligt p. 12.10 samma allmanna rad far
inte  bolag som tillimpar det allmanna radet rdkna in indirekta
tillverkningskostnader i anskaffningsvérdet for egentillverkade varor i form av
ranteutgifter, lagerhallningskostnader, administrationsomkostnader, forséljnings-
omkostnader eller forsknings- och utvecklingskostnader.

A-son hade i detta fall att bedéma om ett anvéant kalkylpris om ca 1 490 kr per
kubikmeter virke var korrekt beraknat. En sadan bedémning forutsatter att priset
och dari ingaende komponenter granskas i sadan omfattning att revisorn kan
forsdkra sig om att samtliga komponenter &r riktigt berdknade. Det innebér att A-
son aven var tvungen att granska att de paldagg for t.ex. fraktkostnader och 16n som
ingick i kalkylpriset var korrekt berdknade. | det sammanhanget var det &ven
nodvandigt att ta stallning till om de utgifter som dessa palagg hanforde sig till var
korrekt fordelade inom bolagets verksamhet.

Av A-sons dokumentation kan inte utlasas att han utférde nagon granskning for att
kunna bedéma om den tillampade kalkylmetoden gav en korrekt prissattning av
lagret eller om han utforde nagon granskning for att sakerstalla att de olika delarna i
kalkylen var korrekt berdknade. De uppgifter som han har ld&mnat i sina yttranden
till RN &r sa allmant hallna att det inte gar att dra nagra slutsatser om i vilken
omfattning han granskade leverantorsfakturor och vilken grund han hade for att
kunna dra slutsatsen att det anvanda kalkylpriset for ravaror var korrekt. Av hans
yttranden kan inte heller utlasas om han utférde ndgon granskning for att forvissa
sig om att palagg for direkt 16n och Gvriga utgifter var korrekt berdknade eller om



palaggen var forenliga med reglerna i BFN:s allmanna rad BFNAR 2008:1. RN
anser mot denna bakgrund att A-son inte genom de uppgifter han har lamnat till RN
har gjort sannolikt att han utférde en godtagbar granskning av varulagrets pris-
séttning.

RN drar av detta slutsatsen att hans granskning av lagrets varde var otillracklig (jfr
den i avsnitt 2 beskrivna bevisbdrderegeln). Med hénsyn till att varulagret var en
vasentlig post i arsredovisningen saknade han darfér grund for att tillstyrka fast-
stallandet av bolagets resultat- och balansrakningar. Genom att anda gora detta har
han asidosatt god revisionssed.

7 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

Det har vid arendets utredning framkommit flera brister i A-sons revisionsarbete.
For tva av de har aktuella bolagen har han inte vidtagit tillrackliga grundlaggande
atgarder for att uppnd kundkannedom. For ett av bolagen har han inte i tillracklig
utstrackning granskat de ingdende balanserna, vilket har medfort att han saknat
grund for att tillstyrka bolagets resultatrakning. | tva av bolagen har hans
granskning av bolagens intdkter varit otillrdcklig och han har darfor saknat grund
for att tillstyrka faststdllande av bolagens resultat- och balansrdkningar. | ett av
dessa bolag har &ven hans granskning av varulagrets prissattning varit otillracklig
och han har darfor dven av detta skél saknat grund for att tillstyrka bolagets
resultat- och balansrékningar. Bristerna ar, i de delar som de har medfort att han har
tillstyrkt faststéllandet av resultat- och balansrdkningar utan att ha grund for det,
allvarliga. A-son har i nu angivna avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor
och han ska darfor meddelas en disciplinar atgard.

Vid valet av disciplinar atgard ska dven féljande beaktas.

A-son meddelades varning den 3 november 2011 (dnr 2011-295). I det beslutet
konstaterade RN bl.a. att fortroendet for A-sons opartiskhet och sjélvstandighet
hade kunnat rubbas av att hans revisionsmedarbetare hade varit protokollférare vid
flera revisionsklienters bolagsstammor under flera ar. Det konstaterades vidare att
han for tva bolag hade underlatit att uppmarksamma och patala bristfalliga
upplysningar vad avsag principerna for intaktsredovisning. | tva bolag hade hans
granskning av posten varulager varit otillracklig. | tva bolag hade han inte utrett
huruvida det forelag forbjudna lan och, for det fall det var fraga om kommersiella
lan, inte patalat att det skulle upprattas en sarskild forteckning 6ver dessa. For ett
bolag hade han inte reflekterat Gver om vissa utgifter var rorelsegilla, och om sa var
fallet, underlatit att patala att avskrivningar skulle ske. For samma bolag hade han
underlatit att Gvervaga om revisionsberattelsen skulle innehélla en anmérkning pa
grund av brister i bokféringen och han hade inte heller Gvervagt om det forelag
misstanke om bokféringsbrott och om han med anledning harav hade anledning att
agera. | ett annat bolag hade han underlatit att i revisionsberattelsen anmarka pa
bristfallig hantering av skatter och avgifter och han hade inte heller utrett en
oklarhet betraffande eget kapital. | ett tredje bolag hade han dels underlatit att
uppmarksamma att det krévdes ett motiverat yttrande 6ver ett forslag till utdelning,
dels inte skaffat sig nagra godtagbara revisionsbevis for vasentliga balansposter.
For flera av bolagen hade han tillstyrkt faststdllande av resultat- och



balansrakningar, trots att han pa grund av brister i revisionerna inte hade haft grund
for att gora detta. De forsummelser som foranledde varningen avsag tiden 2007—
2010.

RN kan darmed konstatera att A-son, sedan han pa grund av ett flertal allvarliga
forsummelser i sitt revisionsarbete meddelats varning, fortsatt att dsidosatta sina
skyldigheter som revisor. De nya forsummelserna &r i vésentliga delar av samma
slag som de som foranledde den tidigare varningen. Med hénsyn hartill anser RN,
vid en samlad beddmning, att omstandigheterna ar synnerligen forsvarande och att
hans auktorisation bor upphévas.

Med stod av 32 8§ andra stycket revisorslagen (2001:883) upphdver RN A-sons
auktorisation som revisor. Med stéd av 35 § andra stycket samma lag bestammer
RN att beslutet ska gélla omedelbart.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit
hovrattspresidenten Sten Andersson, ordférande, kammarrattspresidenten Stefan
Holgersson, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Rune
Brannstrom, auktoriserade revisorn Maria Danckler, radgivaren vid Finans-
inspektionen Eva Ekstrom, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin
Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid arendets slutliga hand-
laggning har i Ovrigt myndighetschefen Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam
Diamant, chefsrevisorn Bodil Bjork, avdelningsdirektéren Maria Monthure samt
revisionsdirektdren Mathias Bystrom som har foredragit drendet varit nérvarande.

10



