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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har underréttats om att auktoriserade revisorn A-son har
varit foremal for FAR:s kvalitetskontroll och att FAR:s kvalitetsnamnd for
revisionsverksamhet efter den genomférda kontrollen har bedémt att A-son inte kan
anses bedriva sin revisionsverksamhet enligt god revisorssed och god revisionssed.
Rapporten har foranlett RN att 6éppna detta disciplindarende. RN:s utredning har
omfattat de tre revisionsuppdrag och rakenskapsar som ingick i kvalitetskontrollen.
Aktiebolagen bendmns hédr Y AB, X AB och Z AB. Vidare har RN granskat A-sons
revisionsdokumentation ~ for  ytterligare tva revisionsuppdrag, namligen
reklamproduktbolaget och R-bolaget.

Bolagens omsittning och balansomslutning for de av RN granskade rakenskapsaren
framgar av nedanstaende uppstallning (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Omeséttning | Balansomslutning
Y AB 2013 21,9 38,3
X AB 2013 48,9 18,9
Z AB 2013 47,4 445
Reklamproduktbolaget 2013 31,8 22,6
R-bolaget 2013 140,2 49,6

A-son avgav for samtliga bolag och rakenskapsar revisionsberattelser enligt
standardutformningen.

Detta beslut ar disponerat enligt foljande. | avsnitt 2-6 behandlas fragor rérande A-
sons granskningsinsatser i de olika bolagen. RN:s sammanfattande beddmning och
fragan om disciplinar atgard behandlas i avsnitt 7.

2 Granskning av resultatrakningen (samtliga bolag)

Pa utskrifter av resultatrapporter pa kontoniva har A-son for samtliga bolag satt sin
signatur vid nagra belopp pa respektive rapport. For R-bolaget har han darutover
bl.a. noterat att han kontrollerat uppgifter i arsredovisningen, beréknat bruttovinsten
och forandringar av omséattning och kostnader. Nagra ytterligare noteringar fran
granskningen av bolagens resultatrakningar kan inte utldsas av hans dokumentation.

| ett standardiserat planeringsdokument har A-son for samtliga uppdrag angett att
50 procent av bolagets verifikationer och leverantérsfakturor ska granskas. Av
ytterligare ett standardiserat dokument, benamnt Verifikationer, framgar att han
avsdg att granska verifikationer med avseende pd foljande listade ord. “Attest,
kontering, periodisering, rorelsetillhdrighet, avdragsgill, f-skattegodkand, uppfylla



BFL-krav, kontroll kéllskatt-soc-moms, forfalskning, omvand moms, journalbok-
ford samt attestbehorighet”. A-son har antecknat att han for samtliga bolag har
utfort granskningsatgarden verifikationsgranskning.

For Y AB och X AB omfattade verifikationsgranskningen perioden juli—december.
Verifikationsgranskningen for Z AB omfattade perioden oktober—december. For R-
bolaget har han antecknat att denna granskning utférdes for perioden november—
december. For reklamproduktbolaget framgar inte vilken period som granskades.
Han har gjort anteckningar rorande tva till tre verifikat och leverantorsfakturor for
respektive bolag. Anteckningarna om-fattar 16pnummer, vad som avses samt
belopp.! Det framgdr inte av dokumentationen varfor han antecknade just dessa
verifikationer respektive leverantdrsfakturor i samband med sin granskning. Inte
heller framgar vilken inverkan dessa underlag hade pa hans revision eller vilka
slutsatser han drog.

RN har forelagt A-son att redogora for pa vilka grunder han kunde godta respektive
bolags redovisade nettoomsattning samt att beskriva vilka granskningsmoment han
utforde for att komma till slutsatsen att bolagets redovisade intakter och kostnader
var fullstdndiga och korrekta.

Mot bakgrund av att A-son i sin planering avsag att i sin granskning till stor del
forlita sig pa sin verifikationsgranskning har RN ocksa forelagt honom att utforligt
beskriva sin granskning av verifikationer och leverantérsfakturor, vilka verifikat
och fakturor som han granskade samt omfattningen av granskningen. Han har &ven
forelagts att utforligt beskriva vilka slutsatser han kom fram till vid denna
granskning.

A-son har uppgett foljande.

For samtliga bolag framgar hans granskning av noteringar pa resultatrapporterna
samt av verifikationsgranskningen. Signaturerna pa respektive resultatrapport
innebar att han har kontrollerat beloppen i resultatrapporten mot arsredovisningens
balans- och resultatrakningar samt mot noten avseende loner och 6vriga uppgifter i
arsredovisningen. For X AB kunde han lita pa rutinerna da han varit bolagets revisor
sedan start och aven for Z AB kunde han forlita sig pa rutinerna efter 25 ar som dess
revisor. Betraffande R-bolaget anser han att det &r viktigt att granska utfall mot
foregaende ar for att faststalla riktighet. VVad galler reklamproduktbolaget var det
den ovan beskriva granskningen samt hans avstdmningar av balansrdkningen
(periodiseringar) som sammantaget gjorde att han kom till slutsatsen att han kunde
acceptera resultatrakningen.

Han granskade verifikat och fakturor i samband med granskningen av
balansposterna. Syftet var att utfora kontroller i enlighet med beskrivningen i
dokumentet Verifikationer.

RN gor foljande beddmning.

! Noteringarna avser i allt véasentligt uppgift om poster som har periodiserats.



De granskningsatgarder som framgar av A-sons dokumentation och hans yttranden
till RN i form av verifikationsgranskning, granskning av leverantorsfakturor och
kontroll av vissa poster i resultatrapporten mot uppgifter i arsredovisningen, utgor
inte sddana granskningsatgarder som kunde ge honom tillrackliga revisionsbevis for
fullstandigheten i vasentliga poster i resultatrakningen. Han har darigenom ocksa
saknat grund for sina slutsatser i revisionsberattelsen. Den omsténdigheten att han
mot bakgrund av sitt langvariga engagemang i X AB och Z AB har ansett sig kunna
lita pa bolagets rutiner innebédr inte att de granskningsatgarder han enligt
dokumentationen och sina yttranden har redogjort for &r tillrackliga. Bristerna i
granskningsarbetet var sadana att han inte for ndgot av bolagen hade grund for att
tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar. Genom att &nda
gora detta har han asidosatt god revisionssed.

3 Granskning av varulager (reklamproduktbolaget)

I reklamproduktbolaget redovisades posten Varulager per balansdagen den 31
december 2013 med 5,9 mnkr, vilket motsvarade 26 procent av balansom-
slutningen. Av A-sons anteckningar framgar att han bl.a. hade kontrollerat att lager-
listans saldo ©verensstimde med saldot i huvudboken, att han gjort
kontrollsummeringar av lagerlistorna, beddémt gjord inkuransreserv och gjort
priskontroll for nagra angivna produkter. Han har dven antecknat att han inte hade
narvarat vid nagon inventering under aret. Det framgar av dokumentationen att
priskontroll hade utforts for motsvarande nio procent av det upptagna lagervardet. |
dokumentationen finns dven lagerlistor samt ett av verkstillande direktdren
undertecknat lagervérdeintyg.

A-son har uppgett foljande.

Lagrets existens betvivlade han inte da han sett 6ver det vid revisionsbesok. Vardet
hade granskats enligt stickprov. Han var sjuk pa inventeringsdagen. Han ansag att
lagerredovisningssystemet fungerade. Vid tidigare stickprov hade det varit god
overensstammelse mellan inventering och lagerbokfdringssaldo.

RN gor foljande beddmning.

Enligt ISA 501 Revisionsbevis — sarskilda dvervaganden for vissa poster p. 4 ska
revisorn, om varulagret ar vasentligt for de finansiella rapporterna, inhdmta
tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis om lagrets existens och skick genom
att narvara vid lagerinventeringen, savida detta inte ar praktiskt ogenomforbart. Om
sadan narvaro dr praktiskt ogenomforbar, ska revisorn, enligt p. 7 samma ISA
utfora alternativa granskningsatgarder for att inhamta revisionsbevis om varulagrets
existens och skick. Alternativa granskningsatgarder kan vidare, enligt p. A 13, vara
inspektion av dokumentation av efterfoljande forsaljning av sérskilda lagerartiklar
som har anskaffats eller kopts fore lagerinventeringen. Om detta inte heller &r
mojligt, ska revisorn modifiera uttalandet i sin revisionsberattelse enligt ISA 705
Modifierat uttalande i rapport fran oberoende revisor och RevU 709
Kompletterande vagledning for revisionsberattelser som avviker fran standard-
utformningen.



Varulagret utgjorde en vasentlig post i reklamproduktbolaget. Av A-sons
dokumentation framgar att han inte narvarade vid nagon inventering under aret
vilket innebér att han var hanvisad till att vidta alternativa atgarder.

A-son har beskrivit ett antal granskningsatgarder som han utférde vid sin revision.
Beskrivningen ar genomgaende vag och dversiktlig och det ar inte helt enkelt att
beddma hans revisionsinsats rérande lagret. RN konstaterar att &ven om han utférde
de beskrivna atgarderna pa ett godtagbart satt har dessa inte gett honom
revisionsbevis for lagrets existens och skick per balansdagen. Redan dessa
omsténdigheter innebér att han inte genomférde en tillrdcklig granskning av
varulagret. Inte heller innebédr det han har anfért om resultat av tidigare utforda
stickprov att han pa ett tillrackligt satt kompenserade for att han inte narvarade vid
inventeringen, eftersom resultatet av den granskningen inte gav ett tillrackligt
underlag for lagrets existens och varde per balansdagen.

A-son har sélunda inte granskat lagrets existens och vérde pa ett godtagbart sétt.
Han har darfor saknat grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och
balansrakningar. Genom att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

4 Datering av revisionsberattelse (R-bolaget)

Saval R-bolagets arsredovisning som A-sons revisionsberattelse ar daterade den 25
maj 2014. Flera av A-sons arbetspapper avseende granskning av vésentliga
balansposter har upprattats efter revisionsberattelsens datering. Exempelvis utgors
underlag for granskningen av kundfordringar av en kundreskontra som skrivits ut
den 3 juni 2014 och underlag for granskningen av varulager har sammanstallts den
27 maj 2014. Vidare har noteringar fran granskningen av resultatrakningen utforts
pa en resultatrapport som ar utskriven den 9 juni 2014.

A-son har uppgett att redovisningskonsulten asatte handlingarna ett felaktigt datum.
Korrekt datering for revisionsberattelsen skulle ha varit den 6 juni 2014 da
revisionen avslutades.

RN gor foljande beddmning.

Av ISA 700 Bilda sig en uppfattning och uttala sig om finansiella rapporter p. 41
framgar att revisorns rapport ska dateras tidigast det datum da han eller hon har
inhamtat tillrackliga och andamalsenliga bevis som grund for revisionsuttalandet
om de finansiella rapporterna.’

Av god revisionssed foljer i 6vrigt att en revisionsberattelse ska avges, dvs. dateras
och undertecknas, i omedelbar eller ndra anslutning till granskningsarbetets
avslutande. Det &r av stor betydelse att revisionsberéattelser ar korrekt daterade, inte
minst for att det ska kunna utldsas huruvida de har avgetts inom foéreskrivna
tidsfrister.

Z Se &ven RevR 709 Revisionsberattelsens standardutformning p. 27.



A-sons revisionsberattelse ar asatt ett datum da han, i avsaknad av revisionsbevis,
annu inte hade kunnat avsluta revisionsarbetet. Han har anfort att detta berodde pa
att redovisningskonsulten hade asatt revisionsberéattelsen ett felaktigt datum.

Det ar revisorns ansvar att se till att revisionsberattelsen dateras i enlighet med god
revisionssed och han eller hon kan inte dverlamna detta ansvar till nagon annan.
Genom att inte se till att revisionsherattelsen var asatt ratt datum har A-son
asidosatt god revisionssed.

5 Uttalande fran foretagsledningen (samtliga bolag)

Inte for nagot av de har granskade revisionsuppdragen gar det att av
dokumentationen utlasa om A-son hade begart att fa ett skriftligt uttalande fran
foretagsledningen.

A-son har uppgett att uttalandet i samtliga fall inhdmtades muntligen.
RN gor foéljande beddmning.

Av ISA 580 Skriftliga uttalanden p. 10 framgar att revisorn ska begara att foretags-
ledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar for upp-
rattandet av arsredovisningen enligt det tillampliga ramverket for finansiell rappor-
tering. Detta innefattar, dar sa ar relevant, att arsredovisningen ger en rattvisande
bild enligt villkoren i revisionsuppdraget. Vidare ska revisorn enligt ISA 580 p. 11
begéra att foretagsledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har forsett
revisorn med all relevant information och atkomst enligt villkoren for
revisionsuppdraget samt att alla transaktioner har bokforts och avspeglas i
arsredovisningen. Genom att inte inhamta skriftligt uttalande fran foretagsledningen
for nagot av de har granskade bolagen har A-son asidosatt god revisionssed.

6 Uppdragsavtal (samtliga bolag)

| fraga om samtliga har granskade uppdrag saknas skriftliga uppdragsavtal med
revisionsklienterna.

A-son har uppgett att nagra skriftliga uppdragsavtal inte upprattades.
RN gor féljande beddmning.

Enligt ISA 210 Villkor for revisionsuppdrag p. 9 och 10 ska revisorn avtala
villkoren for revisionsuppdraget med foretagsledningen eller styrelsen, utifran vad
som dr tillampligt. De avtalade villkoren for revisionsuppdraget ska dokumenteras i
ett uppdragsbrev eller annan lamplig form av skriftligt avtal om inte annat foljer av
lag eller annan forfattning (se p. 11 i samma ISA). Genom att underlata att uppratta
ett skriftligt avtal avseende villkoren for revisionsuppdraget med sina
uppdragsgivare har A-son asidosatt god revisionssed.



7 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

RN har funnit flera allvarliga brister i A-sons revisionsarbete. | samtliga bolag har
vasentliga resultatposter inte granskats pa ett godtagbart sétt. Bristerna har varit sa
omfattande att han saknade grund for att tillstyrka faststillande av bolagens
resultat- och balansrdkningar. FOr ett bolag var granskningen av posten Varulager
bristfallig. Han saknade darmed &ven av detta sk&l grund for att tillstyrka
faststallande av detta bolags resultat- och balansrakningar. | fraga om ett bolag har
revisionsberattelsen asatts ett datum vid vilken tidpunkt revisionen inte var
avslutad. Inte for nagot av bolagen har A-son begart att fa ett skriftligt uttalande
fran foretagsledningen eller upprattat nagot uppdragsavtal som reglerar villkoren
for revisionen med uppdragsgivarna.

A-son har i nu angivna avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska
darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &ar allvarligt,
sarskilt med beaktande av att han har tillstyrkt faststéllande av samtliga av RN fem
granskade bolags resultat- och balansrédkningar utan att ha grund for det. Han ska
darfor meddelas varning. | detta sammanhang kan noteras att RN, i situationer dar
revisorer har asidosatt sina skyldigheter pa ett sa allvarligt satt som har ar fallet,
inom ett till tva ar efter meddelad disciplinar atgard brukar folja upp revisorns
arbete inom ramen for myndighetens systematiska och uppsokande tillsyn.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit
hovrattspresidenten Sten Andersson, ordférande, kammarrattspresidenten Stefan
Holgersson, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Rune
Brannstrom, auktoriserade revisorn Maria Danckler, f.d. avdelningschefen Eva
Ekstrém, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin  Nyquist och
auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid &rendets slutliga handlaggning har i
ovrigt stf. myndighetschefen, Adam Diamant, avdelningsdirektéren Philip
Lagerling samt revisionsdirektdren Christina Lundin, som har foredragit arendet,
varit nérvarande.



