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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmélan avseende auktoriserade revisorn
A-son och har darfor dppnat detta disciplindrende. Anmélan avser A-sons uppdrag
som revisor i ett aktiebolag som bedrev partihandel med lakemedel (bolaget). Hon
var vald revisor i bolaget for rakenskapsaren 27 januari 2010-30 april 2011 och 1
maj 2011-30 april 2012 och har lamnat revisionsberattelser for de rakenskapsaren.

A-sons revisionsberattelser for bada rakenskapsaren avvek fran standardutformningen.

| revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2010/11 anmarkte hon pa styrelsens
hantering av skyldigheten att uppratta en kontrollbalansrékning i enlighet med 25
kap. 13 § aktiebolagslagen (2005:551).

| revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2011/12 avstod A-son fran att uttala sig
om arsredovisningen. Hon varken till- eller avstyrkte att arsstimman skulle
faststélla resultat- och balansrékningarna med hanvisning till att hon inte hade
kunnat inhamta tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis som grund for att
uttala sig om arsredovisningen. Ett av de skdl som hon angav var att hon inte hade
fatt ta del av underlag som styrkte posten Ej registrerat aktiekapital. Hon uttalade
vidare att styrelsen inte hade anmélt ett beslut om nyemission av aktier for
registrering i aktiebolagsregistret inom sex manader fran beslutet, att detta innebar
att emissionsbeslutet hade upphort att galla, att bolaget darfor kunde bli ater-
betalningsskyldigt for inbetalt likvidbelopp om cirka 6 mnkr jamte rénta och att hon
darfor inte kunde beddma om det bokforda beloppet skulle redovisas som eget
kapital eller skuld. Som en foljd av bl.a. det ovan ndmnda angav hon vidare att hon
varken kunde till- eller avstyrka att arsstimman behandlade forlusten enligt
forslaget [ forvaltningsberattelsen.

2 Allméant om revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkand revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sadana forhallanden som utgér bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestdammelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—4 88 RN:s foreskrifter om villkor for
revisorers och registrerade revisionsholags verksamhet (RNFS 2001:2).!
Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt satt. Av

! Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § samma foreskrifter.



dokumentationen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken
granskning som har genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser
som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgora
dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den
forsvarar en analys och en tillfredsstallande bedémning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder
enligt gallande foreskrifter behdver i och for sig inte innebéra att hans eller hennes
granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock en stor del av
RN:s bevisborda anses 6verga pa revisorn. Det innebdr att revisorn maste kunna
redogora for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning fram-
star som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan
inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for valgrundade
slutsatser. Vid denna beddmning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn
har lamnat om sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den
pastadda granskningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstéallande
granskning inte har skett.

3 Vasentlighetstal, rakenskapsaret 2010/11

Av A-sons dokumentation framgar att hon under planeringen av granskningen
faststéallde vasentlighetstalet dels for arsredovisningen som helhet, dels for enskilda
poster i denna till 450 tkr. Beloppet motsvarade 31 procent av nettoomséttningen
och &tta procent av balansomslutningen for det aktuella rakenskapsaret. Bolagets
rorelseresultat, arets resultat och eget kapital var negativa. Av dokumentationen
framgar inte vilka faktorer hon beaktade nér hon faststéllde vasentlighetstalet.

A-son har anfort foljande.

Vid berékningen av vasentlighetstal noterade hon att det vagda genomsnittet av
nettoomsattning, tackningsbidrag, resultat efter finansnetto, totala tillgangar och
justerat eget kapital uppgick till minus 450 tkr. Vid en jamforelse med bedémd
grans for vasentliga balansposter i arsredovisningen motsvarade 450 tkr atta procent
av bolagets totala tillgangar. Eftersom bolaget under det forsta aret befann sig i ett
uppstartsskede med stora transaktionsslag pa grund av storre investeringskostnader,
bedémde hon att ett resultatmassigt fel om 450 tkr inte skulle paverka en omdémes-
gill beslutsfattare vid lasning av arsredovisningen.

RN gor foljande beddmning.

Enligt god revisionssed ska en revisor vid utférande av revisionen beakta principen
om vasentlighet och dess samband med risken for att revisorn gor ett oriktigt
uttalande i revisionsberattelsen. Nar revisorn planerar revisionen, ska han eller hon
darfor beakta vad som skulle kunna gora att arsredovisningen blir felaktig pa ett satt
som &r vasentligt. Enligt RS 320 Vasentlighet vid revision? p. 7 ska revisorn beakta

2 RN hanvisar i beslutet till Revisionsstandard i Sverige (RS) i de delar som avser rakenskapsaret
2010/11, eftersom detta regelverk gallde vid revisionen av detta rakenskapsar. For revision av



vasentlighet med avseende bade pa arsredovisningen som helhet och individuella
saldon, grupper av bokfdringsposter och tillaggsupplysningar.® Vasentligheten kan
paverkas av overvaganden som t.ex. krav enligt lagar och foreskrifter samt
Overvaganden som &r relaterade till enskilda saldon eller samband i
arsredovisningen. Denna process kan resultera i olika vasentlighetsnivaer beroende
pa vilken aspekt pa arsredovisningen som Overvags. Vasentlighetstalen galler inte
endast vilka poster som ska granskas utan ocksa hur stora fel som kan accepteras
utan att leda till modifierad revisionsberéttelse.

Det vasentlighetstal som A-son faststallde for det aktuella rakenskapsaret framstar
som anmarkningsvart hogt i forhallande till bolagets omsattning och balansomslut-
ning. Ett vasentlighetstal som innebar att hon kunde acceptera ett fel for arsredo-
visningen som helhet som uppgick till 31 procent av nettoomsattningen och atta
procent av balansomslutningen far enligt RN:s bedémning anses 6verstiga de nivaer
som enligt god revisionssed kan accepteras. Genom att faststdlla ett for hogt
vasentlighetstal har A-son asidosatt god revisionssed.

4 Granskning av kostnader avseende rakenskapsaret 2010/11

Av A-sons dokumentation rorande rakenskapsaret 2010/11 framgar att hon
granskade kostnader genom stickprov pa transaktioner bokforda pa konto 6550
Konsultarvoden, konto 6551 Konsultarvoden A-bolaget Marketing och konto 6552
Konsultarvoden A-bolaget Pharma. De totala beloppen som var bokférda pa
kontona uppgick till 2,1 mnkr, 4,1 mnkr respektive 2,8 mnkr. Totala
rorelsekostnader som redovisades i resultatrakningen uppgick till 19 mnkr.

Det framgar av dokumentationen att A-son kontrollerade bokforda belopp mot
erhallna fakturor. Stickproverna omfattade 37 procent av saldot pa konto 6550,
21 procent av saldot pa konto 6551 och 43 procent av saldot pa konto 6552. Av-
seende konto 6550 var tjansterna, for vilka konsultarvoden hade upptagits pa
kontot, utférda av en av bolagets styrelseledamdéter och av bolagets verkstéllande
direktor, som ocksa var styrelseledamot. A-bolaget, vars fakturor var bokforda pa
kontona 6551 och 6552, var enligt dokumentationen “’preferred partner” till bolaget.
Vidare framgar att bolagets tre grundare, tillika styrelseledaméter, hade arbetat for
A-bolaget under olika perioder och hade ett upparbetat fortroende for A-bolaget
och dess anstéllda.

Av dokumentationen framgar inte om A-son inhdmtade nagra skriftliga avtal
mellan bolaget och A-bolaget eller mellan bolaget och styrelseledamotens
respektive verkstallande direktorens, tillika styrelseledamotens, respektive bolag.
Det framgar heller inte om hon gjorde nagra 6vervaganden med anledning av att
transaktionerna skedde dels direkt med narstdendes bolag, dels med bolag som
grundarna och styrelseledamoterna tidigare hade varit anstéllda i, eller om hon
kontrollerade att avtalen var ingangna pa marknadsmassiga villkor.

finansiella rapporter avseende rakenskapsar som borjar den 1 januari 2011 eller senare galler i stallet
International Standards on Auditing (ISA).

3 Jfr ISA 320 Vasentlighet vid planering och utfrande av en revision, p. 10.



A-son har anfort foljande.

Bolagets verkstallande direktér och styrelseledamot, CC, erhéll manadsvisa
arvoden for sin position som verkstéllande direktér. Han var inte anstélld i bolaget
och arvodet fakturerades fran hans helagda konsultbolag, CC AB. De manadsvisa
arvodena om 110 tkr motsvarade en bruttolon om 82 tkr plus sociala avgifter.
Styrelseledamoten AK:s arvoden uppgick under aret till 483 tkr, vilka fakturerades
av det av honom helagda konsultbolaget M AB. De fakturerade arvodena avsag
ersattning for arbete med den l6pande verksamheten och inte styrelsearbete som i
enlighet med 8 kap. 23 a 8 aktiebolagslagen skulle beslutas av bolagsstamman.

Hon efterfragade avtal med saval A-bolaget som med styrelseledamotens och verk-
stallande direktorens bolag. Enligt bolagets styrelse hade det inte upprattats nagra
skriftliga avtal. Hon bedémde arvodena for A-bolagets, styrelseledamotens och
verkstallande direktorens tillika styrelseledamotens tjanster beloppsmassigt som
marknadsmaéssiga.

RN gor foljande bedémning.

Av RS 200 Mal och generella principer for en revision p. 6 foljer att en revisor ska
planera och genomféra sin revision med en professionellt skeptisk instéllning och
vara medveten om att det kan finnas omstandigheter som gor att arsredovisningen
innehaller vasentliga felaktigheter.* Nar det galler transaktioner med nérstiende
anger RS 550 Narstaende parter i p. 13 att revisorn ska inhamta tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis for om dessa transaktioner har redovisats och
upplysts om pa ett lampligt satt. Enligt p. 6SE i samma RS behdver revisorn ha
sadan grad av kunskap om foretagets verksamhet och den bransch det verkar inom
att han eller hon kan identifiera de h&ndelser, transaktioner och foreteelser som kan
ha vasentlig paverkan pa arsredovisningen. Aven om férekomsten av narstaende
parter och transaktioner med sddana parter ar att anse som normala foreteelser i
affarsverksamheten, behover revisorn vara medveten om dem. Det beror bl.a. pa att
kéllan for revisionsbevisen paverkar revisorns bedémning av deras tillforlitlighet i
och med att revisionsbevis som inhdmtats fran eller skapats av en fristaende tredje
part har hogre grad av tillforlitlighet och att en transaktion med narstaende part kan
ha andra motiv 4n vanliga affarsmassiga dvervaganden.® Vidare kan enligt p. 14
karaktaren pa narstaendetransaktioner gora att tillgangligheten av bevis for en nar-
staendetransaktion &r begransad. Beroende pa den begransade tillgangen till anda-
malsenliga bevis for sddana transaktioner bor revisorn évervaga att genomfora
granskningsatgarder som t.ex. att bekréfta narstaendetransaktionens villkor och
belopp.

| forevarande fall har bolaget under det aktuella rékenskapsaret verkstéllt utbetal-
ningar avseende konsultarvode till tva bolag, CC AB och M AB, som &agdes av
styrelseledamdter och den verkstéllande direktéren i bolaget. Utbetalningarna ut-
gjorde narstaendetransaktioner och uppgick till betydande belopp. Dessutom sakna-

* Motsvarande bestammelse finns i ISA 200 Den oberoende revisorns évergripande mal samt utférandet av en
revision enligt ISA p. 15.
® En bestammelse med liknande inneh&ll finns i ISA 550 Narst&endeférhallanden p. A27.



des skriftliga avtal mellan bolaget och de tva konsultbolagen CC AB och M AB,
nagot som i sig innebar en forhojd revisionsrisk. Det fanns darfor skal for A-son att
granska utbetalningarna, sarskilt huruvida dessa grundades pa marknadsméssiga
villkor.

Bolaget hade aven verkstallt utbetalningar till A-bolaget, i vilket samtliga grundare
och styrelseledamater i bolaget tidigare hade varit anstallda. Aven om A-bolaget
inte definitionsmassigt var narstaende part, foreldg det enligt RN en férhojd
revisionsrisk ~ avseende  transaktionerna, pa grund av den relation
styrelseledamoterna i bolaget hade till A-bolaget. Utbetalningarna uppgick till
betydande belopp och det saknades dven i dessa fall skriftliga avtal mellan parterna.
Det fanns darfor dven har skal for A-son att granska transaktionerna, sérskilt
huruvida utbetalningarna grundades pa marknadsmassiga villkor.

A-son har uppgett att hon bedomde arvodena for de tillhandahallna tjansterna som
marknadsmassiga. Det har emellertid inte framgatt, vare sig av hennes revisions-
dokumentation eller av hennes yttranden till RN, vilka atgarder hon vidtog for att
kunna gora denna bedémning. Mot denna bakgrund finner RN att hon varken
genom sin dokumentation eller sin i drendet lamnade redogorelse Gver vidtagna
granskningsatgarder har gjort sannolikt att hon utférde en granskning som gav
henne tillracklig grund for att godta de bokférda kostnaderna. RN drar av detta
slutsatsen att hennes granskning i detta avseende var bristfallig (jfr den i avsnitt 2
angivna bevisborderegeln). Med hansyn till att kostnaderna var vasentliga saknade
hon grund for att tillstyrka faststéllandet av bolagets resultat- och balansrakningar.
Genom att anda gora det har hon asidosatt god revisionssed.

5 Datering av arsredovisningen for rakenskapsaret 2010/11 och undertecknande
av arsredovisningen for rakenskapsaret 2011/12

Arsredovisningen for rakenskapsaret 2010/11 saknar uppgift om vilket datum styrel-
sen och den verkstallande direktdren hade undertecknat arsredovisningen i fraga.
Vad galler arsredovisningen for rakenskapsaret 2011/12 framgar det av A-sons
dokumentation att den inte var undertecknad av bolagets verkstéllande direktor vid
tidpunkten da hon gjorde sin revisorspateckning.

A-son har anfort féljande.

Hon uppmaéarksammade inte att det saknades datum for styrelsens avgivande av
arsredovisningen for rakenskapsaret 2010/11 nar hon gjorde sin revisorspateckning.
Vid granskningen av  arsredovisningen  for  rakenskapsaret  2011/12
uppmérksammade hon inte att underskrift av bolagets verkstéllande direktor
saknades nar hon gjorde sin revisorspateckning.

RN gor foljande bedémning.



Av 2 kap. 7 § arsredovisningslagen (1995:1554) foljer att arsredovisningen for ett
aktiebolag ska skrivas under av samtliga styrelseledamoéter. Om en verkstallande
direktor ar utsedd, ska aven denne skriva under arsredovisningen. En
arsredovisning som inte uppfyller dessa krav ar inte formellt avgiven, varfor det
enligt RN:s praxis anses féreligga hinder mot att avge revisionsberattelse.® Genom
att trots detta underteckna revisionsberdttelsen for rakenskapsaret 2011/12 har A-
son asidosatt god revisionssed.

Av 2 kap. 7 § arsredovisningslagen foljer aven att en arsredovisning ska innehalla
uppgift om den dag da den undertecknades. Det &r av stor betydelse att arsredo-
visningar &r korrekt daterade, inte minst for att det ska kunna utldsas om de har
avgetts inom foreskrivna tidsfrister. Genom att inte uppmarksamma att arsredovis-
ningen for rakenskapsaret 2010/11 saknade denna uppgift har A-son asidosatt god
revisionssed.

6 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

A-son har i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Hon ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs henne till last ar allvarligt, sérskilt
med beaktande av att hon tillstyrkt faststdllande av bolagets resultat- och
balansrakningar utan att ha grund for det. Hon ska darfér meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. I beslutet har deltagit hov-
rattspresidenten Sten Andersson, ordférande, kammarréttspresidenten Stefan
Holgersson, vice ordférande, advokaten Rune Brénnstrom, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrom, direktéren Per-Ola Jansson,
redovisningsexperten Claes Norberg och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid
arendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit direktoren Anita Wickstrém,
chefsjuristen Adam Diamant, chefsrevisorn Bodil Bjork, revisionsdirektren
Mathias Bystrém samt avdelningsdirektdren Jacob Westling som har foredragit
arendet.

® Se RN:s beslut den 27 oktober 2010, dnr 2009-1598 (D 37/10 i RN:s praxissamling), RN:s beslut
den 24 januari 2005, dnr 2004-257 (D 3/05 i RN:s praxissamling) och RN:s beslut den 29 april
2004, dnr 2002-38 (D 14/04 i RN:s praxissamling)



