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Disciplindrende — auktoriserade revisorn A-son

Revisorsnamnden meddelar auktoriserade revisorn A-son varning.

1 Inledning

Auktoriserade revisorn A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) periodiskt
aterkommande kvalitetskontroll. RN har efter genomfard kontroll mottagit en rapport
fran den kvalitetskontrollant som myndigheten har anlitat. Av rapporten framgar att
kontrollanten har beddmt att A-son inte kan anses bedriva sin revisionsverksamhet
enligt god revisorssed och god revisionssed. De iakttagelser som kontrollanten har
redovisat har foranlett RN att dppna detta disciplindarende. RN:s utredning har omfattat
de tre revisionsuppdrag och rakenskapsar som ingick i kvalitetskontrollen. De
aktiebolag som dessa revisionsuppdrag avsag benamns har larmbolaget,
byggkonsultbolaget och revisionsbolaget. Vidare har RN granskat ytterligare tre av A-
sons revisionsuppdrag. De aktiebolag som uppdragen avser benamns har
forvaltningsbolaget, spelbolaget och redovisningsbolaget. Bolagens omséttning och
balansomslutning for de granskade rakenskapsaren framgar av nedanstaende
uppstéllining (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Om Balanso
satt mslutnin
nin g
g
Larmbolaget 2011-07-01- 4,8 1,9
2012-06-30
Byggkonsult 2011-07-01- 2,8 5,7
bolaget 2012-06-30
Revisionsbol 2011-07-01- 9,4 5,4
aget 2012-06-30
Forvaltningsb 2012 0,0 15,0
olaget !
Spelbolaget 2012 1,6 2,1
Redovisnings 2012-07-01- 2,7 0,8
bolaget 2013-06-30

! Férvaltningsbolaget redovisade finansiella intakter med 0,3 mnkr.




A-son avgav for samtliga bolag revisionsberattelser som inte avvek fran
standardutformningen.

Detta beslut ar disponerat enligt foljande. | avsnitt 2 behandlas vissa generella
iakttagelser och i avsnitt 3 A-sons granskning av vésentliga resultat- och
balansrakningsposter. RN:s sammanfattande beddémning och fragan om disciplinar
atgard redovisas i avsnitt 4.

2 Generella iakttagelser

2.1 Revisionsberattelsens utformning (larmbolaget, byggkonsultbolaget, foérvaltnings-
bolaget och spelbolaget)

De revisionsberattelser som A-son har avgett ar utformade i enlighet med Revisions-
standard i Sverige (RS).

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Revisionsberéttelsen enligt International Standards on Auditing (ISA) & mer
omfattande an enligt RS och ger knappast intressenterna till smaforetaget nagot
mervérde. Den ar saledes i princip utan verkan for en smaféretagare och darfor i allt
vasentligt betydelselés. Dartill kommer att aktiedgare, styrelseledamdéter och
foretagsledare i smaféretag i allmanhet har ett mycket begrénsat intresse av formella
skrivelser. Det kan till och med vara sa att dessa skrammer mer an de tillfér. Med sin
professionella bedomning som grund valde han dirfor att inte “belasta” sina goda
relationer med kunder, som bedrev smafcretag, med en revisionsberattelse omfattande
tva sidor i stallet for endast en.

RN gor féljande beddmning.

For revisioner avseende rakenskapsar som pabdrjas den 1 januari 2011 eller senare ska
revisionsberattelser som inte avviker fran standardutformningen utformas i enlighet med
ISA 700 Bilda sig en uppfattning och uttala sig om finansiella rapporter och RevR 709
Revisionsberattelsens standardutformning. De revisionsberéttelser som A-son har
avgett i tiden efter den 1 januari 2011 &r trots detta utformade i enlighet med den
tidigare géllande standarden RS. A-son har genom att inte utforma sina
revisionsberattelser enligt gallande standard asidosatt god revisionssed.

RN vill med anledning av vad A-son har anfort om betydelsen av att
revisionsberéattelsen utformas pa visst sétt framhalla foljande. Revisionen och resultatet
av denna ska utforas i enlighet med vedertagna standarder (i detta fall ISA) for att de
intressenter som revisionsberéattelsen riktar sig till ska kunna jamféra utfallet av
revisionen inte bara mellan flera rakenskapsar for samma foretag utan ocksa mellan
olika foretag. Det forhallandet att en revisor anser att det inte finns nagon nytta med den
i standarden foreskrivna utformningen medfor darfor inte att han eller hon far utforma
revisionsberattelsen i strid med standarden.

2.2 Uttalande fran foretagsledningen (samtliga bolag)



Uttalanden fran foretagsledningen enligt ISA 580 Skriftliga uttalanden saknas i
revisionsdokumentationen avseende samtliga har aktuella bolag och rakenskapsar.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Uttalandet fran foretagsledningen ar uteslutande ett resultat av en dialog mellan
smafdretagaren och revisorn. Smaféretagaren finner det darfor 6verarbetat att dessutom
formalisera resultatet och argumenten i en skriftlig handling. Revisorn kanske har
behovt diskutera ett fatal forhallanden med smaforetagaren och muntligen erhallit svar
som har varit helt tillrackliga for revisionen. Det skriftliga uttalandet ar saledes i princip
utan verkan for en smaforetagare och darfor i allt vasentligt betydelselést. Han har
darfor inte inhamtat nagot uttalande fran foretagsledningen av samma skal som han har
angett ovan avseende revisionsberattelsens utformning. Eftersom han redan hade erhallit
muntliga svar pa de fragor som han hade funnit anledning att stilla, var hans
professionella bedémning att en begéran om att dessutom fa svar i skriftlig form skulle
vara nast intill stétande.

RN gor foljande bedémning.

Enligt ISA 580 p. 10 ska revisorn begara att foretagsledningen lamnar ett skriftligt
uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar for upprattandet av arsredovisningen enligt
det tillampade ramverket for finansiell rapportering. Vidare ska revisorn enligt p. 11 i
samma ISA begara att foretagsledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har
forsett revisorn med all relevant information och atkomst enligt villkoren for
revisionsuppdraget samt att alla transaktioner har bokforts och avspeglas i
arsredovisningen.

A-son har i samtliga har aktuella bolag underlatit att ta in ett skriftligt uttalande fran
foretagsledningen. Han har saldes inte inhamtat ett revisionsbevis som han, enligt ISA,
ska inhdmta oavsett sin beddmning av nyttan av detta. Han har genom att inte gora detta
asidosatt god revisionssed.



3 A-sons revisionsatgarder

3.1 Granskning av intaktsredovisningen (larmbolaget, revisionsbolaget, spelbolaget och
redovisningsbolaget)

Larmbolaget

Larmbolagets nettoomséttning redovisades med 4,8 mnkr. I A-sons dokumentation finns
en rutinbeskrivning av intéktsredovisningen. Vidare har han i ett dokument rubricerat
Kundfordringar 12-06-30 antecknat bl.a. att han prickat fakturor mot fakturaunderlag.
RN har forelagt honom att forklara vilken grund han hade for att godta den redovisade
nettoomsattningen.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Larmbolagets nettoomséttning granskades i samband med att posten Kundfordringar
granskades. Av granskningsplanen framgar att han skulle testa nagra belopp mot
tidssedlar. Pa en sammanstallning éver kundfordringar har han bl.a. noterat att han hade
prickat fakturor mot fakturaunderlag. De tio poster som han testade ar markerade med
bockar vid fakturanummer och dessas belopp. Han beklagar att han inte i arbetspappren
forklarade vad bockarna i listorna 6ver utestdende kundfakturor representerade. Som
slutsats noterade han att utestdende fordringar var relativt farska och fick anses kunna
upptas till sina nominella varden. Han har inte antecknat nagra iakttagelser, varfor den
redovisade nettoomsattningen foljaktligen godtogs.

En revisor anvander ofta stickprov ur en storre méngd transaktioner for att bilda sig en
uppfattning om redovisningsmaterialet. Diskussioner om hur stort ett stickprov ska vara
och hur det ska anvéndas forekommer alltid. Det stickprov som han tog vid
granskningen av kundfordringarna omfattade de fakturerade kundorder som var
obetalda vid rakenskapsarets utgang den 30 juni 2012. Eftersom han inte patraffade
nagra konstigheter, gjorde han den professionella bedémningen att han inte behévde ga
vidare med ett storre urval som tackte hela rakenskapsarets intakter.

Revisionsbolaget

Revisionsbolaget redovisade en nettoomsattning om 9,4 mnkr. | A-sons
granskningsplan finns noterat att han skulle stimma av intédkter mot underlag. | hans
dokumentation finns en rutinbeskrivning av intéktsredovisningen. Vidare har han i ett
dokument rubricerat Kundfordringar 2012-06-30 antecknat bl.a. att han hade prickat
fakturor mot underlag. A-son har &ven avseende revisionsbolaget forelagts att forklara
vilken grund han hade for att godta den redovisade nettoomsattningen.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Av hans granskningsplan framgar att han skulle stimma av intakterna mot underlag.
Detta gjorde han i samband med granskningen av kundfordringar. Ur listan Over
utestaende kundfordringar per bokslutsdagen valde han ut 13 fakturor som granskades
mot underlag i form av tidrapporter fran tidsredovisningssystemet. Av hans
arbetspapper framgar att han prickade av fakturor mot underlag. Dessa fakturor



markerades med en bock i respektive kolumn foér fakturanummer och kvarvarande
restbelopp. Han gjorde inga noteringar om avvikelser varfor inga speciella iakttagelser
forekom. Det fanns darfor ingen anledning att utdka stickprovet utan han godtog det
som var bokfort som rakenskapsarets nettoomsattning. Upparbetningen av den
fakturerade tiden kan ha skett under en langre period. Granskningen utfordes den 2
oktober 2012. Nagra ytterligare revisionsbevis i form av kopior av tidrapporter eller
liknande inhdmtades inte. Eftersom granskningen inte féranledde nagra anteckningar
om iakttagelser, fanns det grund for att godta den redovisade nettoomséattningen.

Spelbolaget

Spelbolagets nettoomsattning redovisades med 1,6 mnkr. I A-sons dokumentation finns
en rutinbeskrivning déver intéktsredovisningen. Han har &ven i denna del forelagts att
forklara vilken grund han hade for att godta den redovisade nettoomsattningen.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Granskningen av spelbolagets nettoomséttning gjordes genom att han laste bolagets
huvudbok for att kunna upptécka ovanliga poster. Spelbolagets produkter levererades av
en speditor i B-stad till kunderna. Speditoren Oversande utleveransbesked till
spelbolaget som med dessa som grund utfardade fakturor till respektive kund vilka
bokfordes post for post. Eftersom han inte gjorde nagon speciell iakttagelse vid sin
genomgang av spelbolagets huvudbok, gjorde han den professionella bedomningen att
den redovisade nettoomséttningen kunde godtas.

Redovisningsbolaget

Redovisningsbolagets nettoomsattning redovisades med 2,7 mnkr. A-son har i efterhand
gett in en kopia av sin granskningsplan. Pa denna finns noterat bl.a. att han ska stimma
av intékterna mot underlag. Han har forelagts att forklara vilken grund han hade for att
godta den redovisade nettoomséttningen.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Av hans granskningsplan framgar att han ska stamma av intékterna mot underlag. Detta
har han gjort i samband med granskningen av kundfordringar. Ur listan dver utestaende
kundfordringar per balansdagen valde han ut fem kundfakturor som granskades mot
underlag i form av tidrapporter fran tidsredovisningssystemet. Detta framgar av ett
arbetspapper pa vilket han har antecknat att storre fakturor  (Gver
10 tkr) &r granskade mot underlag. Dessa fakturor markerades med en bock i
beloppskolumnen. Han gjorde inga noteringar om avvikelser varfor inga speciella
lakttagelser forekom. Han gjorde darfor den professionella bedémningen att det inte
fanns anledning att utoka stickprovet till att omfatta hela rakenskapsarets fakturering
och godtog det som var bokfort som bolagets nettoomséttning under rakenskapsaret.
Inga kopior av underlagen i form av tidrapporter eller tidsredovisningssystemet togs vid
granskningen. Eftersom granskningen inte foranledde ndgra anteckningar om
iakttagelser, hade han grund for att godta den redovisade nettoomséttningen.

RN gor foljande bedémning.



Intaktsredovisningen far normalt anses vara ett vasentligt granskningsomrade som
revisorn har anledning att &gna sarskild uppmarksambhet.

Den dokumentation som finns tillganglig i de nu aktuella fallen utgérs av
rutinbeskrivningar och granskningsplaner. Dessa innehaller inte nagon information om
vilken omfattning den utférda granskningen hade eller om de iakttagelser som A-son
gjorde och de slutsatser som han drog. Av dokumentationen kan alltsa inte utlasas att A-
son gjorde nagon egentlig granskning av intaktsredovisningen.

A-son har i sina yttranden till RN redogjort for vissa granskningsatgérder. Dessa har,
vad géller larmbolaget, revisionshbolaget och redovisningsbolaget, i huvudsak relaterat
till hans granskning av kundfordringar. Han har vidare uppgett att han i dessa bolag
gjorde tester av vissa poster mot fakturaunderlag. RN finner inte skal att ifragasatta att
denna granskning utférdes. En granskning av kundfordringar kan endast ge visst stéd
for att bedoma intéktsredovisningen. Den granskning han har redogjort for gav honom
emellertid inte i sig tillrackliga revisionsbevis for att intdkterna var korrekt och
fullstandigt upptagna i respektive bolags arsredovisningar. Han var darfor hanvisad till
att vidta aven andra, kompletterande granskningsatgarder. Det har inte framkommit att
han vidtog nagra sadana atgarder.

Vad galler spelbolaget har A-son uppgett att han granskade nettoomsattningen genom
att han laste bolagets huvudbok i syfte att upptécka ovanliga poster. Han har vidare
uppgett att spelbolagets speditor dversande utleveransbesked till spelbolaget som med
dessa underlag utfardade fakturor. Varken av hans dokumentation eller av hans
yttranden till RN framgar det emellertid inte om han utforde nagra granskningsatgarder
avseende denna rutin. RN drar mot denna bakgrund slutsatsen att han inte utforde nagon
granskning &gnad att sakerstalla fullstandigheten i intdktsredovisningen.

Sammanfattningsvis vidtog A-son, enligt RN:s mening, inte tillrackliga atgarder for att
kunna verifiera fullstindigheten i intéktsredovisningarna i de fyra bolagen. Han saknade
darmed grund for att tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar.
Genom att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

3.2 Kortfristiga placeringar (larmbolaget, revisionsbolaget och spelbolaget)
Larmbolaget

Av arsredovisningen for larmbolaget framgar att posten Kortfristiga placeringar per
balansdagen den 30 juni 2012 redovisades med 329 tkr och att den avsdag svenska
borsaktier och fonder. 1 A-sons dokumentation finns revisionsbevis till ett belopp om
119 tkr. Av dokumentationen kan inte utldsas vilka revisionsbevis som han hade for att
kunna godta ett belopp om vytterligare 210 tkr. Det sistndmnda beloppet utgjorde 11
procent av balansomslutningen.?

2 | bokféringen redovisas posten brutto med 230 tkr och netto med 210 tkr efter en tidigare gjord
nedskrivning med 20 tkr.



A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Posten om 230 tkr utgjordes av en inbetalning till ett fondkonto i en bank nagra ar
tidigare. Vid hans granskning bad han foretagsledningen att kontakta banken for att
begédra ett intyg om vérdet av fonden per bolagets balansdag. Foretagsledningen
misslyckades dock tyvérr i denna anstrangning, vilket oroade honom mycket.
Ledningen ansag emellertid att tillgdngen fanns och att den borde redovisas till sitt
nominella varde. Da han fann att larmbolaget skulle tala en vérdereducering dven med
postens hela belopp om 230 tkr, bestdmde han sig for att inte l&amna en anmarkning i
revisionsberattelsen. Han inser dock nu att han borde ha gjort en anteckning om sitt
resonemang i sina arbetspapper.

Revisionsbolaget

Posten Ovriga kortfristiga placeringar i revisionsbolaget redovisades per balansdagen
den 30 juni 2012 med 647 tkr, vilket utgjorde 12 procent av balansomslutningen. | A-
sons dokumentation finns ett arsbesked for perioden 1 januari 2011-31 december 2011.
A-son har forelagts att redogdra for sin granskning av posten samt uppge vilka
revisionsbevis han inhdmtade rérande postens existens och varde per balansdagen.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Posten ar upptagen till sitt ursprungliga anskaffningsvarde efter att hansyn hade tagits
till vérdestegring och utdelning. Till styrkande av detta har revisionsbolaget anvént ett
arsbesked per den 31 december 2011 fran banken utvisande ett nagot lagre
marknadsvérde. Han godtog emellertid detta besked som underlag for vérdering av
posten, da han bedémde att placeringen hade fortsatt att stiga i varde under det forsta
halvaret 2012 och att revisionsbolaget inte hade avyttrat posten.

Spelbolaget

I spelbolaget redovisades posten Kortfristiga placeringar per balansdagen den 31
december 2012 till 224 tkr. Detta utgjorde 11 procent av balansomslutningen. I A-sons
dokumentation finns en avrakningsnota som avser kOp av aktier och ar daterad den 22
november 2012. A-son har forelagts att redog6ra hur han forvissade sig om att posten
var oforandrad per balansdagen.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Om aktierna hade salts under tiden 22 november 2012 till 31 december 2012, skulle
banken ha utfardat en ny avrakningsnota och gottskrivit spelbolagets depa med
forsaljningsbeloppet. Nagon sadan transaktion patraffade han emellertid inte vid sin
genomgang av spelbolagets bokforing. Han bedomde darfor att posten var oférandrad
per balansdagen.

RN gor foljande bedémning.



Bolagen redovisade kortfristiga placeringar till vasentliga belopp. A-son skulle darfor
ha dgnat posten Kortfristiga placeringar sarskild uppmarksamhet. Vad galler
larmbolaget inhamtade han inte nagot revisionshevis for bestyrkande av en vasentlig del
av posten. | revisionsbolaget och spelbolaget inhamtade han 6verhuvudtaget inte nagra
revisionsbevis for existens och varde av posten. Med hénsyn till att de kortfristiga
placeringarna uppgick till vésentliga belopp i respektive bolag saknade han grund for att
tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar. Genom att &nda gora
detta har han asidosatt god revisionssed.

4 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgéard

RN har funnit flera brister i A-sons revisioner. Han har i fyra bolag utformat sin
revisionsberattelse pa ett felaktigt satt. Han har i samtliga bolag underlatit att inhamta
uttalanden fran féretagsledningen. Granskningen av intékter har i fyra bolag varit sa
otillrécklig att han saknat grund for att tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och
balansrakningar. Slutligen har hans granskning av Kkortfristiga placeringar i tre bolag
varit sa otillracklig att han aven av detta skal saknade grund for att tillstyrka
faststéllande av bolagens resultat- och balansrakningar.

A-son har i nu namnda avseenden &sidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska
darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &r allvarligt, sarskilt
med beaktande av att han har tillstyrkt faststdllande av fyra bolags resultat- och
balansrakningar utan att ha grund for det.

Vid valet av disciplinar atgard har RN beaktat foljande. RN:s granskning av A-sons
revisionsarbete har omfattat revisioner i sex bolag. Hans revisionsarbete har uppvisat sa
allvarliga brister att det finns starka skal att ifrdgasatta hans formaga att genomféra
revisioner av godtagbar kvalitet. Vid en samlad bedémning finner dock RN inte att
omstandigheterna kan anses vara sa forsvarande att det finns skal att upphava hans
auktorisation som revisor. Den disciplindra atgarden kan darfor stanna vid en varning. |
detta sammanhang kan noteras att RN, i situationer dar revisorer har asidosatt sina
skyldigheter pa ett sa allvarligt satt som har ar fallet, inom ett till tva ar efter meddelad
disciplinar atgard brukar folja upp revisorns arbete inom ramen for myndighetens
systematiska och uppsokande tillsyn.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrétts-
presidenten Sten Andersson, ordférande, kammarrattspresidenten Stefan Holgersson,
vice ordforande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Rune Brannstrom,
auktoriserade revisorn Maria Danckler, radgivaren vid Finansinspektionen Eva
Ekstrom, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade
revisorn Ola Wahlquist. Vid &rendets slutliga handldggning har i dvrigt nérvarit stf.
myndighetschefen Adam Diamant, avdelningsdirektéren Philip Lagerling samt
revisionsdirektdren Séren Bergner som har foredragit arendet.



