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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har erhallit en underrattelse fran Skatteverket betraffande
A-sons revision av ett aktiebolag, nedan bendmnt ventilationsbolaget, for
rakenskapsaret 1 maj 2013 — 30 april 2014. Vidare har RN inhamtat A-sons
revisionsdokumentation for ytterligare fyra revisionsuppdrag. Nedan redogors for
A-sons revisionsarbete i tre av dessa aktiebolag, har bendmnda ortopedbolaget,
kladbolaget och byggbolaget. Bolagens omséttning och balansomslutning for de
av RN granskade rakenskapsaren framgar av nedanstaende uppstallning (belopp i
mnkr).

Bolag Rakenskapsar Omeséttning | Balansomslutning
Ventilationsbolaget | 2013-05-01-2014-04-30 | 27,8 9,7
Ortopedbolaget 2014 20,3 12,1
Kladbolaget 2013-09-01-2014-12-31 | 12,5 6,3
Byggbolaget 2014 13,7 3,4

A-son avgav for tre av de har aktuella bolagen revisionsberattelser som inte avvek
fran standardutformningen. | revisionsberéattelsen for byggbolaget anméarkte han pa
att skatter och avgifter inte hade erlagts i ratt tid.

Detta beslut ar disponerat enligt foljande. | avsnitt 2 redogors allmant for revisorers
dokumentationsskyldighet och i avsnitt 3 informeras om underrattelsen fran
Skatteverket, avseende ventilationsbolaget. | avsnitt 4-9 redogérs for A-sons
revisionsarbete i har aktuella bolag. RN:s sammanfattande bedémning och fragan
om val av disciplinar atgard redovisas i avsnitt 10.

2 Allméant om revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkand revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberéttelsen, dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestdmmelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—4 88 RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2)
om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet.* Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt satt. Av dokumenta-
tionen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka

! Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § samma foreskrifter.



slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en till-
fredsstéllande bedémning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder en-
ligt gallande foreskrifter behdver i och for sig inte innebéra att hans eller hennes
granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock RN:s
bevisborda anses 6verga pa revisorn. Det innebar att revisorn maste kunna redogora
for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjana som underlag fér véalgrundade slutsatser. Vid
denna beddémning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastadda gransk-
ningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstéallande granskning inte har skett.

3 Granskning av representationskostnader - ventilationsbolaget
Av Skatteverkets underrattelse till RN framgar bl.a. féljande.

Ventilationsbolaget bokférde avdragsgill representation med 66 tkr (exklusive
moms), ej avdragsgill representation med 104 tkr samt taxikostnader med 44 tkr.
De bokforda representationskostnaderna avsadg saval intern som extern
representation. Inte pa nagot av de kvitton och notor som avser representation finns
angivet vem som hade deltagit eller nagot syfte med representationen. Inte heller
taxikvittona innehaller nagra noteringar om syftet med resan och vilka som hade
rest.

Bolaget kostnadsférde vidare en resa till Riga for 19 tkr. Bolaget har inte kunnat
visa nagra handlingar som visar att det var fraga om en resa i bolagets verksamhet.
Bolagets agare har medgett att bl.a. en resa om totalt 25 tkr till Istanbul var en
bréllopsresa och att en charterresa om totalt 30 tkr var privat och att totalt 76 tkr
(exklusive moms) av kostnaderna var privata.

Av A-sons dokumentation framgar foljande.

A-son har pa ett dokument, rubricerat Slutrevision, antecknat att redovisningens
kvalitet bedomdes som god men att det, vad avsag bolagets representations-
kostnader, kravdes kompletterande information. Han rekommenderade noggrannare
noteringar pa bokforingsunderlaget.

| dokumentationen finns vidare ett utdrag fran konto 6071 — Representation
avdragsgill avseende hela rakenskapsaret 2013/14. A-son har antecknat att det i
underlagen saknades uppgifter om syftet med representationen och vilka som hade
deltagit, men att bolaget uppgett att det fanns noteringar 1 “kalendrar och pjt
mappar”. A-son har vidare antecknat att bolaget foljde Skatteverkets anvisningar.
Av dokumentationen kan dock inte utlasas om han granskade nagon av de fakturor
som finns pa kontoutdraget. Darmed kan inte heller utlasas vilken grund han hade
for sin slutsats.



A-son har anfort foljande.

Betraffande representation och taxiresor papekade han for bolaget att det skulle
noteras pa verifikationerna till vem representationen var riktad och d&ndamalet med
denna. Ledningen anférde att man hade noteringar i kalendrar och dvrig dokumen-
tation om vem som hade deltagit i respektive representation. Deltagarna avsag alltid
kunder. FoOr att representation ska vara avdragsgill ska den vara inriktad pa att
inleda eller bibehalla affarsrelationer. Bolaget hade brustit i att pa verifikationerna
ange namn och andamal men enligt uppgift fran bolaget fanns det noteringar vid
sidan om rékenskaperna. Att ett bolag som bedriver byggverksamhet har kostnader
for representation &r naturligt och utgér en ordinarie kostnad i verksamheten.
Redovisade belopp som hade fordelats pa avdragsgill respektive inte avdragsgill
del, enligt Skatteverkets normer, var enligt hans bedémning rimliga for
verksamhetens inriktning och storlek. Han bedémde att posten inte var vasentligt
avvikande mot foregdende ar. Volymen representation var totalt sett inte mycket
hdgre an i andra bolag som han har kontakt med. Han fann darfér posten rimlig.

A-son har till RN dversant en odaterad sammanstallning 6ver atta kvitton. Pa dessa
har angetts syfte, kund, objekt och deltagare. Av sammanstéllningen framgar inga
belopp och inte heller ndr respektive representation skedde.

RN gor foljande beddémning.

Som framgatt ovan har A-son vad avser bolagets kostnader for representation
antecknat att dessa foljde Skatteverkets anvisningar. Av dokumentationen kan dock
inte utlasas att han granskade nagra underlag for kostnaderna. Inte heller av hans
uppgifter till RN framgar det att ndgon sadan granskning gjordes. Enligt RN:s
mening har A-son darfoér, varken genom sin dokumentation eller genom sina
yttranden till myndigheten, gjort sannolikt att han vidtog tillrackliga atgarder for att
kunna dra slutsatsen att kostnaderna foljde Skatteverkets anvisningar (jfr den i
avsnitt 2.1 beskrivna bevisborderegeln). Han har genom sin bristfalliga granskning
av kostnaderna asidosatt god revisionssed.

4 Nya revisionsuppdrag — ventilationsbolaget och byggbolaget
Revisionerna av ventilationsbolaget och byggbolaget var forstagangsrevisioner.

RN har tagit del av arsredovisning, revisionsberattelse och stammoprotokoll for
ventilationsholaget for rakenskapsaret 2012/13. Revisionsberattelsen &r under-
tecknad av en person, nedan bendmnd LZ, och dagtecknad den 27 oktober 2013.

RN har ocksa tagit del av ett dokument som visar tidigare funktionarer i bolaget.
Av dokumentet framgar att LZ uttradde som revisor den 9 april 2014 samt att en
person, nedan benamnd NS, tilltrddde som revisor den 27 maj 2014 och avtréadde
fran befattningen den 4 augusti 2014. Bada revisorernas uppdrag upphdrde saledes i
fortid, innan A-son tilltraédde som bolagets revisor.



A-son har pa ett dokument, rubricerat Overgripande revisionsstrategi, antecknat att
han hade forsokt fa kontakt med foregdende revisor (LZ) men inte lyckats. | hans
dokumentation finns dock inga ndrmare anteckningar om dessa forsok till
kontakter. P& detta och ytterligare ett dokument, rubricerat Forstagangsrevision ISA
510, har han antecknat att han hade granskat bokslutsakter for féregaende tva ar.

Vad betréffar byggbolaget finns i A-sons dokumentation en blankett, rubricerad
Forstagangsrevision ISA 510, pa vilken han har svarat ”Ja” pa frigan om han hade
varit i kontakt med sin foretradare (NS) som revisor i bolaget. RN har i ett
forelaggande till A-son konstaterat att foregaende revisor i byggbolaget var NS och
att denne hade avgatt i fortid aven i detta bolag.

Av A-sons dokumentation kan inte utlasas om han utredde huruvida avgaende
revisorer hade lamnat nagra redogorelser eller underrattelser enligt 9 kap. 23 §
respektive 23 a § aktiebolagslagen eller om nagot av de tva bolagen hade
underréttat Bolagsverket om att respektive uppdrag hade upphort i fortid enligt 9
kap. 23 a § samma lag. A-son har forelagts att beskriva sina eventuella aktiviteter i
denna fraga. For det fall han fick del av redogdrelser fran revisorerna eller under-
rattelser fran revisorerna eller bolagen, har han forelagts att forklara varfor han inte
fogade dessa till sina revisionsberattelser.

A-son har anfort foljande.

Vad avser ventilationsholaget sokte han den tidigare paskrivande revisorn, LZ, per
telefon vid tva tillfallen utan att fi kontakt. Den revisor som darefter tilltradde, NS,
avgick i och med att hans auktorisation som revisor, efter beslut av RN, upphérde
att galla. NS hade inte upprattat nagon redogorelse for vare sig ventilationsbolaget
eller byggbolaget och avsdg inte heller att lamna nagon, eftersom han inte langre
var kvalificerad revisor.

Fragan om redogodrelse fran avgdende revisor LZ, i ventilationsbolaget diskuterades
inte specifikt vid samtal med styrelsen. Styrelsens uppfattning var att LZ blev
avregistrerad av RN. Han kanner inte till om denna uppgift ar korrekt men det kan
forklara varfor han inte fick nigon kontakt med LZ.? Han vill framh&lla att den sist
avgivna revisionsberattelsen av LZ, fore hans eget tilltrade, inte avvek fran
standardutformningen. Detta tyder pa att det inte fanns nagra allvarligare menings-
skiljaktigheter mellan bolaget och dess revisor.

Eftersom han kénde till att NS inte langre var auktoriserad revisor och inte avsag att
lamna nagon redogorelse, fanns inte nagon anledning att kontakta Bolagsverket vad
avsag eventuell redogorelse fran NS. Han har inte heller forfogat 6ver nagra under-
rattelser fran bolagen eller fran dess frantradande revisorer. Han har darfor inte haft
mojlighet att foga dessa till sina revisionsberéttelser.

Hans tolkning av 9 kap. 23 a 8§ aktiebolagslagen ar att nar varken bolaget eller
revisorn har initierat forandringen sa finns det inte nagot att rapportera till
Bolagsverket. | de aktuella fallen hade avregistrering skett pa initiativ av RN och

2 RN upphévde den 25 augusti 2014 LZ:s godkdnnande som revisor pd hans egen begéran.



bolagen hade stallts infor fattade beslut som var under verkstallighet varfor under-
rattelser skulle te sig meningslésa.® Han har sledes inga aktiviteter att redogora for
vad avser denna fraga.

RN gor foljande beddémning.

Enligt 9 kap. 23 8§ aktiebolagslagen ska en revisor vars uppdrag upphor i fortid
genast anméla detta for registrering i aktiebolagsregistret. Revisorn ska i anmalan
ldmna en redogdrelse for vad han eller hon har funnit vid den granskning som har
utforts under den del av I6pande rakenskapsar som uppdraget har omfattat. Av 9
kap. 23 a § samma lag framgar att om revisorns uppdrag upphor i fortid ska
revisorn och den som har utsett revisorn underratta Bolagsverket om skalet till
detta. Av 9 kap. 36 § framgar att en kopia av en anméalan som revisorn tidigare har
gjort enligt 9 kap. 23 8 i forekommande fall ska fogas till revisionsberattelsen. Av
paragrafen framgar ocksa att dven kopior av de underrattelser som revisorn och den
som har utsett revisorn har lamnat enligt 9 kap. 23 a § ska fogas till revisions-
beréttelsen.

I ISA 706 Upplysningar av sarskild betydelse i rapport fran revisor m.m. p.8 anges
bl.a. féljande. Om revisorn anser att det &r nodvéndigt att upplysa om ett annat
forhallande an de som &r presenterade eller som det har lamnats upplysning om i de
finansiella rapporterna och forhallandet enligt revisorn &r relevant fér en
anvandares forstaelse av revisionen, revisorns ansvar eller revisorns rapport, ska
revisorn — om detta inte &r forbjudet i lagar eller andra forfattningar — lamna
upplysning om forhallandet i ett stycke med rubriken “Ovriga upplysningar” eller
nagon annan passande rubrik i revisorns rapport.

Under rubriken Ovriga upplysningar i revisionsherattelsen ska tas in upplysningar
som bor komma till aktiedgarnas kannedom och som avser utférandet av den
revision som revisorn har utfort. Av RevU 709 Kompletterande végledning for
revisionsberattelser som avviker fran standardutformningen framgar att Ovriga
upplysningar har fokus pa sjélva revisionen och som berér sadant som ar relevant
for lasarens forstaelse av revisionen, revisorns ansvar eller revisionsberattelsen.

Syftet med kravet pa att avgaende revisor ska uppratta en redogdrelse for vad han
eller hon har funnit vid den granskning som féregar avgangen eller entledigandet ar
att sékerstélla att informationen ska komma aktiedgarna och 6vriga intressenter till
kanna. Skyldigheten géller alla situationer dar revisorn entledigas i fortid.* Aven
kravet pa att skicka en underréattelse till Bolagsverket om skalen till uppdragets
fortida upphorande syftar till 6kad offentlighet. For att sdkra den aktuella informa-
tionens tillganglighet ska den goras offentlig genom att fogas till ndstkommande
revisionsberattelse.”

Om de aktuella handlingarna inte fogas till den revisionsberéattelse som avges efter
ett fortida entledigande, forfelas syftet med skyldigheten att uppréatta och

% Som framgétt ovan var NS vald revisor i b&da de har aktuella bolagen, fér perioderna innan A-son
tilltradde som revisor.

* Prop. 1984/85 s. 17.

> Se prop. 1994/95 s. 50 f och prop. 2008/09:135 s. 110.



offentliggdra handlingar av detta slag. Det avilar darfor den nya revisorn att vidta
atgarder for att fa tillgang till aktuella handlingar. Han eller hon ska darfor ta
kontakt med saval avgaende revisor som bolaget och Bolagsverket for att efterhora
om handlingarna har upprattats och offentliggjorts. Om handlingarna saknas, ska
revisorn, enligt RN:s uppfattning, lamna en 0Ovrig upplysning om detta i
revisionsberattelsen.

A-son har inte haft tillgang till de aktuella handlingarna och har inte heller
efterfragat dessa hos bolaget eller hos Bolagsverket. Genom att underlata detta och,
om handlingarna inte fanns hos bolaget eller hos Bolagsverket, underlata att lamna
en ovrig upplysning om forhallandet i sina revisionsberattelser har han asidosatt
god revisionssed.

5 Intaktsredovisning - kladbolaget

Kladbolagets nettoomséttning redovisades med 12,5 mnkr. A-son har antecknat att
rakenskapsaret var forlangt till 16 manader och att det darfor var rimligt med en
okning av omséattningen med ca 33 procent. Hans dokumentation i denna del bestar
av en checklista, rubricerad Forsaljning, pa vilken han har angett ”U.a.” (Utan
anmarkning) efter olika angivna granskningsatgarder. Av dokumentationen kan inte
utlasas om han hade gjort nagon faktisk granskning av posten. Han har forelagts att
kommentera RN:s iakttagelse och att uppge vilken grund han hade for att anse att
intdktsredovisningen var fullstandig.

A-son har anfort foljande.

Genom samtal med bolagets styrelseledamot, tillika &gare, fick han information om
rutinen for forsaljning fran bestallning till faktura. Rutinen bekraftades genom
avstamning mellan bestélining, faktura och huvudbok. Detta sammantaget gav
honom grund for antagandet att samtliga intékter var upptagna i rdkenskaperna och
att han darmed kunde acceptera posten.

Det forekom inte ndgon kontantforsaljning vilket minskade risken for oegentlig-
heter. Fakturering och betalningar administrerades av styrelseledamoten sjélv.
Lopande redovisning samt lopande avstamningar utférdes av en extern redovis-
ningskonsult vilket innebar att det fanns en extern kontroll.

Baserat pa sin granskning och kartlaggning av rutinen bedémde han att han kunde
forlita sig pa den information som han fatt fran styrelseledamoten. Han hade inte
heller anledning att misstanka att styrelseledamoten skulle vilja vilseleda honom.
Med detta som grund accepterade han redovisningen av intdkter och forsaljning.

RN gor foljande beddmning.
Intéktsredovisningen far normalt anses vara ett vasentligt granskningsomrade som

revisorn har anledning att &gna sérskild uppmarksamhet. A-sons dokumentation
bestar endast av en checklista pa vilka granskningsatgarder har markerats med



”U.a.”. Det finns dock inget i dokumentationen som verifierar att nagra faktiska
granskningar hade skett utifran de granskningsatgarder som anges pa checklistan.

RN har i flera beslut i disciplindrenden uttalat att det inte &r tillrackligt att ange
”U.a.” pé checklistor, eftersom sddana anteckningar inte verifierar att nagra faktiska
granskningsatgarder har utforts. ° RN konstaterar vidare att de granskningsatgérder
som A-son har redogjort for i sina yttranden till RN &r s allmant och kortfattat
beskrivna att det inte pa grundval av hans uppgifter gar att bedéma om han utférde
en tillracklig granskning av fullstdndigheten av intdkterna i kladbolaget. Enligt
RN:s mening har A-son darfor inte, varken genom sin dokumentation eller genom
sina yttranden till myndigheten, gjort sannolikt att han vidtog tillrackliga atgarder
for att kunna verifiera fullstandigheten i bolagets intaktsredovisning. RN drar av
detta slutsatsen att hans granskning i detta hanseende var bristfallig (jfr den i avsnitt
2 beskrivna bevisborderegeln). Med héansyn till arten av bristerna i gransknings-
arbetet saknade han grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och
balansrakningar. Genom att d4nda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

6 Varulager — kladbolaget

Posten Varulager togs i kladbolaget upp till 2,3 mnkr, vilket motsvarade 36 procent
av balansomslutningen. A-sons dokumentation bestar av en checklista, rubricerad
Varulager. Pa denna har han antecknat att det fanns lager hos bolagets tillverkande
fabrik 1 utlandet. Vidare har han angett "ET” (E; tillampligt) eller ”U.a.” efter olika
granskningsatgarder. Av en bokslutshilaga framgar vilka olika slag av lagerposter
som redovisades.” Dessutom finns nagra sidor med lagerlistor som inte &r forsedda
med nagra anteckningar. Av dokumentationen kan inte utlasas om A-son granskade
lagrets existens eller dess prissattning.

Pa ett dokument, rubricerat Rutinbeskrivning, har A-son antecknat att bolaget hade
lager i de egna lokalerna, att inventering skedde l6pande och att detta var en
forutsattning for de relativt langa ledtiderna fran bestéllning till leverans. Om en
produkt tog slut kunde det ta ett kvartal att fa nya varor. Ett visst lager av tyger
fanns i bolagets fabrik. Sa snart tillverkning hade skett meddelades hur manga
meter som hade anvénts. Aven detta var en forutsattning for att fa flyt i produk-
tionen.

A-son har forelagts att uppge vilken grund han hade for att godta lagrets redovisade
varde.

A-son har anfort foljande.
Han hade varit narvarande vid I6pande inventering av bolagets lager och hade da

gjort bedémningen att rutinerna fungerade val. Lagret bestod av olika lagerposter.
Viss del av lagret fanns i utlandet. Lagret inventerades lopande under aret. Detta

® Se t.ex. RN:s beslut 11 juni 2009 i arende dnr 2009-157 och RN:s beslut den 27 oktober 2010 i
arende dnr 2010-682.

" Lager 1 redovisades med 1,4 mnkr, lager [X-land] med 475 tkr, lager [Po] med 286 tkr, lager [Qw]
med 25 tkr och lager [Jp] med 124 tkr.



var nodvandigt med hansyn till de relativt langa ledtider som gallde for bolagets
produkter, ca tre manader fran bestallning till leverans. Branschen i sig ar sasong-
styrd, vilket gor att en feloedomning som medfor att lagret blir tomt blir svarhan-
terlig. Hans slutsats att han kunde acceptera lagrets redovisade varde baserades pa
hans inventeringar och pa hans kunskap om kunden.

Efter genomgang av arsakten for det aktuella aret kan han konstatera att hans
noteringar fran genomgangen av lagret med styrelseledamoten inte har insorterats
korrekt. Han vidhaller dock att granskning, liksom tidigare ar, skedde I6pande
under aret av den del av bolagets lager som fanns i Sverige. Granskning skedde
genom besok hos bolaget, utskrift av bolagets lagerstatus och darefter
kontrollrékning och prisavstamning. Bolaget hade inte nagot affarssystem for
lagerhantering. Denna skedde manuellt i Excel. Det utlandska lagret uppgick till 21
procent av det totala lagervérdet och var inte inventerat.

RN gor foljande beddémning.

Enligt ISA 501 Revisionsbevis — sarskilda dvervaganden for vissa poster p. 4 ska
revisorn, om varulagret &r vasentligt for de finansiella rapporterna, inhamta till-
rackliga och andamalsenliga revisionsbevis om lagrets existens och skick genom att
narvara vid lagerinventeringen, savida detta inte ar praktiskt ogenomforbart. Om
sadan narvaro ar praktiskt ogenomforbar, ska revisorn enligt p. 7 samma ISA utfora
alternativa granskningsatgarder for att inhdmta revisionsbevis om varulagrets
existens och skick. Om detta inte & mojligt, ska revisorn modifiera uttalandet i
revisionsberattelsen enligt ISA 705 Modifierat uttalande i rapport fran oberoende
revisor p. 6 b) och RevU 709 Kompletterande vagledning for revisionsberéttelser
som avviker fran standardutformningen p. 8.

A-son har varken genom sin dokumentation eller sina i é&rendet lamnade
upplysningar gjort sannolikt att han utférde en godtagbar granskning av varulagrets
existens och prisséttning. RN drar darfor slutsatsen att hans granskning av posten
Varulager var bristfallig (jfr den i avsnitt 2 angivna bevisbdrderegeln). Med hénsyn
till att posten var vasentlig i den har aktuella arsredovisningen var bristerna i hans
granskning sadana att han saknade grund for att tillstyrka faststallande av bolagets
resultat- och balansrakningar. Genom att anda gora det har han asidosatt god
revisionssed.

7 Finansiella anlaggningstillgangar — kladbolaget

Posten Finansiella anlaggningstillgangar togs i kladbolaget upp till 826 tkr, vilket
motsvarade 13 procent av balansomslutningen. Av arsredovisningen framgar att det
under rakenskapsaret hade skett nedskrivningar med totalt 3,2 mnkr. Vidare
framgar att resterande bokfort varde till storsta delen utgjordes av aktier i tva bolag,
nedan bendmnda WIAB och FLAB. Av dokumentationen kan inte utldésas om A-
son gjorde nagon beddmning av om posten Finansiella anlaggningstillgangar
kunde tas upp till 826 tkr.



RN har inhamtat arsredovisningar for WIAB for rakenskapsaren 1 september 2013
31 augusti 2014 och 1 september 2014-31 augusti 2015. Av dessa framgar att eget
kapital i detta bolag uppgick till minus 4 mnkr per balansdagen den 31 augusti 2014
och till minus 3,7 mnkr per balansdagen den 31 augusti 2015. Ende styrelseledamot
i kladbolaget var ocksa ende styrelseledamot i WIAB. A-son var revisor aven i
WIAB.

Vidare har RN inhadmtat arsredovisningar for FLAB for rakenskapsaren 1 maj
2013-30 april 2014 och 1 maj 2014-30 april 2015. Av dessa framgar att eget
kapital i FLAB uppgick till minus 1,1 mnkr per balansdagen den 30 april 2014 och
till minus 1,9 mnkr per balansdagen den 30 april 2015. Resultatet for ar 2013/14
uppgick till 390 tkr. For ar 2014/15 var resultatet en forlust om 810 tkr. |
forvaltningsberattelsen for ar 2013/14 uppgavs att bolaget planerade att genomféra
en nyemission om 3 mnkr. Aven i forvaltningsberattelsen for r 2014/15 uppgavs
att bolaget avsag att genomfdra en nyemission. Nagot belopp angavs dock inte for
detta ar. Vidare uppgavs att bolaget planerade att aterstélla aktiekapitalet genom att
stalla om delar av &agarlanet till eget kapital. | arsredovisningen redovisades
langfristiga skulder med 1,7 mnkr och Ovriga skulder till kreditinstitut (kortfristiga
skulder) med 1,3 mnkr. Det framgar inte av arsredovisningen hur stor del av dessa
skulder som utgjordes av lan fran bolagets dgare.

A-son har anfort foljande.

Kvarvarande varde pa posten om 826 tkr avsag till 750 tkr andelar i WIAB och
FLAB och till 75 tkr en deposition. Hans bedémning av vérdet gjordes tillsammans
med kladbolagets dgare och styrelseledamot. Bade WIAB och FLAB hade efter
senast avgiven arsredovisning arbetat med att finansiera upp” bolagen. Han anség
att detta sammantaget gav honom grund for att acceptera posten for vidare
bedémning kommande arsredovisning.

Vid samtal med styrelseledamoten i kléddbolaget avseende posten Finansiella
anlaggningstillgangar bedomdes nedskrivningsbehovet. WIAB, som sedan ar 2015
var dotterbolag till kladbolaget, innehade ett ként varumarke. Detta forvantades
generera intakter och aterstalla kapitalet pa sikt nar det blev ett helagt dotterbolag
till kladbolaget. Aven FLAB drev ett kladméarke. Detta senare bolag uppgav i
arsredovisningen for ar 2014/15 att det fanns planer pa nyemission samt
omstéllning av aktieagarlan till eget kapital. Han hade tillgdng till denna
information néar han bedomde vardet av posten Finansiella anlaggningstillgangar i
kladbolaget. Under ar 2015 var finansieringen och omstruktureringen i FLAB
fortfarande inte avslutad.

De av honom namnda arsredovisningarna i WIAB och FLAB ldg inte till grund for
varderingen utan han baserade den pa information som hade erhallits av styrelse-
ledamoten i kladbolaget. Han bedomde informationen fran styrelseledamoten som
trovérdig och hade den som grund for sitt stallningstagande.

De tva deldagarna i WIAB hade under en langre tid haft meningsskiljaktigheter,
vilket hade slutat i en utdragen process. Forlikning skedde vilket innebar att
kladbolaget Gvertog motpartens aktier. Den slutliga uppgorelsen blev verkstélld



forst under ar 2016, vilket dven innebar att 100 procents agande intradde under ar
2016. Det faktum att bolaget innehade réattigheter till ett varumarke som forvéantades
generera intakter var dock oférandrat.

RN gor foljande beddémning.

Som ovan har framgatt redovisade kladbolaget vardet pa aktier i tva bolag med 750
tkr. Det ena av dessa bolag hade negativt eget kapital per balansdagarna den 31
augusti 2014 och 2015 och det andra hade negativt eget kapital per balansdagarna
den 30 april 2014 och 2015. Av A-son dokumentation kan inte utl&sas att han hade
nagra revisionsbevis for att acceptera de redovisade vardena. Att enbart ha ett
samtal med styrelseledamoten i kladbolaget utgjorde inte tillrdcklig grund for att
godta de redovisade vérdena. Eftersom posten var vasentlig, hade han inte grund for
att tillstyrka faststéllande av klddbolagets resultat- och balansrakningar. Genom att
anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

8 Skriftligt uttalande — ortopedbolaget

Arsredovisningen for ortopedbolaget &r daterad den 19 februari 2015 och revisions-
berattelsen den 20 mars 2015. | A-sons dokumentation finns ett uttalande fran
styrelsen, daterat den 25 mars 2015.

A-son har forelagts att forklara varfor han godtog ett uttalande som var daterat efter
det att han hade avgett sin revisionsberéttelse.

A-son har anfort foljande.

Granskningen var genomford och arsredovisningen paskriven av styrelsen. Nar han
triffade styrelsen och ”skrev pa arsredovisning” och avldmnade revisions-
berattelsen mottog han dven ledningens uttalande. Han kan inte se nagon annan
anledning an ett forbiseende som en anledning till dateringen.

RN gor féljande beddmning.

Av ISA 580 Skriftliga uttalanden p. 10 framgar att revisorn ska begara att foretags-
ledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar for upp-
rattandet av arsredovisningen enligt det tillampliga ramverket for finansiell rappor-
tering. Detta innefattar, dar sa &r relevant, att arsredovisningen ger en réattvisande
bild enligt villkoren i revisionsuppdraget. Vidare ska revisorn enligt ISA 580 p. 11
begéra att foretagsledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har forsett
revisorn med all relevant information och atkomst enligt villkoren for
revisionsuppdraget samt att alla transaktioner har bokforts och avspeglas i
arsredovisningen. Enligt ISA 580 p. 14 ska datumet for de skriftliga uttalandena
vara sa nara datumet for revisionsberattelsen for arsredovisningen som det ar
praktiskt mojligt. Skélet for detta &r att revisorn inte har de revisionsbevis som ISA
580 kraver for tiden mellan dateringen for det skriftliga uttalandet och dateringen
av revisionsberattelsen. ISA 580 far darfor anses forutsatta att uttalandet ar daterat.
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Foretagsledningens uttalande hade ett datum som i tiden lag efter det att A-son hade
daterat sin revisionsberattelse. Genom att underlata att inhamta ett yttrande som var
daterat innan han avgav sin revisionsberattelse har A-son asidosatt god
revisionssed. Vad han har anfért som forklaring paverkar inte denna bedémning.

9 Datering av revisionsberattelse — ventilationsbolaget

A-sons revisionsberattelse i ventilationsbolaget ar daterad den 29 september 2014.
Ett flertal handlingar i hans dokumentation ar daterade efter detta datum. Salunda ar
dokumenten, rubricerade Forstaelse av verksamheten, Rutinbeskrivning,
Redovisningsprinciper och Nérstdende parter, daterade den 26 oktober 2015.
Dokumentet, rubricerat Jamforelse av konton, som har A-sons signatur, ar daterat
den 17 oktober 2014. SIE-filer for flera konton &r skapade den 24 oktober 2014.°
En specifikation Over inventarier &r utskriven den 1 oktober 2014 och darefter
forsedd med A-sons anteckningar. Checklistor (forséttsblad) for samtliga resultat-
och balansposter ar utskrivna den 24 oktober 2014 och har darefter signerats av A-
son. Aven samtliga kontoutdrag som A-son i efterhand har sant in till RN ar
daterade den 24 oktober 2014.° Han har forelagts att forklara dateringen pa sin
revisionsberattelse.

A-son har anfort foljande.

Efter ytterligare genomgang kan han konstatera att han har skrivit fel datum pa
revisionsberattelsen.

RN gor foljande bedémning.

Dateringen av en revisionsberattelse ska avse den tidpunkt da berattelsen uppréttas.
Denna tidpunkt bor enligt god revisionssed ligga i omedelbar eller néra anslutning
till granskningsarbetets avslutande.'® I revisionsberattelsen far alltsa inte anges ett
datum som infaller innan revisorn har avslutat granskningsarbetet.

Av A-sons dokumentation framgar att han utférde merparten av sitt revisionsarbete
efter det datum som han asatte sin revisionsberattelse. Han har ocksa medgett att
revisionsberattelsen asattes fel datum. Genom att ge sin revisionsberéattelse en
felaktig datering har A-son dsidosatt god revisionssed.

10 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

® De konton som avses ar konto 6071 (representation avdragsgill), konto 5460 (férbruk-
ningsmateriel) och konto 1242 (batar).

% Dessa avser kontona 5050 (lokaltillbehér), 5120 (elkostnader kontor), 5610 (bilkostnader), 5612
(forsakring skatt bilar), 5611 (drivmedel), 6810 (arbetsklader), 5615 (leasingavgifter bilar), 6071
(representation avdragsgill), 7620 (halsovard) och 7010 (I6ner anstallda).

10'Se 9 kap. 29 § andra stycket aktiebolagslagen och ISA 700 Bilda sig en uppfattning och uttala sig
om finansiella rapporter, p. 41.
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RN har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete.

Han har betréffande ett bolag inte utrett om bolagets kostnader for representationen
foljde Skatteverkets anvisningar.

Han har i tva nya revisionsuppdrag inte efterfragat redogorelser och underrattelser
hos foregdende revisor, de aktuella bolagen eller Bolagsverket.” Genom att
underlata detta, och om handlingarna inte fanns, underlata att lamna en Ovrig
upplysning om forhallandena i sina revisionsberattelser, har han asidosatt god
revisionssed.

Han har for ett av bolagen inte utfort nagon godtagbar granskning av bolagets
intaktsredovisning. Han har betraffande samma bolag underlatit att i tillracklig
omfattning granska tva vasentliga balansposter. Bristerna i granskningen av
resultat- och balansrakningarna har betraffande detta bolag varit sa omfattande att
han har saknat grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och
balansrédkningar. Slutligen har han undertecknat en revisionsberattelse utan att vid
den tidpunkten ha tillgang till ett skriftligt uttalande samt &satt en annan
revisionsberattelse en felaktig datering.

A-son har i de nu angivna hanseendena asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han
ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &r
allvarligt, sarskilt med hansyn till att han har tillstyrkt faststéllande av resultat- och
balansrakningar i ett av bolagen utan att ha grund for det. Han ska darfér, med stod
av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), meddelas varning.

Arendet har avgjorts av RN genom Tillsynsnamnden for revisorer. | beslutet har
deltagit justitierddet Sten Andersson, ordférande, ordféranden i Skatteratts-
namnden, direkt skatt, Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas
Algotsson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, f.d. avdelningschefen Eva
Ekstrom och direktdren Per-Ola Jansson. Vid &rendets slutliga handldggning har i
ovrigt myndighetschefen Per Johansson, chefsjuristen Adam Diamant,
chefsrevisorn Carin Rytoft Drangel samt revisionsdirektoren Inger Blomberg, som
har foredragit arendet, varit nérvarande.

1 Med redogérelse och underrittelse fran foregaende revisor avses har LZ.
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