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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket avseende
auktoriserade revisorn A-son och har darfor Oppnat detta disciplindrende. Av
underrattelsen framgar att Skatteverket har genomfort en utredning av ett aktiebolag
som bedrev byggverksamhet (bolaget). Utredningen har avsett bl.a. bolagets forsta
tva rakenskapsar, 6 februari-31 december 2012 och 2013. RN har tagit del av A-
sons revisionsdokumentation avseende de tva namnda rakenskapsaren.

A-son anmarkte i revisionsherattelsen for det forsta rakenskapsaret pa att bolaget
vid flera tillfallen hade férsummat att betala skatter och avgifter i ratt tid. I 6vrigt
var bada revisionsberattelserna utformade enligt standardutformningen.

Bolaget redovisade for rakenskapsaret 2013 en nettoomsattning om 8,0 mnkr,
kostnader om 7,3 mnkr, varulager (lagerfastighet) om 2,7 mnkr (ar 2012 1,7 mnkr)
och en balansomslutning om 3,9 mnkr. Resultatet for aret uppgick till 0,9 mnkr.

2 Fastighetsforsaljning
2.1 Uttagsbeskattning
Skatteverkets underrattelse

Av Skatteverkets underrattelse framgar bl.a. féljande.

Bolaget bedrev byggnadsrorelse. Bolaget kopte ocksa smahusfastigheter som det
renoverade i egen regi och darefter salde. Ett bolag som tillhandahaller byggentre-
prenader at andra blir enligt mervardesskattelagen (1994:200) foremal for uttagsbe-
skattning for byggarbeten som det utfor i egen regi.' Bolaget sdlde en fastighet i
april 2013 utan att det gjordes nagon uttagsbeskattning pa de tjanster som bolaget
hade utfort i egen regi. Det fick till foljd att bolaget redovisade utgaende
mervardesskatt med for lagt belopp. Enligt Skatteverkets omprovningsbeslut den 24
februari 2015° uppgick underlaget for uttagsbeskattningen till 1 631 tkr. Bolaget
skulle darfor ha redovisat tillkommande utgaende mervardesskatt med 408 tkr.

A-sons dokumentation

! Se 1 kap. 1 § forsta stycket 1 mervardesskattelagen jamford med 2 kap. 1 § tredje stycket 2 och 7 §
forsta och andra styckena samma lag.
2 Omprdvningsbeslutet den 24 februari 2015 finns bilagt till Skatteverkets underrttelse till RN.



I A-sons dokumentation for de bada rakenskapsaren finns antecknat att bolaget
hade utfoért byggtjanster at andra men att det ocksa hade képt upp smahusfastigheter
som det hade renoverat och salt. Dar finns ocksa noterat att inga speciella lagar och
regler behovde iakttas.

A-sons yttranden
A-son har uppgett foljande.

Bolagets verksamhet bestod av savél byggentreprenader at andra som bygg-
verksamhet i egen regi. For rakenskapsaret 2013 uppgick intakterna fér bygg-
entreprenaderna till omkring 8 mnkr och for byggverksamheten i egen regi till
omkring 2 mnkr. Entreprenaderna utgjorde alltsa bolagets huvudsakliga verk-
samhetsgren. Han lade vid sin revision darfor storre vikt pa den delen av
verksamheten. Vid granskningen av forséljningen av smahusfastigheten stamde han
av forséljningsavtalet mot de kostnader som bolaget hade aktiverat i bokforingen.
Han forbisag da att forsaljningen inte hade foranlett bolaget att redovisa utgaende
mervardesskatt.

2.2 Forséljning av fastighet redovisad som omséttningstillgang
A-sons dokumentation

| arsredovisningen for ar 2013 upplystes om att bolaget under rakenskapsaret hade
salt en fastighet som hade kopts och renoverats under ar 2012. Vidare noterades att
bolaget hade gjort en vinst om 783 tkr vid forséljningen. Forséljningen netto-
redovisades i arsredovisningen, dvs. endast saldot av intékter och kostnader om 783
tkr redovisades.

Arbetsvasentligheten (PM) var satt till 150 tkr.

A-sons yttranden
A-son har uppgett foljande.

Det ar olyckligt att forandringen av varulagret for rakenskapsaret 2013 netto-
redovisades. Nettoredovisningen fick dock inte nagon paverkan pa bolagets
resultat, rets vinst eller balansrikning. Arsredovisningen ger darfor anda i allt
vasentligt en rattvisande bild av bolagets resultat- och balansrédkningar.

3 RN:s bedémning och val av disciplinar atgard

Enligt 9 kap. 34 § aktiebolagslagen (2005:551) ska revisorn anmérka i revisions-
berattelsen om han eller hon har funnit att bolaget inte har fullgjort sin skyldighet
att i ratt tid betala skatter och avgifter som omfattas av skatteforfarandelagen
(2011:1244).



Om ett bolag i en byggnadsrorelse utfor exempelvis bygg- och anldggningsarbeten
saval at andra (byggentreprenader) som pa bolagets egna fastigheter vilka enligt
inkomstskattelagen (1999:1229) utgor lagertillgangar i byggnadsrorelsen, ska
bolaget betala en s&rskild mervardesskatt for uttag av tjanst i den egna
verksamheten i samband med att bolaget ianspraktar sina egna tjanster for
byggnation p& den egna fastigheten (uttagsbeskattning).> Av 1 kap. 1 § samma lag
framgar att sadan skattskyldighet intrader redan nar tjansten tas i ansprak genom
uttag. Ansvaret for att bolaget efterkommer denna skyldighet avilar bolagets
styrelse.

Av de namnda reglerna foljer att det alag styrelsen i bolaget att till Skatteverket
deklarera uttag av tjanst i samband med att tjansterna togs i ansprak pa de egna
fastigheterna.

Eftersom bolagets styrelse inte hade foljt reglerna om uttagsbeskattning, skulle A-
son i forsta hand ha patalat for styrelsen att en korrekt deklaration av uttag av tjanst
hade haft en resultateffekt som skulle ha paverkat utformningen av
arsredovisningen. Om styrelsen inte beaktade detta, skulle han ha modifierat sin
revisionsberattelse. Genom att inte vidta de angivna atgarderna har han asidosatt
god revisionssed.

En grundlaggande redovisningsprincip som kommer till uttryck i 2 kap. 4 8§ forsta
stycket 6 arsredovisningslagen (1995:1554) ar att intakter och kostnader inte far
kvittas mot varandra. A-son skulle darfor inte ha godtagit att forsaljningen av
fastigheten, rubricerad som varulager, nettoredovisades pa det satt som skedde i
arsredovisningen for rakenskapsaret 2013. Genom att dnda gora det har han
asidosatt god revisionssed.

A-son har genom dessa forsummelser asidosatt sina skyldigheter som revisor och
ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &r
sammantaget allvarligt och han ska darfér meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av. RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit
justitieradet Sten Andersson, ordférande, lagmannen Christina Eng, vice
ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn Helena Dale,
f.d. avdelningschefen Eva Ekstrom, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen
Kerstin Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid &rendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt myndighetschefen Per Johansson, chefsjuristen Adam
Diamant, tf. chefsrevisorn Mathias Bystrom, revisionsdirektéren Soren Bergner
samt avdelningsdirektéren Philip Lagerling, som har foredragit drendet, varit
narvarande.

¥Se 1kap. 1,2, 3,3aoch 6 88 samt 2 kap. 1 § tredje stycket 2 och 7 § mervérdesskattelagen.



