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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har tagit del av information som har foranlett myndigheten
att granska godkénde revisorn A-sons revision avseende ett aktiebolag, nedan
benamnt takbolaget. RN har fOr detta bolag tagit del av A-sons
revisionsdokumentation for rakenskapsaret 9 mars—31 december 2011.> RN har
aven hamtat in A-sons revisionsdokumentation for ytterligare fyra revisionsupp-
drag. Nedan redogors for A-son revisionsarbete i tvd av dessa aktiebolag, har
benamnda vardbolaget och metallbolaget. Bolagens omsattning och balansomslut-
ning for de av RN granskade rakenskapsaren framgar av nedanstaende uppstallning
(belopp 1 mnkr).

Bolag Rakenskapsar Omeséttning | Balansomslutning
Takbolaget 2011-03-09-2011-12-31 4,9 1,5
Vardbolaget 2013-05-01-2014-04-30 22,7 13,8
Metallbolaget 2013-05-01-2014-04-30 0,5 3,8

A-son avgav for tva av de har aktuella bolagen revisionsberéttelser som inte avvek
fran standardutformningen. | revisionsberattelsen for metallbolaget anmarkte han
pa att arsredovisningen hade avgetts for sent och att det forelag ett forbjudet lan.

Detta beslut ar disponerat enligt foljande. | avsnitt 2 redogoérs allmént for revisorers
dokumentationsskyldighet. | avsnitt 3 behandlas A-sons granskning av redovisning
av intékter. | avsnitt 4 behandlas hans granskning av skatter och avgifter och i
avsnitt 5 fragor om efterfoljande handelser, fortsatt drift och kontrollbalansrakning.
I avsnitt 6 behandlas vardering av aktier i ett dotterbolag. RN:s sammanfattande
bedémning och fragan om val av disciplinar atgard redovisas i avsnitt 7.

2 Allmant om revisorers dokumentationsskyldighet

En godkénd eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestdmmelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—4 88 RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2)
om villkor for revisorers och registrerade revisionsholags verksamhet.? Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt satt. Av dokumenta-
tionen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har

! Fortsattningsvis benamns perioden som rakenskapsaret 2011.
2 Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § samma foreskrifter.



genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en till-
fredsstéllande beddmning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder en-
ligt géallande foreskrifter behdver i och for sig inte innebéra att hans eller hennes
granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock RN:s
bevishorda anses 6verga pa revisorn. Det innebér att revisorn maste kunna redogora
for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for vélgrundade slutsatser. Vid
denna bedémning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastadda gransk-
ningen sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstallande granskning inte har skett.

3 Redovisning av intakter
3.1 Takbolaget

Takbolagets nettoomséattning togs i arsredovisningen upp till 4,9 mnkr. 1 A-sons
dokumentation finns ett kontoutdrag avseende konto 3051 (Forséljning tak).
Kontoutdraget avser perioden 30 november 2011-31 december 2011. A-son har
noterat att nummerserien var obruten. Nagra ytterligare anteckningar finns inte.
Vidare finns en checklista, rubricerad Forsaljning, pa vilken A-son har antecknat
”U.a.” efter olika granskningsatgarder. | hans dokumentation finns inte nagot som
visar vilka granskningsatgarder som hade utforts. Han har forelagts att uppge vilken
grund han hade for att anse att intédktsredovisningen var fullstandig.

A-son har anfort foljande.

Han granskade omsattningen i ett sérskilt excel-ark som har bifogats hans svar till
RN. Han konstaterade att nummerserien var obruten.

A-son har till RN uppgett att han med excel-arket avser det ovan namnda
kontoutdraget avseende konto 3051 som han har gett in till myndigheten. Utdraget
ar inte forsett med nagra anteckningar eller slutsatser utdver den ovan namnda
noteringen om nummerserie.

3.2 Vardbolaget

Vardbolagets nettoomsattning togs i arsredovisningen upp till 22,7 mnkr. Enligt en
resultatrapport redovisade bolaget intékter avseende assistans (konto 3010) med
11,2 mnkr och ersattning for hemtjanst (konto 3011) med 11,4 mnkr.

A-son har i sin riskbedémning antecknat att posten hade hdg vasentlighet och hdg
kontrollrisk. Han har pa en checklista, rubricerad Forsaljning, antecknat att han
genom transaktionsanalys hade granskat vasentliga belopp och utvalda perioder



samt att fakturornas nummerserie var obruten. | hans dokumentation finns inte
nagot som visar om han hade utfort nagra faktiska granskningsatgarder. |
grundakten finns tva avtal med en kommun avseende tva enskilda personer.

A-son har forelagts att uppge vilken grund han hade for att anse att intaktsredo-
visningen var fullstandig.

A-son har anfort foljande.

Hans bedémning av intéktsredovisningen var baserad pa hur verksamheten var
organiserad. Varje vardtagare hade ett beslut fran Forsakringskassan eller fran
respektive kommun som innebar att vardbolaget fick en manatligen utbetalad
ersattning for ett specificerat antal timmar. Bolaget kunde inte paverka ersattningen.
Han bedoémde att omsattningen var fullstandig, eftersom alla dessa betalningar
alltid betalades Over giro och det som betalades uppgick till varken mer eller
mindre dn vad som var beslutat vad avsag respektive vardtagare.

Han granskade bolagets bankkonton bade vad galler inbetalningar och utbetalningar
och mot arsbesked och bolagets egen avstamning. Granskningen skedde enligt god
revisionssed. Han uppméarksammade inte nagra oegentligheter.

Det faktum att dokumentationen ar bristfallig innebar inte att ndgon granskning inte
utfordes. Han anser att det manga ganger racker att lasa igenom t.ex. ett bankkonto-
utdrag for att man ska kunna se om det finns anledning att ga vidare med
intressanta transaktioner och att det inte ar nddvandigt att dokumentera detta
forutsatt att transaktionerna ar godtagbara.

3.3 RN:s bedémning

Intaktsredovisningen far normalt anses vara ett vasentligt granskningsomrade som
revisorn har anledning att agna sarskild uppmérksambhet.

Av A-sons dokumentation for takbolaget och vardbolaget gar inte att utldsa att
intéktsredovisningen granskades. Han har visserligen lamnat RN vissa uppgifter om
en sadan granskning. | fraga om takbolaget har han uppgett att han granskade
nummerserien och att denna var obruten. Vad galler vardbolaget har han uppgett att
Forsékringskassan och kommuner betalade enligt avtal och att han granskade att det
som betalades in till bolaget ocksa hade bokforts i bolaget. De uppgifter som han
har lamnat om sina granskningsatgarder ar emellertid sa allmént och kortfattat
beskrivna att det inte ar majligt att pa grundval av dem bedéma om han utférde en
tillracklig granskning av fullstandigheten av intékterna i respektive bolag. Han har
darfor inte, varken genom sin dokumentation eller genom sina yttranden till
myndigheten, gjort sannolikt att han vidtog tillrackliga atgarder for att kunna
verifiera fullstdndigheten i de aktuella bolagens intaktsredovisning.

RN drar av detta slutsatsen att hans granskning i detta hanseende var bristfallig i
saval takbolaget som vardbolaget (jfr den i avsnitt 2 beskrivna bevisborderegeln).
Med hénsyn till bristerna i granskningsarbetet saknade han dérmed grund for att



tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar. Genom att &nda
gora detta har han asidosatt god revisionssed.

4 Skatter och avgifter — vardbolaget

A-son har pa en checklista rubricerad Forvaltningsrevision antecknat att bolaget
hade redovisat och betalat skatter och avgifter i ratt tid.

I dokumentationen finns ett skattekontoutdrag for perioden 1 maj 2013-30 april
2014. Av detta utdrag framgar att bolaget vid flera tillfallen inte hade betalat skatter
och avgifter i ratt tid och darfor hade paforts kostnadsrantor. Den storsta
forseningen uppgick till 28 dagar.® Vidare finns ett skattekontoutdrag fér maj 2014
av vilket det framgar att 44 tkr den 3 maj 2014 hade o&verforts till
Kronofogdemyndigheten for indrivning beroende pa att debiterad preliminarskatt
for april 2014 inte hade betalats till sitt fulla belopp. Betalning skedde den 17 maj
2014. A-son har forelagts att forklara varfor han i sin revisionsberattelse inte
anmarkte pa bolagets hantering av skatter och avgifter.

A-son har anfort foljande.

Vid sin granskning av skattekontoutdrag noterade han att ett belopp hade gatt till
Kronofogdemyndigheten men omgaende reglerats. Han anser att enstaka misstag
inte bor foranleda anmérkning i revisionsberattelsen. Vad galler de 6vriga sena
betalningarna i bolaget nojde han sig med muntliga papekanden.

RN gor féljande beddmning.

Enligt 9 kap. 34 8 aktiebolagslagen (2005:551) ska en revisor anmarka i revisions-
beréttelsen om han eller hon har funnit att det reviderade bolaget inte har fullgjort
sina skyldigheter att i ratt tid betala skatter och avgifter som omfattas av skattefor-
farandelagen (2011:1244).

Som framgatt ovan var A-son medveten om att vardbolaget vid ett flertal tillfallen
under det har aktuella rakenskapsaret inte hade betalat skatter och avgifter i ratt tid.
Bristerna i bolagets sétt att hantera skatter och avgifter var av sadan omfattning att
han skulle ha anméarkt pa dem i sin revisionsberattelse. Genom att underlata detta
har han asidosatt god revisionssed.

® De skatter som deklarerades den 12 juli 2013 betalades forst den 8 augusti 2013.



5 Takbolaget — efterfoljande handelser, fortsatt drift och ontrollbalansrakning

Takbolagets arsredovisning for ar 2011 ar daterad den 6 februari 2012 och A-sons
motsvarande revisionsberattelse den 5 mars 2012. Arsredovisningen innehéaller inte
uppgifter om vilket ramverk for redovisning som bolaget anvande.

| A-sons dokumentation finns en handling, rubricerad Overgripande
revisionsstrategi och daterad den 5 mars 2012. | denna har han antecknat att det
inte fanns nagra sarskilda handelser efter rakenskapsarets slut att folja upp. Han har
aven antecknat att antagandet om fortsatt drift fortfarande géallde. Av hans
dokumentation kan inte utlésas vilken grund han hade fér denna bedémning.

Vidare innehaller dokumentationen en checklista, rubricerad Slutkontroll, pa vilken
A-son har antecknat att granskning hade skett av vésentliga h&ndelser efter
balansdagen. Han har ocksa, den 5 mars 2011, antecknat att han hade bladdrat
igenom verifikationer pa det nya aret och att styrelseledamoten hade uppgett att
inga ovanligheter hade forekommit.

I A-sons dokumentation finns ocksa en kontrollbalansrakning, daterad den 12 mars
2012. Av denna framgar att forlusten for de tva férsta manaderna 2012 uppgick till
646 tkr och att redovisat eget kapital — fore justeringar — per den 29 februari 2012
uppgick till minus 268 tkr.* A-sons yttrande dver granskningen ar daterat den 21
juni 2012. Han har antecknat att granskningen avslutades under mars manad 2012
men att yttrandet inte blev undertecknat forrdn bolaget hdmtade detta, i juni 2012.

A-son har anfort foljande.

Han traffade kunden och stéllde fragor om efterféljande handelser. Han fick till
svar att allt var ”Ok”. Bokforingen var vid det tillfillet inte uppdaterad med
avseende pa affarshandelserna pa det nya aret, varfor han bladdrade igenom en
verifikationsparm. Granskningen av efterféljande handelser byggde till stor del pa
de uppgifter som foretagsledningen muntligt Iamnade vid motet och genomgang av
verifikationer de forsta manaderna. Nagon granskning av de orovéckande resultaten
var darfor inte mojlig.

Bokféringsunderlagen var insorterade i kronologisk ordning och gav en god 6ver-
blick. Detta gjorde att han kunde avge sin revisionsberéttelse utan att kréva
uppdatering i bokféringsprogrammet. Detta var ocksa skalet till att han antog att
forutsattningarna for fortsatt drift fortfarande var uppfyllda.

Information om vilken redovisningsprincip som bolaget anvande hade fallit bort i
arsredovisningen. De flesta bolag anvander Bokféringsnamndens anvisningar och
ingen ifragasatter det. Vid dvergangen till K2 eller K3 blir det en annan sak. Vad
galler ramverk ska K2-reglerna tillampas for arsredovisningar som avslutas efter
den 1 januari 2014. Det har aktuella rakenskapsaret for takbolaget avslutades den
31 december 2011, vilket innebdr att det inte fanns behov att besluta om K2 eller
Ks3.

* Den enda justeringen var upplésning av en periodiseringsfond, varefter redovisat eget kapital
uppgick till minus 119 tkr.



Granskningen av kontrollbalansrakningen var avslutad under mars manad 2012.
Efter hans mote med foretagsledningen angaende kontrollbalansréakningen blev den
liggande pa hans kontor tills foretagsledningen horde av sig och ville ha den
tillbaka. Detta var under varen, under hogsasong, varfor den glomdes bort. Hans
yttrande daterades automatiskt samma dag.

RN gor foljande beddémning.

| 2 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) anges ett antal grundldggande
redovisningsprinciper. En av dessa ar principen om fortsatt drift. Enligt p. 6 i ISA
570 Fortsatt drift & det revisorns ansvar att inhamta tillrackliga och andamals-
enliga revisionsbevis om huruvida det ar riktigt av foretagsledningen att anvanda
antagandet om fortsatt drift vid uppréttandet och presentationen av de finansiella
rapporterna (jfr &ven ISA 570 p. A 12).

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen, i dess lydelse fore den 1
januari 2016, framgar att det i forvaltningsberattelsen ska lamnas upplysningar om
sadana handelser av véasentlig betydelse for foretaget som har intraffat under
rakenskapsaret eller efter dess slut.

Enligt ISA 560 Efterfoljande handelser ska revisorn inhamta tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis om héandelser som intraffar mellan datumet for de
finansiella rapporterna och datumet for revisorns rapport for att sékerstélla att dessa
avspeglas korrekt i de finansiella rapporterna. Som exempel pa sadana gransknings-
atgarder som avses i standarden kan namnas genomgang av de rutiner som foretags-
ledningen har infort for att uppmérksamma efterféljande handelser och genomlés-
ning av protokoll frdn bolagsstammor och styrelsesammantraden. Andra exempel
pa granskningsatgarder ar forfragningar rérande forhallanden som har diskuterats
vid annu inte protokollférda moten efter rakenskapsarets utgang, forfragningar hos
foretagsledningen om handelser som intraffat efter rakenskapsarets utgang och
genomgang av foretagets senaste delarsrapport, om en sadan finns. De namnda
granskningsatgarderna &ar avsedda att komplettera sadan granskning som har
genomforts i syfte att fa fram revisionsbevis for saldon pa balansdagen, sasom
avklippskontroller.

Av betydelse for revisorns agerande vid fragan om fortsatt drift ar vilket ramverk
for redovisning som bolaget anvander. Trots flera fragor till A-son har det inte varit
mojligt att fa helt klarlagt vad som gallde for takbolaget avseende ar 2011. Av de
svar som A-son har lamnat, och som atergetts ovan, drar RN slutsatsen att bolaget
tillampade arsredovisningslagen och Bokforingsnamndens allménna rad.

Som framgatt ovan hade A-son inte tillgang till nagon bokforing for ar 2012 innan
han den 5 mars 2012 avgav sin revisionsberattelse utan var hanvisad till att bladdra
igenom bolagets verifikationer samt forlita sig pa uppgifter fran foretagsledningen.
RN gor den bedémningen att dessa atgarder inte gav honom tillrackligt underlag for

® Uppgifter om handelser efter rakenskapsérets slut ska fran och med den 1 januari 2016 lamnas i not
(se 5 kap. 22 § arsredovisningslagen).



att kunna ta stallning till om handelser efter balansdagen pa ett korrekt sétt
avspeglades i arsredovisningen. Darmed hade han inte heller grund for att kunna
anvanda sig av antagandet om fortsatt drift i takbolaget. Genom att, trots
otillrackligt underlag, avge en revisionsberattelse som inte avvek fran standard-
utformningen har han asidosatt god revisionssed.

Av 25 kap. 13 § aktiebolagslagen foljer att styrelsen genast ska uppratta och lata
bolagets revisor granska en kontrollbalansrékning, nar det finns skal att anta att
bolagets eget kapital understiger hélften av det registrerade aktiekapitalet. Enligt
25 kap. 15 8 nadmnda lag ska styrelsen, om kontrollbalansrakningen utvisar att
bolagets eget kapital understiger halften av det registrerade aktiekapitalet, snarast
mojligt utfarda kallelse till en bolagsstimma som ska préva om bolaget ska ga i
likvidation (forsta kontrollstimman). Kontrollbalansrdkning och ett yttrande av
revisorn over denna ska ldggas fram pa stdmman. | ovan atergivna
skyndsamhetskrav far ocksa anses ligga ett krav pa att revisorn skyndsamt ska
avsluta den granskning som han eller hon har att géra. RN konstaterar att A-sons
underlatenhet att underteckna sitt granskningsyttrande omedelbart efter fullgjord
granskning har utgjort ett asidosattande av detta skyndsamhetskrav. Han har genom
sitt drojsmal i detta hanseende asidosatt god revisionssed.

6 Bokfort varde av aktier i ett dotterbolag till metallbolaget

I A-sons dokumentation avseende metallbolaget finns ett, inte undertecknat, avtal
daterat den 31 augusti 2013. Av avtalet framgar att bolagets dgare, tillika enda
styrelseledamot (nedan benamnd UL), salde samtliga sina aktier i ett annat bolag,
har benamnt BAB, till metallbolaget for 930 tkr. Metallbolaget tog upp aktier i
dotterbolag till 1030 tkr per balansdagen den 30 april 2014 (motsvarande 27
procent av balansomslutningen). Beloppet bestod av 930 tkr for aktier i BAB och
100 tkr for aktier i ett annat bolag. A-son har i ett dokument, rubricerat
Riskbeddmning, antecknat att posten hade hog vésentlighet och hog kontrollrisk.

BAB hade under rékenskapsaret 2013/14 en omséttning om noll kronor och ett eget
kapital som per balansdagen den 30 april 2014 uppgick till 83 tkr. Bolagets
registrerade aktiekapital uppgick till 100 tkr. Av A-sons dokumentation kan inte
utlasas om han reflekterade éver huruvida aktier i dotterbolaget BAB kunde tas upp
till 930 tkr i metallbolaget per den 30 april 2014. Han har forelagts att kommentera
RN:s iakttagelse och att forklara vilken grund han hade for att godta det bokforda
vardet av dessa aktier.

A-son har anfort foljande.

Agaren hade genomfdrt en “intern aktiedverlitelse”. Syftet var att omstrukturera
verksamheterna och fa en battre dversikt och samtidigt kunna utnyttja de skatte-
méssiga fordelar som dessa transaktioner innebar. Metallbolaget hade en god
likviditet och ett eget kapital om 3,7 mnkr samt framtidsplaner for dotterbolagen.
Han kunde godkanna upplagget och prissattningen utifran sin kannedom om



delagarens stora erfarenhet och kunskaper inom platslageribranschen samt med
kdnnedom om att det fanns planer pa framtida verksamheter for dotterbolagen.

Hans beddmning var att metallbolaget hade ett fortsatt starkt eget kapital dar det
rymdes en eventuell nedskrivning av det redovisade vérdet av dotterbolagsaktierna.

RN gor foljande beddémning.

En revisor ska enligt ISA 200 Den oberoende revisorns évergripande mal samt
utférandet av en revision enligt ISA, punkten 15 férhalla sig professionellt skeptisk
nar han eller hon planerar och utfér en revision och vara medveten om att det kan
finnas omstandigheter som gor att de finansiella rapporterna innehaller vasentliga
felaktigheter. 1 ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av
finansiella rapporter, bilaga 1 anges transaktioner med narstadende som exempel pa
ett forhallande som mojliggor bedraglig finansiell rapportering. Av ISA 550
Narstaendeforhallanden framgar att narstadendetransaktioner kan ge upphov till risk
for vasentliga fel i de finansiella rapporterna. Det ar darfor sarskilt angeldget att en
revisor vid granskningen av sadana transaktioner intar en professionellt skeptisk
instéllning.

Overlatelsens av aktierna fran UL till metallbolaget var en narstdendetransaktion,
nagot som i sig innebar en forhojd revisionsrisk. Det underlag for transaktionen
som A-son hade tillgang till bestod av ett inte undertecknat avtal, nagot som
ytterligare hojde denna risk. Dartill kommer att det foreldg en betydande diskrepans
mellan den kopeskilling som metallbolaget erlade for aktierna i BAB och det varde
pa BAB som kunde utldsas av bolagets arsredovisning. Dessa omstandigheter
innebar sammantaget att det fanns sarskilda skal for A-son att 6vervaga om aktierna
i BAB kunde tas upp till 930 tkr i metallbolagets arsredovisning per balansdagen
den 30 april 2014.

Av A-sons dokumentation kan inte utlasas att han gjorde nagra sarskilda
overvaganden i fragan om aktierna i BAB kunde tas upp till 930 tkr per har aktuell
balansdag. Han har inte heller genom sina yttranden till RN gjort sannolikt att han
gjorde nagra sadana bedomningar. RN drar av detta slutsatsen att hans atgarder var
otillrackliga (jfr den i avsnitt 2 beskrivna bevisborderegeln). Med hansyn till att
posten Aktier i dotterbolag i metallbolaget var vasentlig saknade han darmed grund
for att tillstyrka faststdllande av metallbolagets resultat- och balansrédkningar.
Genom att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

7 RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard
RN har funnit flera allvarliga brister A-sons revisionsarbete.

Han har for tva av de har aktuella bolagen inte utfort nagra godtagbara
granskningar av bolagens intéktsredovisningar. Bristerna i granskningen av
resultatrakningarna har varit s omfattande att han for bada bolagen har saknat
grund for att tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar. Han
har i ett bolag underlatit att anméarka pa bolagets hantering av skatter och avgifter.



For ett annat bolag har han inte haft tillrdckliga underlag for att granska
efterfoljande handelser och har darmed inte heller haft grund for antagandet om
fortsatt drift. | frdga om ett tredje bolag (moderbolag) har han inte haft grund for
varderingen av aktier i ett dotterbolag och har darmed saknat grund for att tillstyrka
faststéllande av moderbolagets resultat- och balansrakningar.

A-son har genom dessa forsummelser asidosatt sina skyldigheter som revisor och
ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs honom till last &r allvar-
ligt, sdrskilt med beaktande av att han i samtliga tre hér aktuella bolag har saknat
grund for att tillstyrka faststallande av bolagens resultat- och balansrakningar. Han
ska darfor, i enlighet med 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), meddelas
varning. | detta sammanhang kan noteras att RN, i situationer dar revisorer har
asidosatt sina skyldigheter pa ett sa allvarligt satt som har ar fallet, inom ett till tva
ar efter meddelad disciplinar atgard brukar folja upp revisorns arbete inom ramen
for myndighetens systematiska och uppsékande tillsyn.

Arendet har avgjorts av RN genom Tillsynsnamnden for revisorer. | beslutet har
deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, ordféranden i Skatteratts-
namnden, direkt skatt, Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas
Algotsson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, f.d. avdelningschefen Eva
Ekstrém och direktéren Per-Ola Jansson. Vid arendets slutliga handlaggning har i
ovrigt myndighetschefen Per Johansson, chefsjuristen Adam Diamant,
chefsrevisorn Carin Rytoft Drangel samt revisionsdirektdren Inger Blomberg, som
har foredragit drendet, varit nérvarande.



