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Dom Forv.ratten i Stockholm 2017-04-06. Forv.ratten avslar overklagandet
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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har fran FAR fatt information om att nagon kvalitets-
kontroll inte har kunnat genomforas avseende godkande revisorn A-son, eftersom
hon har uttratt ur organisationen. Detta har féranlett RN att 6ppna ett arende inom
ramen for myndighetens systematiska och uppsokande tillsyn (SUT) for att utreda
kvaliteten i A-sons revisionsarbete. Vad som har framkommit i det &rendet har
foranlett RN att Oppna detta disciplindrende.

RN har granskat A-sons revisionsdokumentation i fem av hennes revisionsuppdrag;
kioskbolaget, klockbolaget, racingbolaget, VA-bolaget och containerbolaget.
Bolagens omsattning och balansomslutning for de granskade rakenskapsaren
framgar av nedanstaende uppstallning (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Omséttning Balansomslutning
Kioskbolaget 2013-09-01-2014-08-31 13,8 9,7
Klockbolaget 2013-07-01-2014-06-30 53 4,1
Racingbolaget 2013-01-01-2013-12-31 2,5 2,2
VVA-bolaget 2013-07-01-2014-06-30 4,9 3,0
Containerbolaget 2013-09-01-2014-08-31 8,8 0,7

Revisionsberittelserna for bolagen avvek inte fran standardutformningen.

2 RN:s utredning
2.1 Granskning av varulager
Racingbolaget

Posten Varulager redovisades med 1,5 mnkr, vilket utgjorde 69 procent av
balansomslutningen. | ett arbetsprogram har A-son noterat ”U.a” for samtliga
granskningsatgarder forutom narvaro vid inventering. Hon har noterat att hon inte
beretts tillfalle att narvara vid inventering och att besok skulle géras under aret.
Hon har vidare noterat att hon har gjort viss priskontroll.

A-son har uppgett foljande.

Hon genomférde en néstan fullstdndig substansgranskning, vilket innebar att hon
gick igenom en verifikationslista och huvudboken och samtidigt granskade fakturor
och inbetalningar. 1 samband med denna granskning kunde hon kontrollera
inkOpspris pa lagerartiklar. Hon kopierade inte de fakturor som hon granskade.



Lagerlistor kontrollrdknades, vilket innebér att hon gick igenom och summerade
dessa. Hon gjorde ocksa jamforelser mot tidigare ar, framfor allt vad géller
inkOpspris men ocksa betraffande antal artiklar i lager. En stor del av lagret var
samma som tidigare ar.

Bolaget inventerade i december och januari da nagon egentlig verksamhet inte
bedrevs. Hon deltog inte i inventeringen det aktuella aret. Eftersom inventeringen
pagick kontinuerligt under narmare tva manader, var det omojligt att vara med pa
hela inventeringen. 1 samband med revisionen ar 2014 hade hon besokt foretaget i
dess nya lokaler. Lagret hade varit stort i flera ar med mindre variationer mellan
aren. Hon var tveksam till storleken och hade darfor alltid stallt flera fragor till
agarna. Svaren som hon fick gjorde att hon ansag att lagret var godtagbart. Hon har
foljt bolaget i mer an 20 ar och anser att det ar palitligt.

VA-bolaget

Posten Varulager redovisades med 895 tkr. Detta motsvarade 30 procent av
balansomslutningen. | ett arbetsprogram har A-son noterat ”U./a” for samtliga
granskningsatgarder forutom narvaro vid inventering. Hon har noterat att viss
priskontroll hade utforts. I sin granskningsplan har hon noterat att véardering av
lager kan vara svart och att det &r nastan omojligt att kontrollera.

A-son har uppgett foljande.

Hon har under en foljd av ar granskat och foljt upp foretagets rutiner kring
lagerredovisning inklusive priskontroller och nérvarat vid lagerinventering.

Hon var inte med pa inventeringen det har aktuella aret, eftersom det var ogorligt
att vara med pa flera inventeringar samtidigt. Vid narvaro vid inventering tidigare
ar hade hon funnit att inventeringen hade utforts mycket noggrant. Hon hade funnit
fa avvikelser. Hon anser att rutiner for prissattning och lagerinventering ar en del av
bolagets interna kontroll. De granskningsatgarder hon hade vidtagit tidigare ar gav
henne en mycket god bild av hur bolagets interna kontroll fungerade och hon sag
inte ndgon storre anledning till att inte godta varderingen.

Inventeringen sker alltid vid manadsskiftet juni/juli. Resultatet av inventeringen
laggs déarefter in i dataregister dar inkopspris finns angivet. Lagret ar ganska stort
men nodvandigt for bolagets verksamhet. Man kan i viss man forlita sig pa brutto-
vinsten som ligger runt 50 procent varije ar.

RN gor foljande beddmning.

Enligt ISA 501 Revisionsbevis — sarskilda dvervaganden for vissa poster p. 4 ska
revisorn, om varulagret &r vasentligt for de finansiella rapporterna, inhdmta
tillrackliga och dandamalsenliga revisionsbevis om lagrets existens och skick genom
att narvara vid lagerinventeringen, sdvida detta inte ar praktiskt ogenomforbart. Om
det inte ar praktiskt genomforbart att narvara vid lagerinventeringen, ska revisorn
utfora alternativa granskningsatgarder for att inhamta tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis rorande varulagrets existens och skick. Om inte
heller detta &r mojligt, ska revisorn modifiera uttalandet i revisionsberattelsen enligt



ISA 705 Modifierat uttalande i rapport fran oberoende revisor och enligt RevU
709 Kompletterande végledning for revisionsherattelser som avviker fran
standardutformningen.

RN konstaterar att det aligger en revisor att organisera sin verksamhet sa att det ar
mojligt att utféra en godtagbar revision i samtliga de uppdrag som revisorn har
atagit sig. Detta kan innebéra att en revisor kan vara skyldig att disponera sin och
revisionsbyrans tid sa att han eller hon har mgjlighet att narvara vid
revisionsklientens lagerinventering. A-son var inte narvarande vid lagerinventering
I vare sig racingbolaget eller VA-bolaget. Vad hon har uppgett avseende
racingbolaget att hon inte kunde vara med pa hela inventeringen eftersom den
pagick kontinuerligt under tva manader utgér enligt RN:s mening inte grund for
revisorn att — sasom blev fallet — helt utelamna denna granskningsatgard. Hon
borde darfor narvarat vid nagot tillfalle under den period inventeringen pagick eller
vidtagit alternativa granskningsatgarder. Nar det sedan galler VA-bolaget har hon
uppgett att det var omgjligt for henne att vara med vid lagerinventeringen eftersom
det pagick flera revisioner samtidigt. | denna situation borde hon antingen ha
Gvervagt att lata en medarbetare, eller en annan revisor, delta i revisionen eller vidta
alternativa, tillrackliga, granskningsatgarder. Som alternativa granskningsatgarder
kunde hon tex. ha Overvagt att granska efterfoljande forsaljning av ett
representativt urval av lagerartiklar som inkopts foére lagerinventeringen samt
kontrollerat av foretaget upprattade inventeringslistor for att i efterhand sékerstélla
att den slutliga lagerredovisningen blivit korrekt redovisad.

| sina yttranden till RN har A-son lamnat vissa uppgifter om vidtagna
granskningsatgarder och, vad galler VA-bolaget, sarskilt hanvisat till granskningar
tidigare ar. Hon har uppgett att denna granskning har gett henne en god bild av
bolagets interna kontroll av vilken lagerinventeringen &r en del.

RN konstaterar att den granskning som A-son har beskrivit i de tva bolagen inte
kunde ersatta narvaro vid en lagerinventering. RN vill harvid framhalla att de
granskningsatgarder som hon hade vidtagit tidigare ar avseende VA-bolagets
interna kontroll inte kunde ersitta de revisionsbevis som en ndrvaro vid en
lagerinventering efterféljande ar hade gett henne. RN bedémer darfor att de av
henne beskrivna atgarderna inte kunde kompensera for hennes utevaro vid
inventeringarna. Hennes granskning av posten Varulager i bada bolagen var darfor
bristfallig och hon hade darmed inte grund for att bedéma varulagrens existens och
varde. Med hansyn till att posten var vasentlig i de tva har aktuella bolagen saknade
hon grund for att tillstyrka faststallandet av bolagens resultat- och balansrakningar.
Genom att anda gora detta har hon asidosatt god revisionssed.

2.2 Granskning av intéktsredovisningen
VA-bolaget

VA-bolagets nettoomséttning redovisades med 4,9 mnkr. Av dokumentationen kan
inte utlasas om A-son utférde nagon granskning av bolagets intéktsredovisning.

A-son har uppgett foljande.



All forséljning hade fakturerats. Bolaget utfardade fakturor senast ett par dagar efter
leverans. Fakturornas nummerfoljd kontrollerades och hon fann den vara
godtagbar. Fullstandig granskning gjordes av bolagets kundreskontra. Utestaende
kundfordringar per den 30 juni 2014 granskades och betalningsuppféljning gjordes.
Hon kopierade inte alla fakturajournaler men hon sag dem nar granskningen pagick.
Inbetalningar stamdes av mot bolagets bankkonto. Hon sag ingen anledning att inte
godta de redovisade intékterna.

RN gor foljande bedémning

Intaktsredovisningen ar normalt ett vasentligt granskningsomrade som en revisor
har anledning att &gna sarskild uppmarksamhet at.

A-son har uppgett att hon genomférde en fullstdndig granskning av bolagets
kundreskontra och att hon darvid kontrollerade fakturornas nummerfoljd. Utan
nagra kompletterande granskningsatgarder kan en sadan granskning inte ge
tillackliga revisionshevis for intaktsredovisningens fullstandighet. Som framgatt
ovan har hon inte heller vid sin granskning av varulagret i bolaget utfort en
tillrdcklig granskning av varulagrets existens och vérde for det har aktuella
rakenskapsaret. En sadan granskning skulle tillsammans med analyser av t.ex.
forandringar i1 tdackningsbidrag kunna ge henne vissa revisionsbevis for
fullstandigheten i intéktsredovisningen.

De atgéarder A-son har vidtagit har inte gett henne tillrackliga revisionsbevis for en
beddmning av bolagets intéktsredovisning . Hon saknade darfor grund for att
tillstyrka faststallandet av bolagets resultat- och balansrakningar. Genom att anda
gora detta har hon asidosatt god revisionssed.

2.3 Uttalanden fran foretagsledningen

Av A-sons dokumentation kan inte utlasas om hon inhdmtade uttalanden fran
foretagsledningen i nagot av de fem ovan namnda uppdragen avseende har aktuella
rakenskapsar.

A-son har uppgett foljande.

Hon har under senare ar inte inhamtat skriftliga uttalanden fran foretagsledningen.
Hennes erfarenhet &r att detta bara ar en handling som foretagarna slentrianmassigt
skriver under utan att forsta inneborden av det. Vardet som revisionsbevis ar i det
narmaste obefintligt och hon slutade darfér med att inhdmta uttalanden for flertalet
av hennes kunder. Det dar mycket effektivare att ha ett mote med kunden och ga
igenom utestaende fragor och pa sa satt tacka in de fragor som ingar i uttalandet.
Hon har nu aterupptagit forfarandet med att inhdmta uttalanden fran
foretagsledningen.

! Se RN:s avgérande i dnr 2013-1586 den 18 december 2014.



A-son har under handlaggningen av férevarande disciplinarende till RN gett in
handlingar som hon uppger utgér uttalanden fran foretagsledning for de i arendet
aktuella rakenskapsaren samt pafoljande rakenskapsar. Uttalandena ar inte i nagot
fall undertecknade av en foretradare for respektive bolag.

RN gor foljande beddémning.

Av ISA 580 Skriftliga uttalanden p. 10 framgar att revisorn ska begdra att
foretagsledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar
for upprattandet av arsredovisningen enligt det tillampliga ramverket for finansiell
rapportering. Detta innefattar, dar sa ar relevant, att arsredovisningen ger en
rattvisande bild enligt villkoren i revisionsuppdraget. Vidare ska revisorn enligt
ISA 580 p. 11 begéra att foretagsledningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den
har forsett revisorn med all relevant information och atkomst enligt villkoren i
revisionsuppdraget samt att alla transaktioner har bokforts och avspeglas i
arsredovisningen.

Det framgar av A-sons egna uppgifter att hon inte i ndgot av bolagen inhamtade
nagot skriftligt uttalande fran foretagsledningen innan hon avgav sina
revisionsberattelser. De uttalanden som hon, i efterhand, har gett in till RN
forandrar inte denna beddémning. Genom att avge revisionsberattelser i bolagen
trots att hon inte hade tillgang till nagra uttalanden fran foretagsledningen har hon
asidosatt god revisionssed.

3. RN:s sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

RN har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. Hon har i tvd bolag underlatit
att gora en godtagbar granskning av bolagens varulager, vilket innebar att hon
saknade grund for att tillstyrka faststidllande av bolagens resultat- och
balansrakningar. Hon har i ett bolag inte utfért ndgon godtagbar granskning av
bolagets intaktsredovisning. Hon saknade &ven av detta skal grund for att tillstyrka
resultat- och balansrakningarna i detta bolag. For samtliga fem bolag har hon
underlatit att inhamta skriftliga uttalanden fran respektive foretagsledning.

A-son har genom dessa forsummelser asidosatt sina skyldigheter som revisor och
ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Det som laggs henne till last &r, sérskilt
med beaktande av att hon i tva av de granskade revisionerna saknade grund for att
tillstyrka faststallandet av resultat- och balansrakningar, allvarligt. Hon ska darfor
med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), meddelas varning.

Arendet har avgjorts av RN genom Tillsynsnamnden for revisorer. | beslutet har
deltagit justitieradet Sten Andersson, ordforande, kammarrattslagmannen Christina
Eng, vice ordfoérande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn Maria
Danckler, f.d. avdelningschefen Eva Ekstrém, auktoriserade revisorn Magnus
Fredmer, advokaten Michael Frie, direktoren Per-Ola Jansson och
redovisningsexperten Claes Norberg. Vid &rendets slutliga handlaggning har i
ovrigt myndighetschefen Per Johansson, chefsjuristen Adam Diamant,



chefsrevisorn Carin Rytoft Drangel samt revisionsdirektéren Séren Bergner, som
har foredragit arendet, varit narvarande.



