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1 Inledning

A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) sarskilda kvalitetskontroll av
revisorer med revisionsuppdrag i foretag, vars overlatbara vardepapper ar upptagna
till handel pa en reglerad marknad eller en motsvarande marknad utanfér EES.* De
lakttagelser RN har gjort vid kvalitetskontrollen har foranlett myndigheten att
oppna detta disciplinarende. Arendet avser A-sons revision av ett bolag vars aktier
var noterade vid Nordic Growth Market (NGM) Equity. | detta beslut behandlas
revisionen av rakenskapsaret 2014.

Bolagets nettoomsattning uppgick for detta rakenskapsar till 3,9 mnkr, arets resultat
till -15,9 mnkr, balansomslutningen till 16,0 mnkr och totalt eget kapital till 13,6
mnkr. Motsvarande uppgifter for foregaende rakenskapsar, 2013, var att netto-
omsattningen uppgick till 2,5 mnkr, arets resultat till -15,7 mnkr,
balansomslutningen till 14,9 mnkr och totalt eget kapital till 13,0 mnkr. Bolagets
verksamhet grundades pa en egenutvecklad patenterad teknikplattform. Det hade
startat sin verksamhet ar 2000, hade fram till och med rakenskapsaret 2014
finansierat sin verksamhet genom riskkapital och hade darvid genomfort
nyemissioner, som sammanlagt hade tillfort bolaget drygt 142 mnkr fore emissions-
kostnader.

A-son avgav den 22 april 2015 en revisionsberattelse med en sérskild upplysning
som betonade att det fanns en betydelsefull osékerhetsfaktor som kunde leda till
tvivel om bolagets formaga att fortsatta verksamheten. Upplysningen féaste ocksa
uppmarksamheten pa den not i arsredovisningen som inneh6ll informationen om
detta forhallande.

2 Revisorers dokumentationsskyldighet

En godkénd eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i
revisionsberattelsen, dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har
planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestdmmelser om dokumentation
finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2—4 88 RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2)
om villkor for revisorers och registrerade revisionsholags verksamhet.? Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt satt. Av dokumenta-
tionen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten

! Se 27 a § revisorslagen (2001:883) som fére den 17 juni 2016 enbart omfattade sidana foretag.
2 Bestammelserna i 4 § fanns fore den 1 augusti 2013 i 5 § i samma foreskrifter.



pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en
tillfredsstéallande bedémning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgérder
enligt géllande foreskrifter behdver i och for sig inte innebéra att hans eller hennes
granskningsatgarder har varit otillrackliga. I ett sadant fall far dock RN:s bevis-
borda anses dverga pa revisorn. Det innebér att revisorn maste kunna redogora for
sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for vélgrundade slutsatser. Vid
denna bedémning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastadda
granskningen sannolik, utgar RN fran att ndgon tillfredsstallande granskning inte
har skett.

3 Granskning av intaktsredovisning

Som ovan har framgatt redovisades posten Nettoomsattning med 3,9 mnkr i
resultatrakningen for det aktuella rakenskapsaret.

Av A-son dokumentation framgar foljande om hennes granskning av intakts-
redovisningen.

I dokumentationen for granskningen per det tredje kvartalet finns ett arbetsprogram,
benamnt Granskning I6pande granskning — Storre bolag. Det avser gransknings-
omradena forséljning och kundfordringar men éar inte ifyllt. | dvrigt kan, savitt
géller intaktsredovisningen under det tredje kvartalet, av dokumentationen utlésas
att revisionsteamet kontrollerade att bolagets bokférda kundfordringar hade stamts
av mot kundreskontran. Det finns dven en berakning av bruttovinstmarginalen pa
aggregerad niva, uppgifter om bruttovinstmarginalen for de tva senaste riken-
skapsaren och en notering om att bruttovinsten var jamn.

Vad galler utférda granskningsatgarder i samband med arsbokslutet finns i doku-
mentationen en resultatanalys med en jamforelse mellan arets och foregaende ars
redovisade intdkter och bruttovinst samt en notering om att intdkterna hade Okat
med 60 procent. Det framgar att revisionsteamet, i samband med granskningen av
kundfordringarna, kontrollerade dven periodiseringen av intékter i anslutning till
balansdagen. | arbetsprogrammet avseende granskningen av leverantdrsskulder
finns en notering om att bruttovinsten var jamn, trots att omsattningen hade Okat
med 60 procent. Slutligen finns i ett dokument, bendmnt Rutinbeskrivning, vissa
noteringar om hanteringen av bolagets kundfordringar och varulager.

A-son kommenterade de redovisade intékterna i en till bolaget stalld promemoria,
daterad den 20 april 2015. Hon konstaterade att bolaget hade okat intakterna pa
samtliga marknader déar bolaget var etablerat men inte hade uppnatt budgeterad
omsattning. Hon kommunicerade ocksa till bolaget att kostnaden for salda varor
hade 6kat och foljde omsattningsékningen, vilket innebar att bruttovinsten lag pa
samma niva som foregaende ar.



Av dokumentationen kan inte utldésas om A-son utforde en tillracklig granskning av
intaktsredovisningen. Av dokumentationen kan heller inte utldsas vilken
beddmning hon gjorde avseende risken for oegentligheter i intaktsredovisningen
och vilken paverkan denna bedomning hade for utformningen av hennes
granskning. Det enda som RN vid sin genomgang av dokumentationen har kunnat
finna &r en notering — i ett dokument benamnt Forstaelse av foretaget ISA 315 — dar
hon angav att det fanns en risk for att arsredovisningen “forskénades”. Det framgar
dock inte vad denna av A-son identifierade risk hade for paverkan pa planeringen
och genomfdrandet av granskningen.

RN har gett A-son mojlighet att ge in dokumentation fran tidigare ar for det fall hon
under det aktuella rakenskapsaret forlitade sig pa tidigare utférda gransknings-
atgarder.

A-son har i yttrande till RN uppgett foljande.

Hennes granskningsinsats avseende intaktsredovisningen ska ses mot bakgrund av
hennes beddmning att rutinen for order, varulager och fakturering fungerade bra
och dven mot bakgrund av hennes bedémning av kontrollmiljon i bolaget. Hon
granskade intéktsredovisningen genom att folja upp den nyss namnda rutinen.
Dokumentationen avspeglar dock endast granskning av varulager och order-
hantering, och att hon I6pande under aret utforde bruttoresultatanalyser. De
noteringar om rutinen som finns i dokumentet Rutinbeskrivningar, som RN
hanvisar till, utgér en Overgripande beskrivning av rutinen. Beskrivningarna
uppdaterades vid handelse av andring av rutinen, vilket inte hade kravts da den
hade varit ofdrandrad under ett antal ar. Att beskrivningarna ar Gvergripande
motiveras av att bolaget var litet med endast tolv anstéallda. Bolaget hade en lag
personalomsattning och de personer som var ansvariga for rutinen var desamma
under ett flertal ar. Verksamhetens omfattning hade Okat nagot under det senaste
aret men denna 6kning hade inte inneburit eller kravt andrade rutiner.

Arbetsprogrammet Lépande granskning — Stérre bolag som bl.a. omfattade gransk-
ningsomradena forsaljning och kundfordringar fylldes inte i, eftersom rutinen var
oférandrad sedan tidigare ar. Hennes bedémning av den interna kontrollen var
ocksa of6randrad jamfort med tidigare ar. Det innebar dock inte att nagon
granskning inte utférdes. Den granskning som omfattades av arbetsprogrammet
avsag arbetsmoment som hade utforts genom nummerseriekontroll ar 2013 eller
genom avklippskontroller som hade utforts i samband med den dversiktliga
granskningen av kvartalsrapporten for perioden januari—september ar 2014 eller vid
bokslutsgranskningen ar 2014. Vid dessa tidpunkter utférdes dven aldersanalyser av
kundfordringar samt kontroller av att bolaget tillampade ratt valutakurs for
omrakning av fordringar i utlandsk valuta. Dessutom utfordes bruttovinstanalyser i
samband med varje kvartalsrapport samt for helaret 2014. De genomforda
bruttovinstanalyserna visade pa jamna bruttovinster. De procentuella skillnaderna
mellan perioderna Oversteg inte, 6versatt i kronor, 75 tkr.

Hon och o&vriga medlemmar i revisionsteamet beddmde inte risken for
oegentligheter avseende intaktsredovisningen som vasentlig. Hon grundade bedém-



ningen pa att omséattningen var lag, att kunderna uteslutande var foretagskunder, att
ingen kontanthantering forekom, att en granskning av nummerserien for
kundfakturor hade utforts utan anmarkning ar 2013 och att order-, varulager- och
faktureringsrutinen var oférandrad. Momenten i rutinen var férdelade pa flera
personer och den interna kontrollen hade historiskt bedémts som god. Eftersom
momenten i rutinen var fordelade pa flera personer, var det hennes bedémning att
medvetna fel i denna forutsatte att minst tre personer var inblandade, ndgot som inte
forefoll som sarskilt sannolikt. Dartill kom att hon, utifran den rollférdelning som
fanns mellan verkstéllande direktoren och finansdirektéren — vilken enligt hennes
uppfattning innebar att dessa utdvade kontroll dver varandra — bedémde att risken
var lag for att redovisningen medvetet skulle vara felaktig. Detta gallde sarskilt
intakterna, eftersom dessa i allra hogsta grad var centrala i det l&4ge som bolaget
befann sig i och den verkstillande direktoren darfor hade fokus pa dem. Hon
uppfattade aven att verkstéallande direktéren och finansdirektoren hade fortroende
for den person som var ansvarig for varulagret. Omfattningen av faktureringen var
begransad och hon hade svart att se att vasentliga fel inte skulle visa sig i onormala
bruttovinster, kundfordringssaldon, saldon for upplupna intékter eller kostnader for
kundforluster. 1 det skriftliga uttalandet fran foretagsledningen bekraftade
ledningen att den skulle ha informerat henne om oegentligheter i handelse av att de
hade forekommit.

Hennes allmanna bedémning var anda att det alltid fanns en risk att arsredo-
visningar och dven kvartalsrapporter och emissionsprospekt forskonades i bolaget,
eftersom Dbolaget for sin fortsatta verksamhet var beroende av kapital via
emissioner. Bolaget var inne i en kénslig fas dar man troligen i nartid var tvungen
att visa att en tillrackligt stor marknad fanns for de produkter som producerades.
Det var inte ovanligt att utfallet av budgetar som foretagsledningen hade presenterat
och antagit hade blivit forskjuten i tid. Att kommersialisera produkter tar ofta
langre tid &n vad man tror och dven om bolaget inte lamnade prognoser sa skapades
latt forvantningar i samband med utgivande av emissionsprospekt och lopande
rapportering. FOr bolaget, som var helt beroende av agarkapital for sin finansiering,
blev denna typ av nyss nadmnda forskjutningar ett stressmoment for
foretagsledningen som hon i sin revision var tvungen att beakta. Hennes bedémning
var att det inte fanns nagon forhojd risk i redovisade belopp. Om exempelvis
omséattningen hade Okat pa ett satt som skulle kunna ge en forandrad bild av
foretaget, hade hon naturligtvis omprovat sin riskbedémning.

A-son har i efterhand till RN skickat in dokumentation fran den nummer-
seriekontroll som hon utférde i samband med granskningen av rakenskapsaret
2013.

RN gor foljande beddmning.

Enligt ISA 200 Den oberoende revisorns évergripande mal samt utférandet av en
revision enligt International Standards on Auditing p. 17 ska revisorn for att uppna
rimlig sékerhet inhamta tillrackliga och andamalsenliga revisionshevis for att
minska revisionsrisken till en godtagbart lag niva for att darmed fa maojlighet att dra



rimliga slutsatser som grund for sina uttalanden i revisionsberattelsen.® Enligt ISA
200

p. A 38 ar den inneboende risken for vasentliga felaktigheter hogre for vissa
pastaenden och berérda transaktioner, konton och upplysningar an andra. Faktorer i
foretaget och dess miljé som berdr flera eller samtliga transaktionsslag, konton eller
upplysningar kan ocksa paverka den inneboende risken for ett sarskilt pastaende,
exempelvis brist pa tillrackligt rorelsekapital for att fortsatta verksamheten.

Enligt ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av
finansiella rapporter p. 12, som hanvisar till ISA 200 p. 15, ska en revisor forhalla
sig professionellt skeptisk under revisionen och vara medveten om mdjliga
vasentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter.

Vad galler risken for oegentligheter i intaktsredovisningen framgar av ISA 240 p.
26 att det finns ett grundantagande om att det finns risker for oegentligheter i
intdktsredovisningen. Enligt p. A 28 i tillampningsanvisningarna till standarden &r
vasentliga felaktigheter som beror pa bedraglig finansiell rapportering av intakter
ofta ett resultat av att for hoga intakter redovisas, t.ex. genom fortida intaktsredo-
visning eller rapportering av fiktiva intakter. I p. A 29 ges som exempel att riskerna
for oegentligheter kan, vid en jamforelse med andra bolag, vara storre i ett
bdérsnoterat bolag dér foretagsledningen kan vara utsatt for tryck eller ha incitament
att skapa bedragliga finansiella rapporter genom inkorrekt intaktsredovisning. 1 p.
47 samma standard anges att om revisorn har kommit fram till att grundantagandet
om att det finns en risk for vasentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter i
intaktsredovisningen inte ar tillampligt pa uppdraget, ska revisorn ta med orsakerna
till denna slutsats i revisionsdokumentationen.

A-son har, sasom hon redovisat sin bedomning i sina yttranden till RN, ansett att
det fanns skal att avvika fran grundantagandet i ISA 240 om att det finns risker for
oegentligheter i intaktsredovisningen. RN anser dock att de omstéandigheter som A-
son sjalv har redogjort for innebar att det fanns starka skal att inte avvika fran
grundantagandet i ISA 240 om risk for oegentligheter i intdktsredovisningen och att
hon borde ha utformat granskningen utifran detta antagande.

Det aktuella bolaget hade 6kat sin redovisade omséttning med 60 procent jamfort
med foregaende rakenskapsar. Det var dartill inne i en kénslig fas och behdvde visa
att det fanns en tillrackligt stor marknad for de produkter som tillverkades.
Eftersom bolaget var under uppbyggnad och fortfarande behdvde kapital, var det
beroende av att kunna visa upp en god utveckling. A-son har uppgett att hon
bedomde att det fanns en risk att arsredovisningen darfor forskonades. Det faktum
att budgeterade resultat forskots utgjorde ocksa ett stressmoment for foretags-
ledningen. RN bed0mer sammantaget att dessa omstandigheter, tillsammans med
den omstandigheten att nettoomséattningen utgjorde en vésentlig post i arsredo-
visningen, borde ha foranlett A-son att &gna intaktsredovisningen séarskild
uppmérksamhet vid sin granskning.

¥ Rimlig sakerhet — inom ramen for en revision av &rsredovisningen en hég, men inte absolut, grad av
sékerhet. Revisionsrisk — risken for att revisorn gor ett oriktigt uttalande i revisionsberattelsen.
Revisionsrisk ar en funktion av riskerna for véasentliga felaktigheter och upptécktsrisk.



Det kan inte av A-sons revisionsdokumentation utldsas att hon utifran radande
forutsattningar granskade intaktsredovisningen pa ett godtagbart satt. Doku-
mentationen visar visserligen att hon genomfdrde vissa substansgransknings-
atgarder. De berakningar av bruttovinsten som hon gjorde och de atgarder som hon
vidtog avseende kundfordringar utgjorde dock enligt RN:s beddémning i sig inte
tillrackliga granskningsatgarder for att kunna godta den samlade intakts-
redovisningen. Dokumentationen visar inte heller att hon i samband med
granskningen av Ovriga poster i arsredovisningen vidtog nagra atgarder som gav
henne underlag for att dra slutsatser om intéktsredovisningen. Att framst jamfora
bruttovinstmarginaler i ett bolag som utvecklar nya produkter och dar férsaljningen
ar liten ger, pa grund av osékerhet i rimligheten i bruttovinsten, enligt RN:s
uppfattning inte tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for ett
stélIningstagande till den samlade intaktsredovisningen.

A-sons yttranden till RN innehaller beskrivningar av vilka bedémningar som hon
gjorde av kontrollmiljon i bolaget. Hon har ocksa beskrivit de uppféljningar som
gjordes av rutinen for order, lager och fakturering. Yttrandena ar dock allmant
hallna. De granskningsatgarder som hon har beskrivit gav henne, savitt kan
bedémas, inte grund for att utgd fran att bolaget hade till rutinen anknytande
kontrollaktiviteter som fungerade under hela rakenskapsaret. Av den anledningen
var de substansgranskningsatgarder hon utférde inte tillrackliga. Hon har inte heller
gett in nagon dokumentation 6ver eller redogjort for nagra granskningsatgarder fran
tidigare ar av betydelse aven for det aktuella rakenskapsaret.

Den detaljgranskning i form av kontroll av nummerserien i kundfakturor som hon
har hanvisat till avser granskning under ett kvartal av det rakenskapsar som
foregick det har aktuella rakenskapsaret och ger inga revisionsbevis for det senare
aret.

Enligt RN:s mening har A-son darfor varken genom sin dokumentation eller genom
sina yttranden till myndigheten gjort sannolikt att hon hade tillrackligt underlag for
att kunna godta bolagets samlade intéktsredovisning. RN drar av detta slutsatsen att
hennes granskning i detta hanseende var bristfallig (jfr den i avsnitt 2 beskrivna
bevisborderegeln). Med hansyn till att granskningsarbetet var otillrackligt avseende
en vasentlig resultatpost saknade hon grund for att tillstyrka faststallande av
bolagets resultat- och balansréakningar. Genom att &nda gora detta har hon asidosatt
god revisionssed.

A-son har héarigenom asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Vad som laggs henne till last ar, med beaktande av
att hon har tillstyrkt faststallande av resultat- och balansrdkningarna utan att ha
grund for det, allvarligt. Hon ska darfér meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son
varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit
justitieradet Sten Andersson, ordférande, lagmannen Christina Eng, vice



ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn Maria Danckler,
f.d. avdelningschefen Eva Ekstrom, advokaten Michael Frie, direktoren Per-Ola
Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist.
Vid drendets slutliga handlaggning har i 6vrigt myndighetschefen Per Johansson,
chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektéren Philip Lagerling samt tf.
chefsrevisorn Mathias Bystrom, som har foredragit arendet, varit ndrvarande.



