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1 Inledning

Revisorsinspektionen' har tagit emot en anmilan frin Ekobrottsmyndigheten.
Anmilan har féranlett myndigheten att utreda godkinde revisorn A-sons revision av
ett aktiebolag som bl.a. kopte och silde bilar (nedan bolaget). Av anmalan framgar att,
enligt Ekobrottsmyndighetens utredning, bolaget ritteligen borde ha redovisat en total
forsiljning om 3,8 mnkr, i stillet for den 1 arsredovisningen redovisade totala
omsattningen om 1,8 mnkr.

Revisorsinspektionen har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for riken-
skapsaret 1 september 2011-31 augusti 2012 avseende bolaget. Hans revisions-
berittelse, daterad den 29 mars 2013, dr utformad enligt standardutformningen.

Bolaget redovisade en nettoomsittning med 1,8 mnkr, ett rorelseresultat med 182 tkr,
en balansomslutning om 1,4 mnkr och ett eget kapital med 328 tkr.

2 Granskning av resultatrakningen

I A-sons dokumentation finns ett kontoutdrag fran bolagets huvudbok avseende
varuinkop. Av detta framgar att en hjullastare om 1 020 tkr samt tre mindre inkép om
126 tkr hade kostnadsforts som varuinkép. Av dokumentationen kan vidare utldsas att
flertalet fordon nir de kopts in hade bokforts pa lagerkontot. Vid forsiljning av
fordon minskades lagerkontot utan att motsvarande belopp bokférdes som en kostnad
pa inkopskontot. Av ett kontoutdrag for kontot Forsiljning framgiér att vid forsiljning
av fordon sa redovisades endast resultatet av fOrsiljningen pa kontot. I bolagets
bokféring gjordes alltsa enbart en nettoredovisning av intikter och kostnader. Av
dokumentationen kan inte utlisas om A-son uppmirksammade detta férhéllande.

Pa arbetsbladet Nettoomsittning, ftinns under rubriken Periodiseringskontroll bla.
noterat att A-son kontrollerade verifikationerna f6r september 2012. Som slutsats finns
noterat att posten forefoll rimligt redovisad.

Nir det giller beddomningen av oegentligheter och fel har det i revisionsakten
antecknats "E/T”.

I dokumentationen finns antecknat att merparten av inképen forst bokférdes pa lager-
kontot men att detta hade korrigerats i bokslutet. Négra bilar fanns kvar som lager och
virdet 6verensstimde med leverant6rsfakturornas belopp.

'Den1 april 2017 bytte Revisorsnimnden namn till Revisorsinspektionen.



A-son har uppgett foljande.

Bolaget anvinde lagerkontot vid inkép och forsiljning, alltsa inte varukostnadskontot
annat dn for en post om 1 020 tkr.

Till sin hjilp hade han en revisorsassistent som hjalpte honom med ett antal revisioner.
Denna person var auktoriserad revisor och utférde granskning och drog slutsatser i
revisionen. A-son har list dessa slutsatser och noteringar pa forsittsblad. Hans slutsats
efter det att han hade ldst revisorsassistentens anteckningar i dokumentationen var att
bokslut och arsredovisning blev korrekta.

Han ansdg inte att det fanns nagon risk for oegentligheter enligt definitionen 1 ISA 240
Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella rapporter och skrev “ej
tillimpligt” i det revisionsprogram som han anvinde. Med detta ansiag han att han

hade dokumenterat denna fraga.

Revisionsteamet genomforde nummerseriekontroll, periodiseringskontroll, granskade
faktura mot huvudbok samt kontrollerade varuinkép och att bolaget dgde bilarna i
lager. Han bedémde att den revisionsplanering och granskning som revisionsteamet
genomforde var rimlig i férhallande till bolagets verksamhet och storlek.

Han kan numera konstatera att bolaget ritteligen skulle ha redovisat visentligt hogre
intakter och kostnader.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Intdktsredovisningen dr ett visentligt granskningsomride som revisorn har anledning
att dgna sirskild uppmirksamhet. En grundliggande redovisningsprincip som kommer
till uttryck i 2 kap. 4 § forsta stycket 6 arsredovisningslagen (1995:1554) ir att intikter
och kostnader inte far kvittas mot varandra. Revisorsinspektionen har i detta fall
kunnat konstatera att bolaget vid forsiljning av fordon pa kontot Forsiljning
redovisade endast resultatet, dvs. nettot, frin forsdljningarna (férutom forsiljnings-
summan vid foérsiljningen av en hjullastare). Detta innebar att resultatrikningen inte
redovisade bolagets omsittning eller kostnad for silda varor med korrekta belopp. En
korrekt resultatrikning borde ha redovisat visentligt hogre intikter och kostnader.

A-son har redogjort for viss granskning, sisom att fakturor avseende fordons-
forsiljningarna hade granskats och att de fanns bokférda i huvudboken. Det
torhallandet att han likvidl inte uppmirksammat den felaktiga redovisningen kan
emellertid inte forklaras pa annat sitt 4n att hans granskning var otillracklig.

A-sons bristfilliga granskning innebar att han inte hade grund for att tillstyrka
faststillande av bolagets resultatrikning. Genom att dnda gbra det har han asidosatt
god revisionssed.



3 Granskning av tvistiga fordringar

Posten Kundfordringar redovisades med 350 tkr. Det framgar att tre fakturor utgjorde
93 procent av beloppet. I A-sons dokumentation finns pa arbetsbladet Kundfordringar
och forsaljning antecknat att de storsta beloppen var betalda pa det nya rikenskapsiret.
Som slutsats finns noterat att posten forefoll rimligt redovisad.

En av de ovannimnda kundfakturorna, med fakturadatum 17 mars 2011, uppgar till ett
belopp inklusive moms om 475 tkr. Pa fakturan har det antecknats att tva delbetal-
ningar hade skett under rikenskapsaret med 150 tkr respektive 135 tkr, nigot som
verifieras av insittningsuppgifter frin bank. Det finns vidare antecknat att 190 tkr
kvarstod att betala. Det finns dven en anteckning fran den 26 februari 2013 om att
beloppet enligt foretagsledaren annu inte var reglerat.

Posten Ovriga fordringar redovisades med 127 tkr. Det stérsta delbeloppet var pa
100 tkr och fanns med som ingiende balans. Det finns en anteckning om att beloppet
avsag handpenning for en bil som inte hade levererats och att det radde oenighet om
aterbetalningen av beloppet. Som slutsats finns noterat att posten forefoll rimligt
redovisad.

A-son har uppgett foljande.

Han bedémde att fordringarna var tvistiga och bolaget ansag att de skulle komma att
betalas. Det fanns en reserv om 66 tkr, en obeskattad reserv om 80 tkr och ett balan-
serat resultat om 208 tkr. Detta gjorde att bolaget skulle klara av en eventuell forlust.
Han gick igenom revisorsassistentens noteringar. Han gjorde inte om revisionen, efter-
som assistenten var auktoriserad revisot.

Nir det giller kundfakturan gjorde han bedémningen att han inte kunde avgora om
bolaget skulle fa betalt eller inte. Han kunde inte sdga 4t bolaget att de inte skulle fa
betalt for denna faktura. Han kunde ha skrivit om det i revisionsberittelsen men ansag
vid den tidpunkten att det inte var nédvindigt.

Beddmningen avseende handpenningen var densamma som avseende kundfakturan.
Bolaget ansdg att det skulle fa tillbaka pengarna eller fa bilen som bolaget dnnu inte
hade fitt levererad. En eventuell nedskrivning av fordran skulle bolaget klara. Han
kunde inte avgéra om bolaget skulle fa pengarna eller bilen eller om det skulle bli en
delnedskrivning. Fordran fanns med i den ingdende balansen och uppstod troligen den
29 juli 2011.

Revisorsinspektionen gor foljande bedomning.

Vid bokslutsdatumet kvarstod fér bolaget visentliga fordringar oreglerade. Foretags-
ledningen hade limnat uppgiften att fordringarna var tvistiga men inda bedémdes
komma att bli betalade. Dessa férhallanden borde ha foéranlett A-son att fordjupa sin
granskning for att kunna bedéma om det var korrekt att redovisa fordringarna till sina
nominella virden. Genom att godta uppgifter frin bolagets féretridare utan att gora
en egen bedémning om det var korrekt att redovisa beloppen till deras nominella virde
har A-son asidosatt god revisionssed. Det som han har uppgett om att det fanns en



reserv om 06 tkr genom en oredovisad intikt och att bolaget redovisade obeskattade
reserver och ett fritt eget kapital forandrar inte denna bedémning.

4 Granskning av mervardesskatt

Pi arbetsbladet Ovriga kortfiistiga skulder finns noterat att den utgdende momsen stimde
mellan bokféring och redovisning till Skatteverket och likasd den ingaende momsen.
Det finns ocksa noteringar om att ett utgiende momsbelopp om 95 tkr fanns med
som ingdende balans for vilket rittelse skulle vara bestalld.

I dokumentet Utvdrdering av utford revision har antecknats att bolaget hade haft problem
med momsen och hur den skulle redovisas, men att bolaget enligt redovisningsbyrin
hade gjort rittelser. A-son hade dock inte erhallit nagot underlag till detta, utan skulle
kontrollera nista ar att det var rittat och hur rittelsen var gjord.

I dokumentationen finns handlingar fran A-sons revisionsprogram som visar olika
momsavstimningar, sasom jimforelser av berdknad utgdende och ingdende moms mot
bokford utgaende och ingiende moms och redovisade belopp till Skatteverket. Dessa
handlingar utvisar att bolaget redovisade ingiende moms som Oversteg utgaende
moms for hela rikenskapsaret med 89 tkr.

I dokumentationen finns vidare underlag som visar att bolaget hade gjort avdrag for
ingaende moms med 25 procent pa inkopspriset vid kép av en bil. Det finns i doku-
mentationen dven underlag som visar att bolaget vid forsiljningen av bilen bokférde
utgdende moms med 25 procent pa vinsten. Av utskrifter av skattedeklarationer som
finns i A-sons revisionsdokumentation framgiar att bolaget inte redovisat nagot belopp
1 rutan Beskattningsunderlag vid vinstmarginalbeskattning.

A-son har uppgett foljande.

Han hade last igenom revisorsassistentens noteringar. Han tyckte inte att dessa visade
att det fanns ndgra visentliga felaktigheter; det fanns noteringar att ingidende och utga-
ende moms stimde mellan bokforing och redovisning till Skatteverket. Vid genom-
gangen hade observerats att det hade gjorts fel med vinstmarginalbeskattningen, han
uppfattade det inte som att det var nagot visentligt fel utan vid kontroll med redovis-
ningsbyran framkom att rittelse var gjord. Med sin tidigare erfarenhet av redovisnings-
byran ifrdgasatte han inte detta. Han ansag att revisionsteamet hade granskat tillrackligt
for att tillstyrka faststillande av resultat- och balansrikningarna.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Bolagets verksamhet avsig kép och forsiljning av nya och begagnade fordon. Att
verksamheten avsag bl.a. handel med begagnade fordon medférde att bolaget hade att
iaktta speciella regler for berikning och redovisning av mervirdesskatt.” Vid revisionen
var det darfor visentligt att granska och bedéma hur bolaget tillimpade dessa regler.

?Se9a kap. mervirdesskattelagen (1994:200).



Av uppgifter i dokumentationen och av den granskning som utfoérts framgar att
bolaget inte hade bokfort och till Skatteverket redovisat mervirdesskatt pa ett korrekt
sitt och med korrekta belopp. Av utredningen framgir att A-son inte hade upp-
marksammat vare sig fel i enskilda transaktioner eller det férhallandet att under raken-
skapsaret redovisad ingiende moms 6versteg redovisad utgiende moms. Relationen
mellan ingdende och utgiende moms borde ha varit den omvinda, eftersom bolaget
redovisade ett positivt rorelseresultat.” Genom att inte utféra en godtagbar granskning
av att bolaget hade redovisat mervirdesskatt pa ett korrekt sitt har A-son dsidosatt god
revisionssed.

5 For sent upprattad arsredovisning

Styrelsen undertecknade édrsredovisningen och holl arsstimma den 29 mars 2013.
Revisionsberittelsen, som var upprittad enligt standardutformningen, var daterad
samma dag.

A-son har uppgett foljande.

Arsredovisningen var upprittad tidigare, men inte undertecknad av samtliga utan
endast av den styrelseledamot som sint arsredovisningen till honom. Den

verkstallande direktéren undertecknade arsredovisningen forst ndr revisionen var
fardig den 29 mars 2013.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska aktiedgarna inom sex manader frin
utgangen av varje rikenskapsar hélla en ordinarie bolagsstimma dar styrelsen ska ligga
fram en arsredovisning och en revisionsberittelse. Detta innebir att arsredovisningen i
detta fall skulle ha varit upprittad senast den 28 februari 2013. Arsredovisningen kan
inte anses upprittad forrin den undertecknats av samtliga styrelseledaméter och, 1
torekommande fall, den verkstillande direktoren. Bolagets arsredovisning var alltsa
upprittad alltfér sent. Har drsredovisningen upprittats alltfor sent ska detta anmarkas 1
revisionsberittelsen, se 9 kap. 33 § andra stycket aktiebolagslagen och EtikU 10
Revisorns atgirder vid sen arsredovisning. Genom att inte géra det har A-son dsidosatt
god revisionssed.

6 Revisorsinspektionens sammanfattande bedomning och
val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revision av ett aktiebolag. Han
har férsummat att utféra en godtagbar granskning av resultatrikningen. Aven hans
granskning av tvistiga fordringar har varit otillricklig. Han har inte utfort en godtagbar
granskning av bolagets redovisning av mervirdesskatt. Slutligen har han underlatit att
anmirka pa att bolagets arsredovisning var avgiven for sent.

3 Revisorsinspektionen noterar att bolaget inte redovisade nagra anldggningstillgidngar och att varulagret
bestod av begagnade bilar.



A-son har 1 de nu angivna hinseendena asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han
ska darfor meddelas en disciplinir atgiard. Det som liggs honom till last dr allvarligt,
siarskilt med hinsyn till att han har tillstyrkt faststillande av bolagets resultatrikning
utan att ha grund f6r det. Han ska dérfor, med st6d av 32 § andra stycket revisorslagen
(2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. I
beslutet har deltagit justitierddet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, f.d. avdelningschefen Eva Ekstrém, auktoriserade revisorn Magnus
Fredmer, advokaten Michael Frie, direktéren Per-Ola  Jansson  och
redovisningsexperten Claes Norberg. Vid drendets slutliga handliggning har i 6vrigt
myndighetschefen Per Johansson, chefsjuristen Adam Diamant, chefsrevisorn Carin
Rytoft Drangel, bitridande chefsjuristen Anders Ahlgren, revisionsdirektéren Henrik
Jonsson samt avdelningsdirektoren Philip Lagerling, som har féredragit drendet, varit
nirvarande.



