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1 Bakgrund

Revisorsinspektionen har tagit del av information som har féranlett myndigheten att
utreda A-sons uppdrag som revisor i en samfillighetsférening rikenskapsaret 2015.

2 Revisorsinspektionens utredning

Revisorsinspektionen har tagit del av foéreningens arsredovisning for rikenskapsaret
2015 och A-sons motsvarande revisionsberittelse. Myndigheten har dven tagit del av
bla. féreningens stadgar, motesprotokoll och en handling som ar rubricerad ”Skrivelse
angdende revisionsuppdrag genomfort av A-son, auktoriserad revisor”.

Samfillighetsféreningens arsredovisning for rakenskapsaret 2015 ar daterad den 30 mars
2016 och A-sons revisionsberittelse 4r daterad den 4 april 2016.

Av foreningens stadgar framgar att styrelsens forvaltning, ridkenskaper och ars-
redovisning ska granskas av tva revisorer, varav en ska vara yrkesverksam revisor. Det
framgar dven att den yrkesverksamma revisorn ska utses pa ordinarie stimma for en
period om tva ar och att revisionsberittelsen ska 6verlimnas till styrelsen senast tre
veckor fore ordinarie stimma.

Av stadgarna framgar vidare att ordinarie stimma ska hallas arligen fore april manads
utgang och att handlingar, sisom bl.a. férvaltningsberittelse och revisionsberittelse for
den avslutade rikenskapsperioden, ska bifogas kallelsen till stimman.

I protokollet fran ett styrelsemote som holls den 2 september 2015 anges att
samfillighetsféreningens styrelse fattade beslut om att tacka ja till A-son som extern
revisor. I protokollet fran ett senare styrelsemote, som hoélls den 25 november 2015,
benimns A-son extern revisor.

Av protokollet frin den ordinarie stimman den 20 april 2016 framgar att stimman
godkinde den justerade dagordningen med tillige for val av extern revisor. Vidare
framgar att stimman godkinde revisionsberittelsen och valde A-son som ny extern
revisor.

Av skrivelsen angiende A-sons revisionsuppdrag, som dr undertecknad av
samfillighetsforeningens ordférande, framgiar i huvudsak foljande. Arbetet med att
upphandla en ny extern revisor pabérjades av styrelsen sedan den féregiende revisorn,
efter 2015 ars stimma, hade meddelat att hon skulle ga i pension under ar 2016. A-son
blev tillfragad om han ville dta sig revisionsuppdraget. Under viren 2016 framférde han
att han inte hade blivit formellt vald till extern revisor och att stimman darfor inte
kunde besluta om att godkinna arsredovisningen. Styrelsen hade darfor att ta stillning



till att inte ta upp arsredovisningen for beslut pa den ordinarie stimman. Styrelsen valde
att lata stimman ta stillning till om den kunde dels besluta att vilja A-son till extern
revisor, dels godkinna arsredovisningen pa en och samma ordinarie stimma. Stimman
beslutade att godkidnna valet av A-son som extern revisor och att godkinna
arsredovisningen. I skrivelsen anges ocksa att styrelsen inte anser att A-son kan klandras
for nagot fel, eftersom bade styrelsen och den ordinarie stimman har godkant hur valet
av honom gick till.

3 A-sons uppgifter till Revisorsinspektionen
A-son har uppgett féljande.

Nir han blev tillfrigad om han ville ita sig revisionsuppdraget i samfillighetsforeningen,
tog han del av féreningens stadgar och noterade formuleringen att revisor viljs pa
ordinarie stimma. Problemet var att den tidigare revisorn hade avgatt fran uppdraget
mellan tva stimmor.

Det dr endast stadgarna som stiller krav pa att féreningen ska ha en extern revisor.
Styrelsen ansag dock, trots den moment-22-situation som hade uppstitt, att en extern
revisor borde granska rikenskapsaret 2015.

Foreningen skulle hélla en extrastimma 1 januari 2016 och styrelsen skulle da ligga fram
torslaget att vilja honom till revisor trots lydelsen i stadgarna. Pa sa sitt skulle det bli
mojligt for honom att revidera rikenskapsaret 2015.

Han var medveten om att en bokstavstolkning av féreningens stadgar inte gjorde det
mojligt att vilja revisor annat dn vid en ordinarie stimma. Detta skulle dock innebira att
en drsredovisning inte skulle kunna liggas fram pa den ordinarie stimman, vilket han
sag som ett storre problem for foreningen. Med hiansyn till den speciella situation som
torelag, dvs. att foreningen saknade revisor och att dess stadgar inte mojliggjorde
utseende av en ersittare under 16pande dr, ansag han att ett godkdnnande av styrelsen
och en extrastimma var tillrickligt for att han skulle kunna granska rikenskaperna och
avge en revisionsberittelse. Varken foreningen som siddan eller nigon enskild medlem
skulle pa ndgot sitt kunna skadas genom denna pragmatiska 16sning. Daremot skulle
foreningen och dess styrelse kunna skadas om nagon godkind och reviderad
arsredovisning inte faststélldes.

Av foérbiseende kom revisorsvalet inte att behandlas vid extrastimman. Han upptickte
att han inte hade blivit vald till revisor fOrst dagen efter det att han hade undertecknat
revisionsberittelsen. Han tog omgaende kontakt med styrelsen och patalade att eftersom
han inte var korrekt vald kunde arsredovisningen med hans revisionsberittelse inte
liggas fram pa den ordinarie stimman

Styrelsens ordférande forstod situationen och meddelade honom att frigan skulle
diskuteras av styrelsen och tas upp med stimman i syfte att na en 16sning som var
torenlig med stadgarna. Han forlitade sig pa detta svar och utgick frin att drende-
punkterna med drsredovisning skulle bordliggas och att revisionsberittelsen skulle
makuleras. En korrekt daterad revisionsberittelse skulle direfter, efter det att han hade
valts till revisor, laggas fram pd en extrastimma.



Ordinarie stimma holls den 20 april 2016. Pa stimman beslutades att stimman hade
blivit behérigen utlyst och dagordningen godkindes.

Nir styrelsen lade fram drsredovisningen redogjordes for omstindigheterna kring att
samfilligheten saknade en i enlighet med stadgarna vald revisor. Stimman godkinde
arsredovisningen och verksamhetsberittelsen. Direfter redogjordes for revisions-
berittelsen och stimman hade full insikt i problematiken. Efter detta valdes han till
revisor i enlighet med stadgarna.

Eftersom kallelse till stimman hade skett 1 tid och stimman beslutade att vilja honom
till revisor, ansig han sig behorigen vald pa den ordinarie stimman.

4 Revisorsinspektionens bedémning och val av disciplindr atgird

Av utredningen 1 drendet framgar att A-son vid tidpunkten fér avgivandet av
revisionsberittelse, dvs. den 4 april 2016, inte hade utsetts till revisor. Med hinsyn till
detta var han vid den tidpunkten inte behoérig att avlimna revisionsberittelse.

Genom att avlimna en revisionsberittelse utan att vara behorig till detta har A-son
asidosatt god revisionssed. Det som han har anfért om de atgirder han respektive
styrelsen vidtog ndr det upptiacktes att han inte hade wvalts till revisor i enlighet med
stadgarna féranleder ingen annan bedémning.'

Mot den angivna bakgrunden kan A-son inte undga en disciplindr dtgird enligt 32 §
andra stycket revisorslagen (2001:883). Denna ska dock stanna vid en erinran.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. 1
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, advokaten Helena Dandenell, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,
redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren Charlotte Sandart och lektorn
Jessica Ostberg. Vid drendets slutliga handliggning har i &vrigt myndighetschefen
Per Johansson, chefsjuristen Adam Diamant, chefsrevisorn Carin Rytoft Drangel,
bitridande chefsjuristen Anders Ahlgren samt avdelningsdirektéren Jenny Lundberg,
som har foredragit drendet, varit nirvarande.

1 Jfr Revisorsinspektionens beslut den 29 aptil 2004 i drende dnr 2002-38 (D 14/04).



