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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har tagit del av information avseende auktoriserade
revisorn A-son som har gett anledning att déppna detta disciplindarende. Informa-
tionen ror fragor om radgivning som A-son och en konsult, anstalld vid den
revisionsbyra dar A-son ar verksam, lamnade i samband med agarférandringar i en
koncern under ar 2013. A-son var vid den aktuella tiden vald revisor i
koncernbolagen (aktiebolag) och i ett av den tidigare huvudagaren &gt aktiebolag

som hade bildats infor omstruktureringen av dgandet i koncernen.

2 Fakturering for radgivningstjanster

| ett antal fakturor som revisionsbyran stallde ut till bolag i koncernen, och som
bl.a. omfattar den lamnade radgivningen, anges A-son som revisionshyrans
referensperson. Med anledning av att det framstar som att delar av radgivningen
avsag forhallanden pa aktiedgarnivda har RN frdgat A-son pa vilken grund

fakturering skedde till bolagen och inte direkt till 4garna.

A-son har uppgett foljande.

Vid en genomgang av fakturorna kan han i efterhand konstatera att de innehaller
poster som det sannolikt skulle ha varit mer lampligt att fakturera aktiedgarkretsen
an bolagen. Han forbisdg denna aspekt nar fakturorna skickades. Merparten av

konsultationerna avsag emellertid respektive bolags interna forhallanden.



| en faktura (om 63 350 kr exklusive moms) ingar tva poster om totalt 29 700 kr
som avser radgivning i samband med overlatelse av bolagets aktier." | efterhand
kan det ifragasattas om det inte hade varit lampligare att fakturera parterna i

overlatelsen for denna radgivning.

| en annan faktura (om 125216 kr exklusive moms) ingar tio poster om totalt
48 450 kr som avser radgivning i samband med méten som i olika omfattning hade
baring p& affaren mellan aktieagarna.? Denna radgivning forekom bade vid
sérskilda tillfallen och i samband med andra konsultationer till bolaget. Den skildes
darfor inte ut fran den 6vriga radgivningen vid faktureringen. Det kan i efterhand
konstateras att det sannolikt hade varit lampligare att separera dessa poster fran den

ovriga radgivningen och i stallet fakturera parterna i 6verlatelsen for arbetet.
3 Dokumentation av revisorns opartiskhet och sjalvstandighet

RN har begart att fa ta del av A-sons dokumentation Gver provningen av hans
opartiskhet och sjélvstandighet (nedan bendmnt oberoende) i de aktuella revi-
sionsuppdragen. Han har gett in en oberoendeanalys for ett av bolagen och uppgett
att det som ségs dar galler for samtliga bolag. Under rubriken sjalvgranskningshot
har han beskrivit hur revisionsbyran bitradde bolaget med vissa redovisnings-
tjanster och skatteberakningar. Enligt oberoendeanalysen bedémde han dock att
dessa tjanster hade organiserats pa ett sadant satt att det inte fanns anledning att
ifrdgasatta hans oberoende. | analysen namns inte nagot om den radgivning som

lamnades i samband med &garforandringarna i koncernen.
A-son har uppgett foljande.
Den oberoendeanalys som han har gett in till RN uppréttades under planeringsfasen

av revisionen. Revisionsdatabasen var i detta fall gemensam for de aktuella

bolagen. Analysen ar darfor densamma fér samtliga bolag. Den initiala beddmning

! Fakturatexten anger att konsultationerna avsag bitrade vid framtagande av aktiedverlatelseavtal,
slutregleringsavtal, konsultavtal, anstaliningsavtal, aktiedgaravtal samt diverse justeringar i dessa avtal.
2| fakturatexten anges i huvudsak att posterna avser moten och diskussioner med aktieagarna infor
omstruktureringen och vid genomférandet av aktiedverlatelsen.



som han gjorde ar korrekt men inte fullstandig betr&ffande tre av bolagen till vilka
ytterligare fristdende radgivning lamnades med anledning av omstruktureringen. |
samband med att han lamnade denna radgivning och infor avslutandet av revisionen
gjorde han ett antal kompletterande bedémningar. Pa grund av ett forbiseende

dokumenterade han inte dessa Gvervaganden.

4 RN:s bedémning och val av disciplinar atgard

4.1 Fakturering av radgivningstjanster

Arvode for radgivning avseende Gverlatelse av aktier utgor i ett fall som detta en
kostnad for aktiedgarna. Att en revisor genom sin fakturering mojliggor att ett
aktiebolags resultat belastas av kostnader hanférliga till 4garna &r inte godtagbart.’
A-son har genom sitt agerande asidosatt god revisorssed.

4.2 Dokumentation av revisorns oberoende

Enligt den sa kallade analysmodellen i 21 a § revisorslagen (2001:883) ska en
revisor for varje uppdrag i revisionsverksamheten préva om det finns omsténdig-
heter som kan rubba fortroendet for hans eller hennes oberoende.* Av 24 § samma
lag foljer att revisorer ska dokumentera sadan information som &r vasentlig for att
revisorns oberoende ska kunna beddmas i efterhand. Ytterligare bestdmmelser om
dokumentation av oberoendet finns i Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2)
om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet. Av doku-
mentationen ska framga de omstandigheter som har identifierats och kan rubba for-
troendet for oberoendet, de atgarder som har vidtagits for att motverka sadana
omstandigheter och de slutsatser som revisorn har dragit om sitt oberoende vid

provningen enligt analysmodellen (se 2 § 6-8 i de namnda foreskrifterna).

| fall som det nu aktuella, dér fristdende radgivning har lamnats l6pande under ett

rakenskapsar, ar det viktigt att revisorn fortlépande bedémer och dokumenterar sitt

¥ Se RN:s beslut den 14 september 2006, dnr 2005-1556, D 31/06 i RN:s praxissamling.
*Vid den i detta drende aktuella tiden fanns motsvarande bestammelser i 21 § revisorslagen.



oberoende. Det &r inte tillrackligt att han eller hon gor en initial prévning utan
oberoendeanalysen maste ocksa uppdateras kontinuerligt i samband med att den
fristéende radgivningen lamnas. Det bor aven goras en slutlig bedémning av

oberoendeforhallandet som dokumenteras infor avgivandet av revisionsberéttelsen.

A-son har i de aktuella revisionsuppdragen inte dokumenterat vilka dvervéganden
som han har gjort eller vilka slutsatser som han har dragit betraffande sitt
oberoende med anledning av den fristdende radgivningen. Det som han har uppgett
hos RN ger visserligen inte grund for bedémningen att den fristaende radgivningen
skulle ha varit av sadan art eller omfattning att han inte kunde kvarsta som revisor i
bolagen. Enligt RN:s mening har han emellertid sidosatt god revisionssed genom
att i tre fall, dar fristdende radgivning har lamnats, underlata att dokumentera sin

provning av oberoendet.

4.3 Val av disciplinar atgard

A-son har i de tva fragor som behandlats ovan asidosatt sina skyldigheter som
revisor och ska darfor ges en disciplinar atgard. Vid en samlad bedémning av
omsténdigheterna anser RN att det ar tillrackligt att med stod av 32 § andra stycket

revisorslagen meddela honom en erinran.

Arendet har avgjorts av RN genom Tillsynsnamnden for revisorer. | beslutet har
deltagit justitieradet Sten Andersson, ordforande, kammarréattslagmannen Christina
Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, f.d. avdelningschefen Eva
Ekstrom, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer, auktoriserade revisorn Helena
Dale, advokaten Helena Dandenell och direktéren Per-Ola Jansson. Vid &rendets
slutliga handlaggning har i dvrigt myndighetschefen Per Johansson, chefsjuristen
Adam Diamant, chefsrevisorn Carin Rytoft Drangel, bitrddande chefsjuristen
Anders Abhlgren, revisionsdirektéren Kerstin Ceder samt avdelningsdirektéren

Fredrik Bengtsson, som har foredragit drendet, varit narvarande.



