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Disciplinarende - auktoriserade revisorn A-son

Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit del av information som r6r auktoriserade revisorn A-sons
uppdrag som revisor i ett aktiebolag (nedan mediebolaget) for rikenskapsaren 2013 och

2014. Informationen har gett inspektionen anledning att 6ppna detta drende.

Mediebolaget bildades hésten 2011 och dgs av ett annat bolag (nedan moderbolaget).
Moderbolaget dgs i sin tur av ett politiskt parti som ar representerat i Sveriges Riksdag.
Mediebolaget hade endast en styrelseledamot och denne ledamot var dven kommunika-
tionsansvarig i det politiska partiet. I december 2013 valdes A-son till revisor i mediebo-

laget.

Styrelseledamoten i mediebolaget domdes ar 2016 f6r bokféringsbrott. Girningen best-
od 1 underlatenhet att I16pande bokféra uppkomna affarshindelser i mediebolaget under

rikenskapsaret 2013.

Sedan det hade uppdagats att det inte hade skett ndagon l6pande bokféring i mediebola-
get for ar 2013 fick A-sons revisionsbyra 1 uppdrag att uppritta sadan bokforing. I april
2014 bokfoérde en redovisningskonsult pa revisionsbyran affarshindelserna f6r ar 2013

och utférde dirigenom den l6pande bokféring som tidigare hade férsummats.
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A-son avgav revisionsberittelser for rikenskapsaren 2013 och 2014 utan modifiering
eller upplysning, dock anmarkte han f6r ar 2013 pa att bolaget hade redovisat och beta-
lat mervirdesskatt for sent. Bolagets omsittning och balansomslutning f6r de bada ré-
kenskapsaren framgar av nedanstiende uppstillning (belopp i mnkr). I arsredovisningen
for rikenskapsaret 2013 anges att den har upprittats enligt arsredovisningslagen
(1995:1554) och Bokféringsnimndens allméinna rad. Av arsredovisningen for riken-
skapsiret 2014 framgir att bolaget tillimpade Bokféringsnamndens allminna rad

BENAR 2008:1 Arsredovisning i mindre aktiebolag (K2).

Rikenskapsar |Nettoomsidttning |Balansomslutning
2013 3.6 0.8
2014 21 0.9

2 Bitrade vid bokforingen (rakenskapsaret 2013)

A-son undertecknade den 12 december 2013 ett uppdragsbrev avseende mediebolaget.
Av brevet framgar att revisionsuppdraget omfattade lagstadgad revison och 6vrig rad-
givning innefattande arsbokslut, arsredovisning inklusive upprittande av bokslutsbila-
gor, inkomstdeklaration och 6vrig radgivning inom redovisning, skatt och bolagsritt.
Dokumentationen ger inget besked om huruvida ett nytt uppdragsbrev upprittades i

samband med att uppdraget ut6kades till att omfatta dven den l6pande bokféringen.

Av en checklista, betecknad gwndutvirdering — ny kund, framgar att uppdraget utgjorde ett
kombiuppdrag och att revisionsbyran skulle hantera den l6pande bokféringen fr.o.m.
april 2014. I checklistan finns en friga om huruvida det fanns risk f6r ’redovisningsjav’”’
enligt aktiebolagslagen (2005:551). Fragan har besvarats med Nej, utan ytterligare kom-

mentarer.

Det framgar inte av A-sons dokumentation hur rikenskapsmaterialet sag ut nir det kom
in till revisionsbyran, dvs. om det var attesterat, konterat eller pa ndgot annat satt klassi-

ficerat av mediebolaget.

2.1 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett foljande.



Mediebolagets rutin under ar 2013 var att post till bolaget skickades till bolagets adress i
Stockholm och direfter till den tidigare redovisningskonsulten som skotte betalningar
och skulle skota bokfoéringen. Redovisningskonsulten pa revisionsbyrian évertog upp-
draget med den I6pande redovisningen for rakenskapsaret 2013 1 slutet av april 2014,
nir man hade uppmirksammat att mervirdesskatten inte hade hanterats korrekt. Inget
nytt uppdragsbrev upprittades, utan man kom muntligen éverens om att redovisnings-
konsulten skulle registrera verifikationerna 1 redovisningssystemet och uppritta en
momsrittelse. Ett 6vervigande om byrajav gors alltid nir man utfoér s.k. kombiuppdrag.
Enligt hans bedémning arbetade han enligt byrdns rutiner, dvs. byrdjiv forelag inte. Re-
visionsbyran har separata avdelningar for redovisning och revision. Man har separata
parmar och den personal som deltar i redovisningsarbetet deltar aldrig i revisionsarbetet.
Han anvinder alltid en checklista f6r analysmodellen pa samtliga revisionsuppdrag dar

en bedémning av risken for sjilvgranskning utfors.

Vad giller rikenskapsaret 2013 fick redovisningskonsulten allt det rikenskapsmaterial,
som skulle registreras i redovisningssystemet, vid ett enda tillfille. Det kravdes sedan
mindre kompletteringar. Den kontering och de bokslutsbokningar som behovdes, gjor-
des av redovisningskonsulten pa revisionsbyran. Nagra konteringsanvisningar fanns inte.
Enligt hans minnesbild var verifikationerna attesterade av styrelseledamoten. Nar det
uppstod niagon osikerhet, kontaktade redovisningskonsulten pa revisionsbyran den tidi-
gare redovisningskonsulten, styrelseledamoten i mediebolaget eller redovisningskonsul-
ten 1 den ideella foreningen. Bolagets verksamhet var begransad och det fanns 56 verifi-

kationer. Nagon klassificeringsproblematik forelag inte.

2.2 Revisorsinspektionens bedémning

Den som bitrider med ett bolags bokforing eller kontrollen av denna kan inte vara revi-
sor 1 bolaget (se 9 kap. 17 § forsta stycket 2 aktiebolagslagen). Det innebir inte att en
revisor ar forhindrad att limna rad eller f6rslag till bokfoéringsatgirder. Diaremot faller
varje sjalvstindig befattning med den 16pande bokforingen utanfor det tillatna omradet.
En och samma revisionsbyra kan 1 och for sig ata sig att skota savil viss bokforing som
sjalva revisionen genom ett s.k. kombiuppdrag. En férutsittning for att ett saidant upp-
drag ska vara forenligt med aktiebolagslagen dr dock att bokforingsarbetet inte omfattar

grundbokféringen; i annat fall foreligger s.k. byrajav (jfr 9 kap. 17 § forsta stycket 4).



Det ar klarlagt att en medarbetare vid det revisionsféretag dir A-son ir verksam upprit-
tade den 16pande bokforingen for rikenskapsaret 2013. Arbetet skedde forst under ar
2014 och utan att foretridare for bolaget limnade nagra konteringsanvisningar. A-son
har visserligen uppgett att styrelseledamoten enligt hans minnesbild attesterade verifikat-
ionerna. Han har emellertid inte f6rmatt gora detta pastiende — som inte aterspeglas i
hans dokumentation — sannolikt och Revisorsinspektionen ligger det dirfor inte till

grund for sin bedémning.

Det sagda innebdr att en medarbetare pa revisionsféretaget skotte bokféringen pa ett 1
praktiken sjilvstindigt sitt. Det férhéallandet att nagra klassificeringsproblem inte férelag
leder inte till nagon annan bedémning. Revisorsinspektionen anser alltsa att medarbeta-

ren vid revisionsbyran sjilvstindigt har befattat sig med grundbokféringen.

A-son har, genom att vara vald revisor i mediebolaget vars l6pande bokforing sjilvstin-
digt skottes av en medarbetare pa hans revisionsbyra, brutit mot javsbestimmelsen 1

9 kap. 17 § forsta stycket 4 aktiebolagslagen. Genom att trots detta kvarsta som revisor 1
bolaget har han brutit mot den nimnda javsbestimmelsen och har dirigenom asidosatt

sina skyldigheter som revisor.

3 Bokforingsskyldighet (rakenskapsaret 2013)

I en rapport till styrelsen den 24 april 2014 informerade A-son styrelsen om att nigon
l6pande bokféring inte hade skett under dret. Han upplyste vidare om att redovisning
och inbetalningar av mervirdesskatt, personalskatt och sociala avgifter inte hade skotts
korrekt. Han rekommenderade styrelsen att snarast ordna sé att rutinerna for den 16-
pande bokféringen, redovisningen och betalningen av mervirdesskatt, personalskatt och

sociala avgifter forbattrades.

I revisionsberittelsen for rikenskapsaret finns en anmirkning om att mervardesskatt
hade redovisats och betalats f6r sent, men ingen anmarkning om att l6pande bokféring
saknades. Det gir inte av revisionsdokumentationen att utlasa hur A-son utviarderade
och bedémde avsaknaden av I6pande bokféring vid upprittandet av revisionsberittel-

sen.



Det framgir inte heller av dokumentationen om A-son gjorde nagra 6verviganden avse-
ende sina skyldigheter att vidta atgarder vid misstanke om brott enligt 9 kap. 42 § aktie-

bolagslagen.

3.1 Revisorns uppgifter
A-son har uppgett foljande.

I samband med en forfrigan fran Skatteverket i borjan av april 2014 uppdagades att
mervardesskatten inte var korrekt hanterad och att bokforingen inte fungerade pa ett

korrekt sitt. Kort direfter skrev han den ovan nimnda rapporten till styrelsen.

Han 6vervigde att i revisionsberittelsen anmarka pa brister 1 den 16pande bokforingen
for rakenskapsaret 2013. Han bedémde dock att den skriftliga rapporteringen som gjor-
des till styrelsen och som ocksa riktades till det politiska partiet rickte i detta fall. Det
bor nimnas att redovisningen under dr 2013 var av mindre omfattning. Det innebar att
styrelsen borde ha kunnat f6lja bolagets resultat och stillning trots att verifikationerna

inte var registrerade i redovisningsprogrammet.

Han 6vervigde sin anmilningsskyldighet vid misstanke f6r brott. Han beslutade emel-
lertid att ndgon anmilan inte var nédvindig, eftersom bokforingsbristerna — genom det

redovisningsarbete som hans revisionsbyrd utférde — vid den tidpunkten hade avhjilpts.

3.2 Revisorsinspektionens bedémning

Enligt 8 kap. 4 § andra stycket aktiebolagslagen ska styrelsen 1 ett aktiebolag fortlépande
bedéma bolagets ekonomiska situation. Enligt paragrafens tredje stycke ska styrelsen se
till att bolagets organisation ar utformad sa att bokféringen, medelsférvaltningen och
bolagets ekonomiska forhallanden i 6vrigt kontrolleras pa ett betryggande sitt. Enligt 9
kap. 33 § andra stycket samma lag ska en revisor, om han eller hon vid sin granskning
har funnit att en styrelseledamot eller den verkstillande direktéren har handlat 1 strid
med bl.a. aktiebolagslagen, anmirka pa detta i revisionsberittelsen. Enligt RevR 209
Forvaltningsrevision p. 3.18 saknar det betydelse huruvida det féreligger en skada eller en

risk f6r ekonomisk skada i detta sammanhang.

Mediebolagets bokforing upprittades i sin helhet efter rikenskapsarets slut, vilket inne-

bir att grundliggande regler i bokféringslagen (1999:1079) inte efterlevdes. Aven om A-



son gjorde bedomningen att han inte var skyldig att anmila misstinkt bokféringsbrott,
sa stod det klart att bolagets styrelse — genom att inte bevaka efterlevnaden av bolagets
bokforingsskyldighet — hade asidosatt sina skyldigheter enligt aktiebolagslagen. Detta

borde ha féranlett en anmarkning i revisionsberittelsen.

Revisorsinspektionen bedémer att A-son, genom sin underlatenhet att i revisionsberit-
telsen anmarka pa att styrelsen brutit mot bestimmelserna i aktiebolagslagen, har dasido-
satt god revisionssed. Det som han har uppgett om att styrelsen borde kunna f6lja bola-
gets resultat och stillning trots att verifikationerna inte var registrerade i redovisnings-
programmet samt att bristerna var korrigerade innan revisionsberittelsen avlimnandes

medf6r ingen annan bedémning.

4 Rorelsekostnader (rékenskapsaret 2013)

Mediebolaget redovisade ar 2013 rorelsekostnader pa 4 mnkr, varav en faktura fran ett
konsultbolag uppgick till 3 mnkr. Av fakturan, som finns i revisionsdokumentationen,
framgar att kostnaderna avsag projektledning enligt avropsavtal. A-son har antecknat pa
fakturan att han hade haft samtal med ledningen, att kostnaderna bedomdes som rim-
liga, att de gillde arbete som hade utforts under ar 2013 och att de avsag en medieplatt-

form.

4.1 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett foljande.

Enligt de uppgifter som han fick var bolagets verksamhet frimst digital och medieplatt-
formen skulle byggas upp av ett konsultféretag. Hans minnesbild ir att han tog del av
avtalet mellan parterna forst efter det att revisionen f6r ar 2013 var avslutad. Enligt re-
dovisningskonsulten pa hans revisionsbyrd och styrelseledamoten 1 bolaget var detta
arbete avslutat ar 2013 och bolagets verksamhet hade sedan pabérjats. Han ifragasatte
uppgiften men styrelseledamoten vidholl att arbetet var avslutat. Det forhallandet att
hela fakturan betalades under ar 2013 tydde enligt hans bedémning pa att sa verkligen

var fallet. Han godtog dirfér kostnaden.



4.2 Revisorsinspektionens bedémning

1 ISA 200 Den oberoende revisorns overgripande mal samt ntforandet av en revisionen enligt Internat-
tonal Standards on Aunditing, p. 15 anges att revisorn ska forhalla sig professionellt skeptisk
nér han eller hon planerar och utfér en revision. Av p. A 20—A 23 foljer att detta bl.a.
innefattar ett professionellt skeptiskt forhallningssitt till féretagsledningens svar pa fra-
gor. Revisorn ska Overviga tillrickligheten och andamalsenligheten i inhamtade revis-
ionsbevis och direfter bedoma om det dr nédvindigt att utfora nagra sirskilda atgarder

for att bekrifta ledningens uppgifter.

De atgirder A-son vidtog for att sakerstilla riktigheten av en f6r mediebolaget synnerli-
gen visentlig transaktion bestod i att han tog del av en faktura och inhimtade muntliga
uppgifter frin ledningen. Han vidtog inte nagra kompletterande granskningsatgirder
som kunde bekrifta ledningens svar, t.ex. granskning av avtal. Det medforde att han
saknade grund for att tillstyrka faststdllandet av bolagets resultat- och balansrikningar.

Genom att inda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

5 Vasentliga osékerhetsfaktorer rérande antagandet om
fortsatt drift (bada rakenskapsaren)

Av A-sons revisionsdokumentation avseende rikenskapsaren 2013 och 2014 framgar att
mediebolagets verksamhet finansierades av det politiska partiet. Han har i sin gransk-
ningsplan f6r rikenskapsaret 2013 bl.a. angett att ”bolagets verksamhet och intikterna ar
till storsta del beroende av styrelsen”, vilket han har identifierat som en affirsrisk. Det
framgir inte av dokumentationen hur finansieringen skulle ga till eller hur den identifie-

rade risken skulle hanteras.

I forvaltningsberittelserna for rikenskapsaren 2013 och 2014 finns inga upplysningar
fran bolagets ledning om att bolaget var beroende av kapitaltillskott fran sin dgare fOr att
klara den fortsatta driften. Det finns inte heller nagon beskrivning om huruvida bolaget

stod infor nagra visentliga osidkerhetsfaktorer.

5.1 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett foljande



Han forvissade sig genom samtal med ledande representanter for det politiska partiet
om att detta genom moderbolaget skulle finansiera mediebolaget. Det maste bedémas
som mycket osannolikt att partiet, som var ett riksdagsparti med god likviditet, skulle
lita ett dotterbolag hamna i ekonomiska svarigheter, bl.a. med tanke pa den negativa

uppmirksamhet som detta skulle ge i medierna.

Av ett dokument, som han tog del av efter revisionen for ar 2013, framgar att verksam-
heten initialt — atminstone rakenskapsaren 2013 och 2014 — skulle finansieras med ak-
tiedgartillskott fran partiet. Dokumentet dr undertecknat av styrelseledamoten i medie-
bolaget som var en ledande person i partiet. Han fick ocksa besked om att dokumentet

var godkint av partiets ledning.

Nir det giller finansieringen och fortsatt drift, visste han genom sin allminna insyn 1
partiets ekonomi och verksamhet att detta var en formell fraga om utformningen av
driftsfakturor. Han noterade att cirka 2-3 mnkr var avsatta for driftsbidrag i partiets

budget f6r ar 2014 och dven senare for ar 2015.

Med ovanstiende som bakgrund bedémde han att det var riktigt av foretagsledningen
att anvinda antagande om fortsatt drift och att det inte fanns nagra vasentliga osaker-
hetsfaktorer for vare sig ar 2013 eller ar 2014. Han bedomde att det inte beh6vdes na-

gon ytterligare information i arsredovisningen.

5.2 Revisorsinspektionens bedémning

I 2 kap. 4 § arsredovisningslagen anges ett antal grundlidggande redovisningsprinciper.
En av dessa ir principen om fortsatt drift. Ett foretag som tillimpar K2 kan bara avvika
fran antagandet om fortsatt drift om ett beslut om avveckling av verksamheten har fat-
tats senast nir arsredovisningen upprittas. Aven nir det giller ett foretag som pa detta
vis ska utga fran antagande om fortsatt drift, ska emellertid revisorn beakta de krav som
uppstalls i ISA 570 Fortsatt drift. 1 p. 6 denna ISA ska en revisor komma fram till
huruvida det finns ndgon vasentlig osidkerhetsfaktor rorande foretagets f6rmaga att fort-
sitta verksamheten. Vidare ska revisorn enligt punkt 12 utvirdera foretagsledningens
bedémning av foretagets formaga att fortsitta verksamheten. Om antagandet om fort-

satt drift bedéms vara riktigt men det finns en visentlig osikerhetsfaktor, ska revisorn



enligt punkt 19" avg6ra om de finansiella rapporterna pa ett limpligt sitt beskriver de
huvudsakliga hindelser eller forhallanden som kan leda till betydande tvivel om foreta-
gets formaga att fortsitta verksamheten och de planer ledningen har for att hantera
detta. Vidare ska revisorn avgéra om det i de finansiella rapporterna finns klara och tyd-
liga upplysningar om att det finns en visentlig osikerhetsfaktor som har att géra med
hindelser eller férhallanden som kan leda till betydande tvivel om foretagets formaga att
fortsitta verksamheten. Om tillrickliga upplysningar har limnats om den visentliga osa-
kerhetsfaktorn ska, enligt punkt 22°, revisorn i revisionsberittelsen ta in en upplysning
som betonar att det finns en visentlig osidkerhetsfaktor. Om tillrickliga upplysningar
inte har lamnats, ska revisorn i fOrsta hand patala for styrelsen att kompletterande in-
formation i denna fraga ska tas in i arsredovisningen. Om sa inte sker, ska revisorn en-
ligt punkt 23 uttala sig med reservation eller uttala en avvikande mening, beroende pa

vad som ar tillimpligt enligt ISA 705 Modifierat uttalande i rapport frin oberoende revisor.

Mediebolaget var helt beroende av kapitaltillskott fran sin dgare for att klara den fort-
satta driften. Den yttersta dgaren var ett politiskt parti dir det verkstallande utskottet,
med ansvar infor partistyrelsen, hade hand om den omedelbara ledningen av partiets
verksamhet. Det fanns inte nagot beslut fran det verkstillande utskottet om att tillgo-
dose bolagets fortsatta kapitalbehov. Det foreldg dirfor en visentlig osakerhet betrif-
fande antagandet om fortsatt drift. A-son skulle under dessa omstindigheter ha patalat
for styrelsen att den skulle ta in kompletterande information i arsredovisningen och,
beroende pa hur styrelsen valde att gora, agera i enlighet med ISA 570 p. 22 eller 23.
Genom att inte agera pa detta sitt har han asidosatt god revisionssed. Det forhallandet
att foretradare for det politiska partiet hade en uttalad ambition att finansiera mediebo-
laget leder inte till ndgon annan bedémning, eftersom sadana beslut endast kunde fattas

av partiledningen och inte av en enskild féretradare.

6 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

A-son har vid revisionen av mediebolaget dsidosatt sina skyldigheter som revisor pa flera
sitt. Vad giller rikenskapsaret 2013 har han varit vald revisor i bolaget, trots att hans

medarbetare yrkesmissigt bitritt bolaget med grundbokféringen. Han har vidare under-

! Motsvarande bestimmelse fanns tid tidpunkten f6r revisionen huvudsakligen i p. 18, samma ISA.
2 Motsvarande bestimmelse fanns tid tidpunkten f6r revisionen huvudsakligen i p. 19, samma ISA.
3 Motsvarande bestimmelse fanns tid tidpunkten f6r revisionen huvudsakligen i p. 20, samma ISA.
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latit att i revisionsberittelsen anmarka pa att styrelsen inte fullgjorde bolagets bokfo-
ringsskyldighet. Han har dessutom inte vidtagit tillrickliga granskningsatgirder for att
sikerstilla riktigheten i uppgifter om bolagets redovisade kostnader. Slutligen har han, i
fraga om bada rikenskapsaren 2013 och 2014, underlatit att agera med anledning av den

betydande osikerhet som radde avseende antagandet om fortsatt drift.

A-son har genom dessa férsummelser asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska
darfér meddelas en disciplindr atgird. Det som liggs honom till last dr allvarligt och han

ska dérfor, med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. I
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordforande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, advokaten Helena Dandenell, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,
redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica
Ostberg. Vid drendets slutliga handliggning har i vrigt avdelningsdirektéren Lotta

Westerberg och revisionsdirektéren Outi Sj6lund, som har foredragit drendet, nirvarat.

Sten Andersson

Outi §j6lund

Hur man 6verklagar, se bilaga.
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