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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en erinran.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit del av information om den auktoriserade revisorn A-son.
Informationen har gett inspektionen anledning att Oppna detta tillsynsirende.
Inspektionens utredning har omfattat A-sons uppdrag som revisor i ett aktiebolag under
rakenskapsiren 2016/17 (fotlingt rikenskapsir) och 2018. T drendet aktualiseras frigor

om revisorns skyldigheter i fall av sent upprittad drsredovisning och misstanke om brott.
2 Revisorsinspektionens utredning

Av handlingarna i drendet framgar foljande.

Bida de aktuella rikenskapsiren hade balansdag den 31 december. Arsredovisningarna
upprittades den 28 augusti 2018 respektive den 23 oktober 2019, dvs. knappt itta
manader respektive knappt tio manader efter rakenskapsarets utging. A-sons
revisionsberittelse for rikenskapsiret 2016/17 innehaller inte ndgon anmirkning om att
arsredovisningen inte hade upprittats i ritt tid. I revisionsberittelsen for rikenskapsaret

2018 gjorde han en sadan anmirkning. De sena drsredovisningarna féranledde inte A-son
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att limna ndgon sadan redogorelse f6r misstanke om brott till aklagare som avses 1 9 kap.

44 § aktiebolagslagen (2005:551).

Vidare framgar att det under ar 2017 uppstod en konflikt mellan bolagets davarande
verkstallande direktor, tillika ledamot i styrelsen, och den Ovriga styrelsen. Konflikten fick
till foljd att den verkstillande direktoren limnade sina uppdrag i bolaget i augusti 2017. 1
arsredovisningen for rikenskapsiret 2016/17 anges i forvaltningsberittelsen att den
tidigare verkstillande direktoren hade “kapat” bolaget och dven i Gvrigt agerat bedrigligt
och att detta hade lett till att bolaget inte kunde bedriva sin verksamhet vidare. Det sigs
ocksa att den kvarvarande styrelsen hade inlett en rittsprocess mot den tidigare verk-
stillande direktoren. Samma information finns i drsredovisningen foér rikenskapsaret
2018. A-son har i sina revisionsberittelser f6r bada aren hinvisat till dessa omstiandigheter
och gjort modifierade uttalanden samt vissa anmarkningar. For att belysa foérhéallandena i
bolaget har han till Revisorsinspektionen gett in en tingsrittsdom, meddelad den 21
november 2019, i vilken den tidigare verkstillande direktéren forpliktas att betala ett

betydande skadestand till bolaget.

Bolaget redovisade rikenskapsaret 2016/17 en omsittning om ca 2,5 mnkr och en
balansomslutning om ca 6,3 mnkr. Rikenskapsaret 2018 redovisades ingen omsattning.

Balansomslutningen uppgick till ca 3,8 mnkr.

3 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett féljande.

Nir det giller rikenskapsdret 2016/17 borde han ha anmairkt i revisionsberittelsen pa att
arsredovisningen inte hade upprittats i ritt tid. Aven 4ret dirpa var bolagets redovisning
forsenad. Styrelsen var medveten om dréjsmalet men skyndade inte pa framtagandet av
arsredovisningen utan prioriterade den pagaende rittsprocessen mellan bolaget och den
tidigare verkstillande direktéren. Det fick ta den tid det tog. Som revisor kunde han inte
gOra annat an att patala for bolaget att agerandet stod i strid med gillande regler. Sa skedde
ocksa, saval skriftligen som vid ett flertal muntliga kontakter med en av styrelse-
ledamoterna. Eftersom processen med adrsredovisningen pagick och forvintades bli

avslutad under den nirmaste tiden, sig han ingen anledning att koppla in nagon aklagare.



4 Revisorsinspektionens bedomning

4.1 Anmarkning i revisionsberattelsen (rakenskapsaret 2016/17)

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen ska aktiedgarna inom sex manader fran utgingen av
varje rikenskapsar halla en arsstimma dar styrelsen ska ldgga fram en arsredovisning och
en revisionsberittelse. Detta innebér att arsredovisningen maste vara upprattad inom
denna tidsfrist. I detta fall skulle arsredovisningen for rikenskapsiret 2016/17 ha varit
upprittad senast den 30 juni 2018. Den undertecknades dock inte av styrelsen forrin den
28 augusti samma ar. Arsredovisningen var alltsa upprittad nistan tvi manader for sent.
Om arsredovisningen inte har upprittats i tid, ska detta anmairkas i revisionsberittelsen,
se 9 kap. 33 § andra stycket aktiebolagslagen och EtikU 10 Revisorns atgirder vid sen

arsredovisning. Genom att inte gora det har A-son asidosatt god revisionssed.
4.2 Agerandeplikt vid sen arsredovisning (rakenskapsaret 2018)

Av 9 kap. 42 § aktiebolagslagen framgar att en revisor som vid sin revision finner att det
kan misstinkas att en styrelseledamot inom ramen for det granskade bolagets verksamhet
har gjort sig skyldig till vissa i paragrafen angivna brott ska vidta sirskilda dtgirder enligt
9 kap. 43 och 44 {§ samma lag. Revisorn ska i siadana fall underritta styrelsen om sina
iakttagelser. Senast fyra veckor direfter ska revisorn 1 en sirskild handling till dklagare
redogbra for misstanken samt ange de omstindigheter som misstanken grundar sig pa. 1
tre undantagsfall behéver revisorn dock inte gora anmalan till aklagare; nimligen om den
ckonomiska skadan av det misstinkta brottet har ersatts och Gvriga menliga verkningar
av girningen har avhjalpts, om det misstinkta brottet redan har anmalts till Polismyndig-

heten eller dklagare eller om det misstinkta brottet dr obetydligt.

Ett av de brott som anges 1 9 kap. 42 § aktiebolagslagen dr bokforingsbrott. Bokforings-
brott foreligger, enligt 11 kap. 5 § brottsbalken, nir nagon uppsatligen eller av oaktsamhet
asidositter bokforingsskyldighet enligt bokforingslagen (1999:1078). Av rittspraxis foljer
att ansvar for bokféringsbrott kan aktualiseras om drsredovisningen for ett aktiebolag inte

upprittas i tid (se réttsfallet NJA 2004 s. 618).

Som framgitt ovan maste arsredovisningen for ett aktiebolag vara upprittad inom sex
manader fran rakenskapsarets utgang. Varken lag, forarbeten eller rittspraxis ger dock

besked om i vilket skede som straffansvar intrader, dvs. hur lang férseningen maste vara



tor att bokforingsbrott 6ver huvud taget ska foreligga. Hogsta domstolen har emellertid i
avgorandena “De forsenade arsredovisningarna” (NJA 2018 s. 77 I-1II) utvecklat hur
grinsdragningen mellan bokféringsbrott av normalgraden och ringa bokféringsbrott ska
goras. Av rittsfallen framgar att forseningens lingd déirvid bor fungera som en utgangs-
punkt for den bedomningen. Om arsredovisningen i ett aktiebolag dr mer 4n fem manader
forsenad — dvs. om den inte har upprittats inom elva manader fran rikenskapsarets
utgang — finns det enligt Hogsta domstolen normalt anledning att bedéma brottet som
brott av normalgraden. Om foérseningen understiger fem manader, dr det naturligt att i
stallet, som utgangspunkt, bedoma brottet som ringa. Det maste emellertid alltid gbras en
sammanvigning av samtliga 1 det enskilda fallet relevanta omstindigheter. Av betydelse
ar, forutom forseningens lingd, det informationsunderskott som férseningen ger upphov
till for aktiedgare och tredje man samt om brottet har begitts uppsatligen eller av
oaktsamhet. Att en forsening utgér en upprepning av en tidigare forsening kan ocksa

medféra att den bor bedomas som brott av normalgraden.

Revisorsinspektionen konstaterar att revisorns skyldighet enligt 9 kap. 43 § aktiebolags-
lagen att underritta styrelsen om sina iakttagelser intrider sa snart det dr friga om en
misstanke om bokforingsbrott, dven om detta dr ringa. Revisorn far dirfér normalt anses
vara skyldig att limna en siddan underrittelse redan pa ett ganska tidigt stadium och senast
nir arsredovisningen dr ca fyra manader férsenad. Om arsredovisningen da likvil inte
upprittas, har revisorn, nir férseningen uppgar till ca fem manader, normalt anledning att
misstinka att det foreligger ett bokféringsbrott som inte dr obetydligt och han eller hon
ar da enligt 9 kap. 44 § samma lag skyldig att genast gora anmilan till dklagare. Vid en sa
kraftig férsening far revisorns utrymme for att underlata att agera enligt de angivna para-

graferna anses vara mycket begrinsat.

Nir det giller betydelsen av att en férsening upprepas tva eller flera ar har Revisors-
inspektionen i ett tidigare avgérande beddmt en situation dir ett aktiebolags arsredovis-
ningar hade upprittats for sent tre ar i rad.! Forseningen det forsta rikenskapsiret uppgick
till tre méanader. Det andra och tredje rikenskapsaret var forseningarna drygt en och en
halv manad respektive knappt tva och en halv manad. Inspektionen uttalade med hin-
visning till férarbetena till 11 kap. 5 § brottsbalken” att utrymmet for en revisor att avvakta

med dtgirder enligt 9 kap. 42—44 {§ aktiebolagslagen minskar vid fall av upprepade frsen-

! Revisorsinspektionens beslut den 16 juni 2017, dnr 2016-898.
2 Prop. 2012/13:61 Farsenad drsredovisning och bokforingsbrott samt négra revisorsfrigor, s. 61.



ingar med att uppritta arsredovisningar i ritt tid och fann att revisorn skulle ha vidtagit

sadana atgiarder det andra och tredje aret.

I det nu aktuella fallet upprittades bolagets drsredovisning for rikenskapsaret 2016/17

knappt tva manader for sent och for rikenskapsaret 2018 knappt fyra manader for sent.

I friga om rikenskapsiret 2016/17 anser Revisorsinspektionen inte att forseningen vid
en samlad bedomning framstar som sa allvarlig att A-son hade anledning att misstinka att
styrelsen dirmed hade gjort sig skyldig till bokféringsbrott. Sasom framgatt ovan ska han

dock ha kritik f6r att han inte anmirkte pa forseningen 1 sin revisionsberittelse.

Annorlunda forhaller det sig med den upprepade och lingre férseningen med upprittande
av arsredovisning for rikenskapsiret 2018. Bolaget redovisade visserligen inte nigon
omsattning for det aret. Det finns inte heller skal att ifragasitta att bolagets situation var
speciell med tanke pd konflikten med den tidigare verkstillande direktéren. Konflikten
var emellertid inte ny utan hade forelegat sedan sommaren 2017. Den utgjorde darmed
ett sadant forhallande som styrelsen hade haft tid att hantera och anpassa sig till for att i
tid kunna uppritta drsredovisningen for rikenskapsaret 2018. Sd skedde dock inte. A-son
har uppgett att styrelsen var fullt medveten om att drojsmalet stred mot gillande
bestimmelser men att den dndé inte skyndade pa processen. I denna situation alag det A-
son att — sdsom han ocksa synes ha gjort — underritta styrelsen om att dréjsmalet kunde
utgora bokforingsbrott. Det forhallandet att det var friga om en upprepad forsening och
att styrelsen, trots hans papekanden, medvetet valde att inte prioritera upprittandet av
arsredovisningen medférde dock att han dven skulle ha gatt vidare och limnat en
redogorelse till dklagare enligt 9 kap. 44 § aktiebolagslagen nir den slutliga forseningen
kom att uppga till s mycket som nistan fyra méanader. Genom att inte vidta denna atgird

har han asidosatt god revisionssed.
4.3 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

A-son har asidosatt god revisionssed genom att underlita att i sin revisionsberittelse for
bolaget avseende rikenskapsaret 2016/17 anmirka pa att bolagets arsredovisning hade
upprittats for sent. Han har ocksa dsidosatt god revisionssed genom att i friga om
rikenskapsaret 2018 inte fullt ut fullgbra den agerandeplikt som en revisor har vid

misstanke om brott. Han har dérigenom dsidosatt sina skyldigheter som revisor och ska,



med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelas en disciplinir atgard.

Revisorsinspektionen anser att denna i detta fall kan stanna vid en erinran.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordforande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, advokaten Helena Dandenell, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,
redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica
Ostberg. Vid irendets slutliga handliggning har i 6vrigt revisionsdirektéren Mathias
Bystréom och avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson, som har féredragit drendet, varit

narvarande.

Sten Andersson

Fredrik Bengtsson

Hur man 6verklagar, se bilaga.



